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 ممخص 

تتناوؿ ىذه الورقة ظاىرة النص من حيث قدرتو على التأثتَ في الأنساؽ الاجتماعية. يدثل ىذا الدوضوع إشكالية أساسية في علم 
ابستيمية معتبرة للباحثتُ في اللسانيات النصية وفي اجتماع الأدب، وأيضا في علم الاجتماع اللغوي. لذا فإف ىذه الورقة لذا قيمة 

. ورغم أف منهج الدراسة كيفي يعتمد على فهم الباحث للظاىرة الددروسة وفق خبرتو، إلا أنو سوسيولوجيا النصوص على السواء
الجغرافية والزمنية  استطاع أف يتحقق من نتيجة أساسية وىي قدرة النصوص لاسيما الدينية والأيديولوجية على اختًاؽ الحدود

 وامتداد تأثتَىا على حياة الناس بشكل غتَ لزدود.
 .، التأويلالاجتماعية، تأثتَ النص، الخطاب السلطةالنصوص،  الكممات المفتاحية:

 
Abstract  

 
This paper deals with the phenomenon of the text in terms of its ability to influence the social 

patterns that produced it. This topic represents a fundamental problem for the sociology of 

literature, so this paper has a significant epistemic value for researchers in textual linguistics and 

in the sociology of text. Although the study method is qualitative and depends on the researcher’s 

understanding according to his experience, he was able to verify a basic result, which is the ability 

of heritage texts, especially religious and ideological ones, to penetrate geographical and temporal 

boundaries and extend their impact on people’s lives in an unlimited way. 
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 مقدمة: .1
نفهم  للنصوص كينونة مستقلة عن مؤلفيها. على الأقل من وجهة نظر البنيويتُ. لكن خارج منطق البنية الداخلية للنص كاف ينبغي أف

غي العلاقة التي تربطنا بنصوصنا، وعلاقة ىذه الأختَة بواقعنا، خصوصا أف إنتاجها يتوقف دائما على فهمنا للعالد الذي نعيش فيو، كاف ينب
، ىي . لضن من نؤلف النصوص، لكنها، في نهاية الأمرأي في إطار مفهوـ السلطة بمعناىا الاجتماعي الواسع فهمها في إطار التأثتَ الدتبادؿ

. إذف فالدسألة ليست في كيف ننُتج نصا، وإنما في كيف نفهم نصا لد 1من يتحكم في حياتنا اليومية )على مستوى التصورات والأحكاـ(
 نشارؾ في إنتاجو، ومع ذلك فإف قراءة نص بعيدا عن سياقو الزمتٍ سيعرضو لتأويلية صارمة تفرضها متغتَات الواقع الجديد. ورغم ذلك يبقى

النص تأثتَا عميقا على تصوراتنا وأحكامنا وحتى على علاقاتنا فيما بيننا. بشكل عاـ ىذا موضوع الورقة البحثية التي سندرسها. إف لذلك 
لإنتاج القيمة العلمية الوحيدة التي يدكنها تبرير دراسة النصوص، كبنية، على لضو مستمر ىي أنها )أي النصوص( تمثل الأداة الوحيدة، تقريبا، 

، وأف ىذه الدعاني ىي أساس التواصل الإنساني في أبعاده الحضارية، وبالتالر أساس الاجتماع البشري برمتو. يبقى الآف مسألة  2عاني العميقةالد
كيف تؤثر النصوص على مسار حياتنا الاجتماعية؟ ىذا ما نريد فهمو في ىذا الدقاؿ. بالنسبة للّسانيات النصية فإف النصوص تشتَ إلذ 

تواصلنا اللفظي، وإذا صحت عبارة رولاف بارت لا يوجد شيء خارج النص، فإف التواصل غتَ اللفظي سيكوف معنيا ىو الآخر إلذ  أساليب
، أي سيكوف جزءً من منظومة نصية تشمل كل شيء. وىذا رغم كوف النصوص وحدات لغوية منعزلة 3جانب الأشكاؿ الثقافية غتَ اللغوية

، وذلك لبناء  4ف تعريفها يتأس  فق  على وجود الكلمات ضمن نسق من التًتيب الدنطقي تقتضيو الجملةتماما عن الحدث الكلامي، لأ
ل وأيضا معتٌ معتُ. وبما أف النص وحدة بنيوية لغوية أكبر من الكلمة والجملة، فإف ىذه البنية ضرورية لفهم الكيفية التي ينُتج بها الدعتٌ، ب

. إف فهم النص كأداة 5ىذا ىو الأساس، ثم يستمر ذلك التأثتَ لددة زمنية تتجاوز سياؽ إنتاجو بكثتَلفهم كيف يحدث التأثتَ النصي، و 
تواصل يعتٍ تقريبو من مساحة التداوؿ، ىنا على مستوى ىذه الدساحة يصبح للنص، إلذ جانب وظيفتو التواصلية، وظائف سوسيولوجية  

جتماعية الدتتلفة، بهذه الطريقة فق  نستطيع حققيق الفهم الذي نريده ثم الحكم بعد كثتَا ما نشعر بسطوتها داخل المحاكم والدؤسسات الا
. وسيتطرؽ ىذا البحث إلذ أىم الوظائف التي يدكن للنص أف يقوـ بها. إف إثبات ىذه 6ذلك على )تأثتَية( النصوص خارج بيئتها الأصلية

كيف تؤثر ىل للنصوص سلطة علينا؟ و نظر إليها، سيجعل سؤاؿ ىذه الورقة: الوظائف، أو على الأقل الوظيفة الأساسية التي نريد لفت ال
 النصوص التي لد نشارؾ في إنتاجها )أي القديدة أو التًاثية( على تفاصيل حياتنا الاجتماعية؟ أكثر وضوحا وأكثر منطقية ضمن أسئلة أخرى

                                                           
تفسر النصوص الدقدسة،  لاحظ كيف تتحكم النصوص القانونية والتشريعات الوضعية التنظيمية التي يسنها الدشرعوف في أدؽ تفاصيل حياتنا، وكذلك تفعل النصوص التي  1

 وحتى نصوص النظريات العلمية تعمل على الحد من حريتنا وتقييدنا ضمن تصورات لد نشارؾ في صياغتها.
 ىذا يعتٍ أف الأنظمة الإشارية الأخرى تنتج معاني بسيطة لذا وظيفة اتصالية مثل إشارات الدرور أو حتى لغة الصم الاشارية.  2
لدراجات ، يعلن بارث كيف انتهت قراءة صور ثقافية تختلف عن بعضها اختلافا شاسعا مثل الدصارعة واللُعب ومساحيق الصابوف وبرج إيفل وا1973في كتابو أساطتَ   3

 النارية إلذ وصفها نصوصا. 
السياقي للجملة. انظر النظرية الجملة ىي البنية الأساسية للنص وليست الكلمة، لأف ىذه الأختَة تفقد معناىا داخل الجملة، أو يشارؾ معناىا الأساسي في بناء الدعتٌ   4

 السياقية.
سلوبي في حقليل النصوص، بل حل مثل ىذه الإشكالية )إشكالية حل النصوص( يقتضي تضافر أكثر من ىذا يعتٍ أف الدنهج البنيوي ضروري إلذ جانب الدنهج الأ  5

 منهجتُ .
صوص الشعر )الجاىلي( لفهم نقصد بالبيئة الأصلية تلك  الظروؼ الأولذ التي أدت إلذ إنتاج النص، أي نص كاف. إف الدفسرين )للقرآف العظيم( غالبا ما يلجئوف إلذ ن  6

 لكلمات، باعتبار البيئة الأولذ كانت تمتلك الدعاني الصافية للغة قبل توسع نطاؽ التداوؿ. معاني ا
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البحث في كيف يصبح النص فاعلا في سياؽ غتَ سياقو الأوؿ، . إف 1لي  لذا ىمٌ سوى عزؿ النص عن سياقو الاجتماعي الذي أنُتج فيو
لاقة سيسمح بتشكيل أيديولوجية عن العلاقة الباطنية )والعميقة( بتُ الأنساؽ الرمزية والأنساؽ الاجتماعية. إننا بالأحرى نريد فهم تلك الع

 لسياقات التي تأسست بعدىا بقروف كثتَة. الجدلية والغامضة في الآف ذاتو بتُ النصوص وسياقاتها الاجتماعية، بل وتلك ا
ينُتج السياؽ الاجتماعي النصوص ثم تنُتج النصوص سياقات اجتماعية، إنها جدلية تشبو تماما جدلية غاستوف باشلار حيث ينتج العقل 

تج تلك التكنولوجيا لرتمعات. إف الدعرفة ثم تنتج الدعرفة عقولا، وتشبو تماما جدلية ماكلوىاف حيث ينتج الإنساف تكنولوجية )وسي ( ثم تن
تقريب ىذا الفهم إلذ النظرية العامة التي يسعى علم اجتماع اللغة إلذ تأسيسها ىو ىدؼ أصيل نرجو حققيقو. إذف مرة أخرى، إف ىدفنا 

لعربي( لقياس تأثتَه على . وبالتالر لا حاجة لنا في حقديد نص معتُ ضمن التًاث )ا2الأساسي ىو الفهم الذي تسعى إليو الدقاربات النوعية
سياؽ اجتماعي لاحق، حيث وصل ذلك النص إلذ جيل لستلف تماما عن جيل الإنتاج، بطريق الدشافهة أو الكتابة، وبسند متواتر أو آحاد،  

لاقة بتُ كاف النص حقيقيا أـ أسطوريا. ما يهمنا فعليا ىو مستوى التحليل والتنظتَ الذي يدكن حققيقو ضمن رؤية شاملة ولرردة للع
، وىذا من شأنو أف يتجنب الافتًاض الصارـ الذي تقتضيو الدراسات الكمية، ورغم وضوح الذدؼ فإف النتيجة التي 3متغتَات الإشكالية

 جةنتوقع الوصوؿ إليها تبقى بعيدة عن البياف الذي تنشده النصوص ذاتها. لكننا إذا استطعنا الوصوؿ إلذ طرح سؤاؿ غتَ متوقع فسنعتبره نتي
حاسمة في حققيق ىدفنا الذي قلنا بأنو الفهم وفق . وقبل الشروع في بناء تساؤلات الإشكالية رأينا أف نعلن منذ البداية أف مقصودنا 
 بالاستتداـ الاجتماعي للنصوص لي  الدعتٌ الدتداوؿ الذي يشتَ إلذ استتدامنا للغة في الدواقف الدتتلفة، وإنما نريد قلب ىذه الدعادلة

، وىذا ىو الددخل الذي من خلالو 4كيف تستتدمنا اللغة في تشكيل مواقفنا الدتتلفة من خلاؿ النصوص الأساسية في حياتنالتصبح  
نقتًب من فهم ظاىرة تأثتَ النصوص على حياتنا الاجتماعية. وىذا بدوره يطرح سؤالا آخر ماذا نقصد بالنصوص الأساسية إجرائيا؟ 

مرتبطة بمتتلف جوانب الحياة ومن ىذه النصوص: النص الديتٍ )القرآف والسنة مثلا(، والنصوص باختصار، ىي كل نص يحمل دلالة 
والأمثاؿ التًاثية )التفاستَ وكتب الفقو مثلا( والنظريات العلمية، والدواد القانونية، والخطابات السياسية والشعارات، واللافتات الإشهارية، 

دراسة مصطلح )النص(. أما الدقصود )الإجرائي( من الوظيفة الاجتماعية للنصوص، ىو فهم الشعبية والشعر. كل ىذا يدثل في ىذه ال
المحيطة  للأشياء تمثلاتناعلى و ، اليومي أي على حياتنا اليومية استغراقنا فيالسلطة )بمعناىا الواسع( التي تمارسها النصوص الدذكورة أعلاه على 

الاقتًاب منو، أو حقليل الخطاب  الأسلوبيةأو علم  اللسانيات، وىذا الدوضوع ،لا يدكن لعلوـ مثل نتصورىاالأحكاـ التي لرمل ، وعلى بنا
من  ،تصوراتنا للعالدو  مفاىيمنا إعادة بناءأف . وىذا يعتٍ فعليا على مستوى اجتماعنا ىذه السلطةوجود لأنها لا تملك أدوات التحقق من 

. نريد أف نصل إلذ أف سيكوف في إطار علم اجتماع اللغة أو أنثروبولوجيا التواصل ،قولناوجهة نظر نصوصنا التي ىي في الأصل نتاج ع
المجتمعات ولي  العك ، فالنصوص الداركسية ىي من أوجد المجتمعات الاشتًاكية في بداية القرف الوقائع بل و النصوص ىي من يوُجِد 

. وعلى ىذا الأساس نبدأ 5الفاتيكاف ودولة )إسرائيل( (مدينة)دولة أيضا رة، و العشرين، والنصوص الدينية ىي من أوجد لرتمع الددينة الدنو 

                                                           
 إف البحوث البنيوية تبدأ داخل النص وتنتهي داخلو، فهي عقيمة من حيث فهم تفاعلات النص الخارجية.  1
 قافتها، تقتًب أيضا من النصوص لفهم ماذا فعلت بأولئك البشر أو ماذا فعل البشر بها.مثلما تقتًب الدناىج النوعية من المجموعات البشرية لفهم معاني الأشياء في ث  2
ا ما قاـ بو ىؤلاء من سنكتفي ىنا بتأويل نصوص نصر حامد أبو زيد ونصوص لزمد عابد الجابري ونصوص لزمد أركوف. ولا يعتٍ ذلك أف الكاتب يؤيد طروحاتهم ، وإنم  3

 اث سيغتٍ عن التمثل بنص معتُ، وستكوف نتائج دراساتهم أساس تأويلنا لا غتَ.استدعاء الكثتَ من نصوص التً 
 الإعلانات الدتتلفة .. الخ.النصوص الأساسية في حياتنا الاجتماعية كثتَة يدكن ذكر بعضها: النصوص الدفسرة للقرآف والسنة، القوانتُ الوضعية والنصوص التنظيمية،   4
5
 الورقةانظز المبحث السابع في هذه   



         ISSN :1112-4377                                                                             مجلة المعيار                         

 8282 السنة:     (57)رت  1عذد:      82مجلذ:

 

824 
 

ؼ النص ثم نسرد تطوره التاريخي، وبعد ذلك نقدـ نظرية لتفستَ اتصاؿ النصوص )التناص(. رابعا نقيم مقارنة بتُ ىذه الدراسة: أولا نعرّ 
 اقش الاستتداـ الاجتماعي للنصوص ونقوـ بتحليل النتائج.نن االِحجَاج الخطابي، وأختَ الخطاب والنص، ونتبعو بالحديث عن 

  .  تعريف النص:2
. ومن أهمها تلك التي تُبِرز الخواص النوعية الداثلة في بعض أنماطو الدتعيػّنة، العاـ لقد تأسست تعريفات كثتَة لتقريب مػفػهػوـ الػنػص إلذ التداوؿ

لكننا لا نصل إلذ حقديد واضح قاطع بمجرد إيراد التعريف، بل علينا أف نبتٍ مفهوـ النص من جملة الدقاربػات الػتػي قػدمػت  .خػاصػة الأدبػيػة
دوف الاكتفاء بالتحديدات اللغوية الدباشرة، لأنها تقتصر على مراعاة مستوى واحد  ،لػو فػي الػبػحػوث الػبػنػيػوية والسيميولوجية الحديثة

نضع تعريفا جامعا للنص، ثم فإننا سكوف منها، الد. وقبل حقليل مفهوـ النص إلذ الدتغتَات 1السطح اللغوي بكينونتو الدلالية للتطاب، ىو
.  نسرد )بعد ذلك( التطور التاريخي لتشكل ىذا الدفهوـ

أو إلذ  )أي الإلصيل( لكتاب الدقدسا أوعند الغربيتُ )معجم أكسفورد الالصليزي ولاروس الفرنسي( إلذ النص الدقدس  Textصطلح  ميشتَ 
والكلاـ فعل فردي تتحقق من خلالو  إلذ الخطاب بمعتٌ الكلاـ، Discoursمصطلح . ويشتَ 2قطعة صحيحة الإسناد من النص الدقدس

آراء متعددة في ويدكن القوؿ أف ىناؾ حيث يتجو النص إلذ الثبات، ويبدو من الإشارتتُ أف ىناؾ اختلاؼ حوؿ دلالة الدصطلحتُ،  اللغة،
. ويرى آخروف )وىذا على الأرجح ىو دلاليةؽ و تُ يروف باستتداـ الدصطلحتُ بدلالة واحدة دوف أي فر باحثىذا الشأف، فبعض ال

إلذ أف  3الصحيح( أف النص غتَ الخطاب، ويرجع سبب الخلاؼ إلذ طبيعة الحقل الدعرفي الذي ينتمي إليو الدارس. حيث يذىب التداوليوف
الخطاب.  اسمتعمل للدلالة على البنية النظرية المجردة، يقوؿ "فاف دايك "عن النص أنو البناء النظري المجرد الدنظور إليو عادة حقت النص يس

ى نظر، بناء عليرونهما متًادفتُ. فيُ  التداوليتُأما الخطاب فهو الوحدة اللغوية الدلفوظة )أي استعماؿ الصوت في التعبتَ اللغوي(، بينما معظم 
تؤدي الدعتٌ والشكل الصوتي لمجموع الكلاـ، فالنص حدث اتصالر، ولذذا  )لغوية(ىذا، إلذ النص على أنو كائن لغوي يطلق على متواليات 

حتى يستطيع . 4التماسك التي ترب  بتُ الجمل التي يتكوف منها النص وأفإف أىم عناصر تعريف النص يجب أف تشتَ إلذ عملية التجان  
إلذ الأصل  عدناوإذا  .عندما تكوف في وضعية التعبتَ فالنص، إذف، ىو الشكل الذي تتتذه اللغةىذه الوظيفة )أي الاتصاؿ(. النص حققيق 

، يقاؿ نص الحديث ينصو نصا أي رفعو، فالنص أصلو 5، رفعك الشيء وكل ما أظُهِر فقد نُص  وجدنا أف النص يعتٍ الرفعالقدنً العربي 
أنو متتالية من الجمل الدتًابطة فيما بينها وفقا ب مستوى الاصطلاح . ويعرّؼ النص على7، ونصّ الشيء عيّنو وحدده6هامنتهى الأشياء ومبلغ

                                                           
 211، ص (1992فضل صلاح ، بلاغة الخطاب وعلم النص )الكويت: عالد الدعرفة،   1
 انظر التطور التاريخي لدفهوـ النص في الفقرة التالية من ىذا الدبحث.  2
إلذ تأثتَ العقيدة الفلسفية الأمريكية "البراغماتية". فقد ساعدت التأويلات التداولية  pragmaticsويعود الاستعماؿ الحديث وكذلك الاستعماؿ الحالر للتداولية   3

في التقريب بتُ السيمياء واللسانيات.بالنسبة لدوري ،  8391للسيميائية ودراسة الاتصاؿ اللفظي في كتاب "أس  نظرية العلامات" للفيلسوؼ جارل  موري  عاـ 
يدرس العلاقات الشكلية بتُ علامة وعلامة أخرى. وعن طريق توسيع مفهوـ   semanitcsبالدؤولتُ في حتُ أف علم الدلالة    تدرس التداولية علاقات العلامات

د العملي للمعتٌ لية تتمركز حوؿ البعالبراغماتية ليهتم بمعاني المحادثات، فقد ميزت الدراسات بتُ نوعتُ من الدعتٌ هما الدعتٌ الطبيعي والدعتٌ غتَ الطبيعي وصارت التداو 
 أي معتٌ المحادثة.

 43، ص (2005، 1)الاسكندرية: دار النشر للجامعات، طلغة الخطاب السياسي دراسة لغوية تطبيقية في ضوء نظرية الاتصاؿعكاشة لزمود ،   4
 ارجع إلذ: ابن منظور في اللساف  5
 ارجع إلذ: معجم اللغة العربية الدعاصرة  6

 33، ص (2009، 1)الجزائر: دار القدس العربي للنشر والتوزيع، ط تحليل الخطاب السردي وقضايا النص،قادر، شرشار عبد الانظر أيضا: 
 ارجع إلذ: الدعجم الوسي   7
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. وىو عند الزركشي اللفظ الداؿ على الحكم باسم المحكوـ فيو سواء أكاف أيضا. وىذا التعريف يصلح حدا للتطاب  1وفقا لقواعد اللغة
. ويتفق معو الشافعي، من وجهة نظر أصولية، بأنو، أي النص، كل خطاب عُلم ما 2و غتَ لزتملذلك النص لزتملا للتأويل والتتصيص أ

. أما على مستوى اللسانيات فتًى جوليا كريستيفا أف النص جهاز عبر 3أرُيد بو من الحكم سواء كاف مستقلا بنفسو أو علم الدراد بو بغتَه
فالنص من حيث ىو لرموعة من الدواؿ التي تشتَ إلذ معاني معينة لو وظيفة  التواصلي . عن طريق ربطو بالكلاـ لساني، يعيد توزيع اللساف

، ويرى رولاف بارث أف النص نسيج من  4إيصالية، وتعتٍ الايصالية أف النص جماعي بطبعو، فهو يفقد إنتاجيتو إف لد يجد من يفهم رسالتو
ككل   . فالنص5ثابتا ووحيدا، والنص ىو الذي يوجد ضماف للشيء الدكتوبالكلمات الدنطوقة في التأليف والدنسقة بحيث تفرض شكلا 

 .يجسدهالذي  ليست إلا الشكلغة والكتابة للّ  البنيويرتب  بالجانب م متناسق ومنسجم
لكلاـ أي في الأختَ نقوؿ أف النص ىو بنية لغوية بحتة مكونة من الكلمات والجمل، وبالتالر ىو شكل اللغة والكتابة حافظتو، مرتب  با

)الخطاب(. وإذا كاف الشكل شيء ثابت، والكلاـ متغتَ، فإف الدعتٌ الذي يعبر عنو النص متعدد قد يقصد بو شتص أو مكاف أو فعل أو 
زماف ..الخ، ويدُرَس )النص( في إطار اللغة. بينما الخطاب يتضمن الجانب اللغوي وغتَ اللغوي الدتمثل في السياؽ الخارجي كتحديد 

)بنيويا( وطبيعة الفعل أو الحدث ومكاف وزماف الفعل، لذا فتحليل الخطاب يتجاوز حقليل النص )منهجيا( باعتباره حقليلا داخليا الأشتاص 
 لا يتجاوز إطار اللغة، أما حقليل الخطاب فيتطلب استًجاع الظروؼ التي أدت إلذ إلصازه.  

 . التطور التاريخي لمفهوم النص:3
منذ أف   7، وىذا يعتٍ أف تطور النقد متوافق مع تطور النص ذاتو، فتاريخ النقد الأدبي6ولازاؿ موضعا للذوؽ والنقدكاف النص طيلة تاريخو 

أصبح  8كانت وظيفتو اكتشاؼ عيوب الدعاني )النقد القدنً( إلذ غاية اكتشاؼ نظرية الانتحاؿ )طو حستُ( والتناص )جوليا كريستيفا(
تمظهر اللغوي، حيث انضمت إليو أشكاؿ ثقافية غتَ لغوية )رولاف بارث( تبتُ ىذه التطورات الجوىرية النص في حالة )لراوزة( لظاىرة ال

ة على مستوى النقد كيفية تطور النص على مستوى البنية الأساسية، أما على مستوى الدلالة فتشتَ تعريفات النص الأولذ )كما قلنا في الفقر 
 ىو الكتبالنص ا فذى علىو  ،ب الدقدسة وجملها نفسهاكلمات الكتيعتٍ  الكتابات الدقدسة ) لذالأولذ( في معجم أكسفورد الإلصليزي إ

                                                           
 48، ص (1،2007منشورات الاختلاؼ، ط نظرية النص ) الجزائر:حستُ ،  خمتَي  1
 40، ص (2008لرد الدؤسسة الجامعية للدراسات والنشر والتوزيع،الخطاب والنص: المفهوم، العلاقة، السلطة ) بيروت: الحمتَي عبد الواسع ،   2
 39نف  الدرجع، ص   3
 127، ص ( 2007يث، دسعد الله لزمد سالد، لشلكة النص، التحليل السيميائي للنقد البلاغي، الجرجاني نموذجا )الأردف: جدارا للكتاب العالدي، عالد الكتب الح  4
 89، ص (1988بارث رولاف ، نظرية النص ترجمة:  لزمد ختَي البقاعي ) بتَوت: لرلة العرب والفكر العالدي، عدد   5
لات: النقد الفتٍ، والنقد الاجتماعي، تتفق دوائر الدعارؼ على أف النقد الأدبي ىو علم دراسة النص. إلا أف دائرة معارؼ برينستوف توسِّع دائرة النقد الأدبي إلذ أربعة لرا  6

 والنقد العملي، والنقد النظري. 
 خطاء الأداء الأدبي أو أي إنتاج من الفنوف الجميلة، وأنو فن تقدير الدوىبة ومزية أي أداء. يعرؼ معجم ويبستً النقد الأدبي بأنو فن الحكم على جماليات أو أ  7

ناقشة والنظر إليو والرعاية. انظر علم ولازاؿ النقد الأدبي رغم تطور تعريفاتو يحمل الدلالات الكلاسيكسية كالتمييز، وإخراج الزيف، ومعرفة الدسالب، والوزف الجيد للنص بالد
 169-168ص  النص،

ا فيما سُمي بالنظم ، ثم تجاوز ىذه كاف النقد العربي القدنً يقصُر قضية الشعر في الألفاظ والدعاني والعلاقة بينهما، فإذا ارتفع عن ىذه القضية حقدث عن الائتلاؼ بينهم   8
، ص 2005، 1، علم النص دراسة جمالية نقدية، جامعة الزقازيق، القاىرة، طالدرحلة النقدية فميز في الشعي شيئا سُمي الأسلوب وآخر سُمي الدنزع. انظر: مدحت الجيار

170-171 
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، 1أواخر القرف الرابع عشر، كما أنو يدكن أف يعتٍ أيضا قطعة قصتَة صحيحة الإسناد من الكتاب الدقدسوىذا إلذ غاية الدقدسة ذاتها( 
 أفعاؿ لاحقت وىي)والتصحيف التبديل والتحريف  الواقعية التي تقتضي عن وتعاليدس( عدـ القابلية للتجديد، أي ويعتٍ النص )الدق

، وسرعاف ما تم التوسع في استعمالات تشمل 2، كما في الدوعظةللمعتٌ كوف موضوعا لاتساع مناسبي( ويدكن أف 15منذ القرف  الكنيسة
 ،القرف الخام  عشر .(لبناء الجمل ترتيبها عندلكلمات أي البنية التي تشكلها ا)إدراج أي شيء مكتوب أو مطبوع باستتداـ الكلمات، 

 الشكليةومع مرور الوقت طغت عليو ، للمتطوطات القديدة الأصلية النسخ غتَإلذ يشتَ )النص(  ىنا أصبح ،طباعة )غوتنبتَغ(وىو قرف 
 .3صحيحة الإسناد لأي موضوع لغوي أصبح النص نستة مكررة لكنها ،والكثرة

أساسيتُ في حياة عن بعدين  القرفيكشف ىذا سو  الحديث،ليشتَ إلذ موضوع  ،في القرف السابع عشر ،وأختَا صار )النص( يستعمل 
الدوضوعات  كلإلذ  وينتهي من الكتابات الدقدسة يبدأ الأوؿ، البعد  الأصلية للنصوص: رجعيةالدفي  ،مان خلالذم ،تم الاتساع ،النص

(. ولد يبتعد الكلمات ادةم، وىو ما يدكن أف نسميو بػ ))الأشياء( من الكلمات الفعلية إلذ ما تتوجو إليو الكلماتيبدأ اللغوية، والثاني، 
 كثتَا.   البعد الثانيعن اليوـ الاستعماؿ الشائع لكلمة )النص( 

ب ايشتَ )نص خطحيث على الصفحة(. الددونة في الاستعماؿ الشائع، يشتَ النص إلذ ما تعود النقاد الجدد أف يسموه بػ )الكلمات 
يثبت النص لكن الحقيقة التي لد يدركها ىؤلاء أف بمعزؿ عن حدث الكلاـ نفسو.  ة الجملترتيبها وبنيطريقة الرئي ( إلذ الكلمات الفعلية و 

 متعاؿٍ عنالنص، دوف رجعة، السياؽ الأصلي الذي أنُتج فيو، بما يجعل موضوعو تجاوز ويجعلو حاضرا بصفة دائمة. وبهذا الدعتٌ،  حدثا ما
 .4، ويدكن بذلك مشاركتو جميع الثقافات، ومعاينتو على نطاؽ واسعالزماف والدكاف

معالجة النص، وحقرير  تكنولوجيا الدعلومات الجديدة، كما في باستتداماتبهذا التشارؾ، صار النص في بداية القرف الحادية والعشرين مقتًنا  
الأكاديدية، على الأقل من ناحية النقد الأدبي حيث أصبح التأريخ الأدبي والبلاغة  اتالنص، وإرساؿ النص. بل إنو رسّخ حضوره في الدراس

، كما ىو الحاؿ حتُ لوصوؿ إلذ عمقها التاريخيلوعلوـ التواصل والأسلوبية والأنثروبولوجيا وبقية العلوـ الإنسانية ضرورية لفهم النصوص و 
 توصف الإنسانيات أحيانا بأنها الحقوؿ القائمة على النص. 

ا وفي أواس  القرف العشرين، عنيت لغويات النص بوحدات في اللغة أكبر من الكلمات أو الجمل باعتبارىا ضرورية لفهم الكيفية التي ينتج به
. وبهذه الخصائص الفائقة التي 5تقنيا عاليا وخصبا في النظرية الثقافية الأكاديديةعلى أف النص تمتع بحياة ثانية، لأنو أصبح مفهوما  .الدعتٌ

 التي أسست لنص الشارع ونص اللافتة.  الإشهاريةاكتسبها النص طيلة تاريخو أصبحت النصوص مؤىلة لدخوؿ المجاؿ العاـ معلنةً عن نزعتها 
 . نظرية لتفسير اتصال النصوص )التناص(:4

بعد عصر إنتاجو، وبالتالر ظهور تأثتَاتو الاجتماعية حيا وىل لذذه الظاىرة علاقة ببقاء النص  1يعنيو اتصاؿ النص؟أولا ما الذي 
، الانفصاؿلا تعرؼ  منتظمةو  مستمرةيأخذ الفكر الإنساني شكل الدتتاليات الحسابية، أي أف آخره مرتب  بأولو على ىيئة اللالزدودة؟ 

                                                           
الدنظمة العربية للتًجمة، بينيت طوني ، غروسبتَغ لوران  ، موري  ميغاف ، مفاتيح اصطلاحية جديدة، معجم مصطلحات الثقافة والمجتمع، تػ: سعيد الغانمي ) بتَوت:   1

 687، ص (2010
 الفقهاء الدسلمتُ يطلقوف ىذا الاصطلاح كذلك للٌٌشارة إلذ نصوص القرآف والسنة .نشتَ إلذ أف  2

ويعتٍ التًاتب الذي يضمن إنتاج  يتكوف النص من البنية أي لرموعة من العناصر التي ترتب  فيما بينها بشبكة من العلاقات الدتتلفة، وينتج التًكيب عن البنية، والتنظيم  3
 نظيم يقتضياف التكامل والانسجاـ بتُ عناصر النص وىو ما يسمى بالكلية.الدعتٌ، والتًكيب والت

 688طوني بينيت، مرجع سابق، ص    4
 691-688، ص.ص مرجع سبق ذكرهبينيت، طوني   5
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التواصل الإنساني برمتو، إف  يدكنو تفستَسابقة مرتبطة بها، ولا نسمي ىذا التًاب  تراكما وإنما ىو تواصل معرفي فأصل الدعرفة الحاضرة معرفة 
، إف التسلسل الدعرفي 2وجودنا التاريخي مُتحقق بشكل فريد داخل نصوصنا التًاثية، تلك النصوص التي تعد نتاجا خالصا للفكر الإنساني

كر سيجعل تلك النصوص تبدو كأنها طبقات كلسية متًسبة فوؽ بعضها بعض، وىو ما يسميو بارث الذي يصف تواصل جهود ىذا الف
لا يوجد شيء على صعيد ىذا الفكر  . لذاوجودهمراحل  عن حتىتعبر بل  ،فكر الإنسافتطور التي تمثل كل مراحل  3بجيولوجيا النصوص

قامت عليو كل منظومتنا الفكرية. ولا تطور يأتي من فراغ، فكل عصر يؤس  يدكن أف يأتي من العدـ، فلابد من وجود السند الأوؿ الذي 
للقادـ عليو، ولا يستوفي ما في يده من قضايا إلا حسب ما تقتضيو اللحظة الحضارية التي يعيشها، وحسب الأفق الذي يتطلع إليو إنساف 

سنضب  حركة اتجاه الفهم لتحديد مصدر التأويل، ىل  . ولا ندري بالضب  كيف4ذلك العصر، وربما حسب مقتضيات الدولة الدسيطرة
، أـ نفهم النصوص السابقة على ضوء النصوص الدلالاتنتجو لضو النصوص السابقة لفهم النصوص الحديثة وبالتالر يكوف التًاث مصدر 

تجاه ىذه، عندما قدـ مشروع إحياء الحاضرة فتكوف ىذه الأختَة مصدرا للتأويل، وعلى كل حاؿ فإف أبو حامد الغزالر قد حسم مسألة الا
علوـ الدين الذي يقوـ على افتًاض أساسي يجد في الحاضر نموذجا للفساد والالضراؼ عن الدعايتَ الأصلية للدين، في حتُ يكوف الداضي 

لحاضر ىي الاتجاه الصحيح ، وبالتالر فمن الدنطقي أف تكوف العودة إلذ الداضي لحل مشكلات ا5نموذجا للنقاء وحققيق الوجود الفعلي للوحي
 .، أي أف الاتجاه يكوف من أعلى إلذ أسفل أو من السطح إلذ العمقضمن طبقات النصوص

لقد أخذت مسألة اتصاؿ النصوص منحى آخر مع جوليا كريستيفا من خلاؿ فكرة التناص أي حضور النصوص داخل بعضها البعض، 
بوجود النص ذاتو. وىذا الأمر  التوسلأما الحضور فلا يعتٍ الشرح وإنما يعتٍ  ،بعضافالنصوص يلب  بعضها بعضا كما تلب  الدعاني بعضها 

، ويتجاوز كذلك الانتحاؿ والسرقة التي كانت موضوعا أصيلا للنقد الأدبي العربي القدنً والحديث. لد يكن 6يتجاوز الاقتباس الدتعارؼ عليو
الجوانب الأيديولوجيا الدتتفية داخل النصوص، وإذا بها تكتشف ظاىرة أدبية تتمثل  ىذا ىو موضوع كريستيفا في البداية، فقد كاف بحثها عن

وصفا لذذه الدلاحظة، وإنما سيعتٍ فيما بعد علاقات التأثتَ  لد يكن، لكن مفهوـ التناص 7في دخوؿ نصوص كثتَة في تركيب نص واحد
كانت العلاقات   ما إذاي على سلطتو الشرعية والأدبية. ولي  واضحا والتأثر بتُ طبقات النصوص، وتأثتَ استحضار النص من سياقو التاريخ

                                                                                                                                                                                                                 
لنصوص القديدة في النصوص الجديدة، وربما لقد أخذ ىذا السؤاؿ )الدباشر( كل اىتماـ جوليا كريستيفا، حيث أدى بها إلذ صياغة نظرية جديدة في اللغة أساسها حضور ا  1

 ىذا ما يفسر لنا بقاء النصوص حية بعد موت أصحابها.
 باستثناء نصوص الوحي  2
 105، ص (1989لسنة  61 – 60القمري بشتَ، مفهوـ التناص بتُ الأصل والامتداد، حالة الرواية، مدخل نظري )بتَوت: لرلة الفكر العربي الدعاصر، العدد   3
 172، ص (  2005، 1مدحت ، علم النص دراسة جمالية نقدية )القاىرة: جامعة الزقازيق، ط الجيار  4
 246، ص ( 2014، 01)الدار البيضاء: الدركز الثقافي العربي، ط  نصر حامد ، مفهوـ النص، دراسة في علوـ القرآف أبوزيد  5
 نص آخر، وذلك يعتٍ إعادة إنتاج النص )النص الدستشهد بو( عندما يقتطع من )النص القدنً( ثم يفُع ل في وحدة من نص إلذ الاقتباس بمعتٌ الاستشهاد، ونقصد بو نقل  6

ج قيمة جديدة، ويتسبب في حقويلات )النص الجديد (. وإذا كاف ىذا النص الدستشهد بو على حالو بالنظر إلذ دوالو، فإف حقويل موقعو من نص إلذ آخر يغتَِّ دلالتو بحيث ينت
اعتباره طريقة في الكتابة الأدبية التي  تؤثر في دلالة النص الأصلي والنص الدستضيف لو معا، عند حدود الاتصاؿ بينهما. بتحديد الاستشهاد بهذا الدعتٌ يقتًح أنطواف كومبانيوف

 تتسم بتحويل النصوص والتوفيق بينها.  
يقي بتُ الكاتب والنصوص القديدة لأف البشر يفكروف بنف  الطرؽ تقريبا، وىذا إذا لد يكن ىناؾ تشابو قد تتماثل الأفكار مع بعضها دوف أف يكوف ىناؾ اتصاؿ حق  7

 قريب في الأسلوب.
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 .1ستكوناف ضمن مفهوـ التناص أو مقابلة لو وصداخل النص ، بقوتهما الأدبية والجمالية،الحوارية أو حوارية باختتُ وشاعرية دستويفيسكي
إذف التناص لي  ىو الحضور في حد ذاتو، وإنما ىو التأثتَ الذي ينشده النص الجديد من استحضار النص القدنً، وإذا كاف ىذا التعريف 

 صحيحا فإف ذلك يعتٍ تجاوز سطح النص الذي يكتفي بإعلاف حضور نصوص متعددة في نص واحد.
عمق الاص، لأنػو يػطػعػن في كفاية النظر إلذ السطح )ظاىر النص( ويبرز ما في )على تشابكو( باىتماـ خػ ظفر تعريف جوليا كريستيفا لقد

ترى أف النص أكثر من مػجػرد خػطػاب أو قػػوؿ، إذ أنػػو مػػوضػػوع لػػعػػديػػد  ، أي كريستيفا،فهي .وأيضا من تكاثف الدعتٌ من شبكات متعالقة
بفضل اللغة، لػكػنػهػا غتَ قابلة للالضصار  تأسستا على أساس أنها ظاىرة عبر لغوية، بمعتٌ أنها مػػػن الدػػػمػػػارسػػػات السيميولوجية التي يعتد به

 تنسيقيعيد بأف النص مرة أخرى ويعتٍ ىذا جهاز عبر لغوي.  سيكوف لا لزالة فإف النص الطرح بهذامع كريستيفا إذا سلمنا في مقولاتها. و 
عميقة  مباشرة دلالات غتَ، مشتَا إلذ منذ البداية في إطار أيديولوجي عاـ يؤمن بو النصالعلاقة بتُ الكلمات  عن طريق تغيتَنظاـ اللغة 

، ليعلن في النهاية عن دلالات تأويلية معو ربطها بأنماط لستلفة من الأقواؿ السابقة والدتزامنةثم ي، وجداف النصوص السابقة داخلكامنة و 
باللغة  )النص( أولا، علاقتو :يعتٍ أمرين وىذا،  توليديةعملية  لزض إلا لي . والنص نتيجة لػذلػك يل الخطابتُدخِل الفهم إلذ رحاب حقل

اللغة داخل النص  تظهرحيث  وىي علاقة استناد وتجلي، حيث يستند النص دائما إلذ اللغة، وتتجلى ىي من خلالو، ،ولذا بها تأس التي 
 معالجتوبمقولات منطقية أكثر من  صالحا لأف يعالج)أي النص( إعادة التػوزيػع )عػن طريق التفكيك وإعادة البناء( لشا يجعلو  خلاؿمن 

، لأف الدنطق لررد يشتَ إلذ اللغة مباشرة، بينما تشتَ اللغة إلذ العالد مباشرة، وحيث يتعالذ الدنطق عن العالد فإف بالدقولات اللغوية الصرفة
ثانيا، يدثل النص عملية  وىذا لا يشكل متغتَا أساسيا في مفهوـ التناص. إذف يظهر النص باللغة وتظهر ىي بو. .و بالنص يكوف أولذاتصال

كثتَا عن مصطلح الفهم  ولا يبتعد ىذا  ،تفاعليةعملػيػة على أنو  وىذا الاستبداؿ لا يدكن فهمو أو تصنيفو إلااستبداؿ من نصوص أخرى، 
، لشا جعل  خرىالأنصوص بحور ال في كانت راسيةعديدة،   مقولات. ففي فضاء النص تتقاطع إف لد يكن ىو ذاتو ، ىذايستيفالكر  تػنػاصال

إثبات أحقيتها من أجل صراع النصوص القديدة بيفتح مساحة خاصة يأتي لوكأف النص الجديد  .2نػقػضػويد الػبػعػض الآخػر و يّ يحبعضها 
إذف لا يتحدد مفهوـ التناص بهذا الدعتٌ في حضور  .ربما لدنحها حياة جديدة في عصر لستلف عن عصرىا الأصلي، أو بالدرجعية الأساسية

النص ذاتو داخل نص آخر، وإنما في التأثتَ الذي تمارسو النصوص القديدة )الدخيلة( على النص الجديد وفقا لسلطتها التاريخية وقوتها 
. إف دخوؿ نص على نص آخر في حد ذاتو 3لصالح الأسبق دائما  داخل نص واحد ذعاف والتسليممن الإ نوعالدنطقية، لشا يسمح بقياـ 

                                                           
عميقة بتُ طابق تظهر فروقا يجعل التناص النص في علاقة ظاىرة أو خفية مع النصوص الأخرى. عن طريق التلميح والتصريح والإحالة والاستشهاد. وبعيدا عن مستويات الت  1

 أشكاؿ العلاقات التي يدكن للنص أف ينشئها مع نصوص أخرى؛ ىنا يديز جتَار جنيت بتُ خمسة أنواع من العلاقات وىي:
 ػ التناص بالدعتٌ الذي صاغتو جوليا كريستيفا وىو لزصور في حدود الحضور الفعلي للنص في نص آخر . 1 
 تصدير، التنبيهات، الدلاحظات..الخ(. ػ علاقة التوازي أي العلاقة التي ينشئها النص مع لزيطو النصي على الدستوى الشكلي )العنواف، العنواف الفرعي، العناوين الداخلية، ال 2 
 فعليا بالضرورة.   العلاقة التفستَية التي ترب  نصا بآخر؛ بحيث يتحدث عنو عن طريق التلميح دوف أف يكوف لو حضورا -3
 وىي العلاقة التي من خلالذا يدكن لنص ما أف يشتق من نص سابق عليو بوساطة التحويل البسي  عن طريق الإحالة.   ػ النصية الدتفرعة 4 
     وىي علاقة ضمنية لذا طابع تصنيفي خالص لنص ما في طبقتو النوعية. ػ النصية الأصلية 5 

2 Kristiva  1981 ، p15 
يف التي تداولذا الباحثوف لقد انتشر مصطلح التناص بتُ الدارستُ، حيث تنوعت حدوده بينهم وفقا لتعدد مدارسهم الأدبية، ويدكن أف نعرض في ىذا الذامش أىم التعار   3

 حوؿ مصطلح التناص في الخمستُ سنة الداضية: 
 كز الصدارة في الدعتٌ.تعريف جيتٍ لوراف: ىو حقويل لعدة نصوص يقوـ بو نص مركزي يحتفظ بمر  -
 في نف  الوقت. تعريف الناقد الروسي ميتائيل باختتُ: كل نص يقع عند ملتقى لرموعة من النصوص الأخرى، يعيد قراءتها ويؤكدىا ويكثفها ويحولذا ويعمقها -
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كيفية اندماج الحاضر في التاريخ   يفسرعملية أيديولوجية ستنتهي بطريقة ما إلذ توحيد التصورات وتسويغ الواقع، وبهذا يصتَ التناص مفهوما 
الذي قبلو ويدفعو إلذ الأماـ لتبقى النصوص دائما حاضرة أماـ العياف الإنساني، التاريخي  أو اندماج التاريخ في الحاضر، فكل نص يجر النص

إذف الدسألة تتجاوز لنا.  امنا، لراور  الا نشعر بها، قريب ،ما والآني معا في زمن واحد. بمعتٌ أف التناص يجعل التاريخي والاجتماعي، بطريقة
أف ىناؾ تعريف أدؽ من ىذا  أظنالدلالة السطحية الدعلنة إلذ الدلالة العميقة التي تستَ بشكل مستمرة وبطريقة ما لضو الداثل أمامنا، ولا 

 يصلح لوصف الأيديولوجيا. 
سببتُ: الأوؿ متعلق بدلالات النص   يرجع ذلك إلذو  ،النص باعتباره وحدة أيديولوجية مفهوـ ،عند كريستيفادائما  ،الفكرة هرتب  بهذيإذاً، 

 احل لزلهي، لجانبا للأجناس الأدبية طرح التقسيم البلاغي القدنً كانتحينئذ   اللغويأف إحدى مشكلات البحث  كما أشرنا، والثاني
الأدبي ، ووضعها في سياقها الأنماطى ىذه هيمن علالداللغوي التعرؼ على خصوصية النظػاـ إلذ ذلك أدى و  ،1أنماط النصوص الدتتلفة

فضائو، أو التي  إلذ ضمهاالتي  السابقة ( بػالأقػواؿ والدػتػتػالػيػاتلغوية)كممارسة  نظاـ النصالذي تػنػتػمػي إلػيػو. وبػهػذا فػإف التقاء  والثقافي
 ضمنواكتشافها  فحصهايدكن  التي  (التناص)وظيفة  في الأساس ىذه الوحدة ىيلا شك أف و  ،2عليو وحدة أيديولوجية ليها يػطػلػقعؿ احأ

يعطيها . لشا المحدودة شكلا والدتعالية دلالة مساحة النصكل ل ومستغرقةلشتدة يدكن أف لصدىا لبنية كل نص، و  ضروريةمستويات لستلفة، 
. جانبيا إذا لد يكن عملا أيديولوجيا ىذا ،د ذاتوفالتناص وفقا لذذا التوجو ىو أيديولوجيا في ح ،3ل سياقو التاريخي والاجتماعييتػشػكػ سلطة

 .أي أنها مراجعة لعملية الخطاب ،ةيمػشػيػرا إلػى أف نػظػريػة النص ىي أولا نقد مباشر لأية لغة وصف الفكرة هعلى ىذ ويعلػق رولاف بػارت
 اتبػالتػعػريػف يفصح عن نفسوأف   إذا كاف يدكن للنصما يدكن استنتاجو مع بارث أنو حقولا علميا حقيقيا.  معو )ىذه النظرية( عرفتولذلك 

 .)غتَ الدعلن صراحة( يػتػضػح كذلك بالمجاز و، فػإنػ)اللغة الوصفية(

                                                                                                                                                                                                                 

لتناص السيميولوجي على نصوص أخرى ويحيل عليها. فاتعريف الناقد الفرنسي ميشاؿ ريفاتتَ: التناص ىو دلالة الكلمات على أشياء لستلفة، ويدؿ في الدستوى  -
 بهذا الدعتٌ ىو ملاحظة القارئ لعلاقات بتُ عمل أدبي وأعماؿ أخرى سابقة أو لاحقة عليو.

عد التحويلي جموع العلاقات التي ترب  نصا ما بمجموعة من النصوص الأخرى وتتجلى من خلالو. وىذا التعريف يلغي الب دومنيك مالصينو: التناص ىوتعريف  -
لتناص ىو تقاطع حقويلات متبادلة للتناص لصالح البعد العلائقي، وىو ما لضاوؿ أف نتبناه في ىذا الدبحث، لكن كريستيفا تعارض ىذا البعد لصالح البعد التحويلي بقولذا ا

 لوحدات منتمية لنصوص لستلفة.
 جينيت: ىو لزاولة دراسة العلاقة بتُ النصوص الدكونة لنص معتُ. وىذا أقرب تعريف لتعريفنا. جتَاردتعريف الناقد الأدبي الفرنسي  -
 تعريف رولاف بارت التناص ىو إعادة النص لتوزيع اللغة، فكل نص لي  إلا نسيجا جديدا من استشهادات سابقة. -
  خلي  ومزج لأعماؿ سابقة.تعريف ميشاؿ بورو: التناص ىو استعماؿ نص لنص آخر. بمعتٌ أف التناص لي  إلا -
مركز التوافقات تعريف جيب ىاملتوف: التناص ىو الدفهوـ الذي يشكل جسرا بتُ الخطاب الأدبي ومرجعياتو، فهو الدستودع الذي يفتح النص على روافده، وىو  -

لك التقاطع التنظيمي في الدتتالية السيميوطيقية، وىو ما يسمى الأيديولوجية في النص، وىو الوسي  الذي يجمع النص الأدبي وباقي العناصر الخارجة عنو عن طريق ذ
 ا كريستيفا الأدبية برمتها.بالأيديولوجيم الذي يسري في بنية النص ويعطيو نسقيتو التاريخية والاجتماعية. لقد استطاع ىذا التعريف أف يلتص بشكل رائع فلسفة جولي

 الحوارية القائمة بتُ نصوص لستلفة في نص واحد. تودوروؼ: ىو   تزفيتاف تعريف الفيلسوؼ البلغاري -
 ويتحدث أسوالد ديكرو عن شبكة صلات واسعة وذات مراتب متنوعة يقيم بها النص نظامو الخاص وفقا لقواعد اللغة المحددة سلفا -

  125و 124جمع ىذه التعريفات الدكتور لزمد سالد سعد الله في كتابو لشلكة النص، مع بعض الإضافات. انظر: ص 
كانت فالنثر، وصنّفوا النثر إلذ خطابة ورسالة ومقامة وسجع وحديث، أمّا الشعر و على الشعر )اليوناف، الجاحظ( قديداً وحتى الغرب اقتصرت الأجناس الأدبية عند العرب   1

 .والقصة الشعريةتصنيفاتو قائمة على النوع؛ أي الغرض الشعري مثل: شعر الذجاء، شعر الدديح، شعر الرثاء، شعر الغزؿ، 
 212صلاح فضل، مرجع سبق ذكره، ص   2

3 Julia, Kristiva,1981, 16 
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 ق النص، والتناص. فالنصيـ جملة من الدفاىيم النظرية مثل الدمارسات الدلالية، وتخلاستتدباتػعػريػػف كريستيفا لالػنػظػريػة النقدية ىذه تػديػن 
 القوؿ ىو أنهاف ،الدمارسة الدلالية ماىية وإذا تساءلنا عن .خاصا لشارسة دلالية منحها علم العلامات )أو السيميولوجيا( امتيازا في نهاية الأمر

في  ةالدمارسة الدلالي عمل إفف لذا .ه الطاقةد ىذيتجسوظيفة النص ىي  وبالتالر فإفللكلاـ طاقتو الفاعلة.  يعطينظاـ خاضع للتصنيف، 
عمل مثالر. لكن ال على مستوى النص طبعا، ولا شك أف ىذاويكوف ذلك ، واللغة تُاللقاء بتُ الفاعل إلا عن طريقيتم ىذه الحالة لن 
ىػنػاؾ  قد يتجاوز عناصر العملية الاتصالية، حيث لد يعد ، بل ىو متعدد الجوانب.الدلالة لي  لررد فعل إدراؾ العمل ىذاالذي يػتػطػلػبػو 

 في حالةالذي اعتمدتو الألسنية، وىو الباث )الدرسل( والػقػنػاة والدػتػلػقػي، إلا عملية الاتصاؿ للتقسيم الكلاسيكي البسي  ل مكاف الآف
ج نتا و وذلػك لا يعتٍ أن ،التأويل بفعلعملية إنتػاج مستمرة للمعاني  أصبح النصلأف  ، أو على التجريبية.ورائية الفاعل د عػلػى مػااعػتػمػالا
 مع قػارئػو.  الكاتب يكوفالفضاء ذاتو حيث  إنما ىوو  .يةمل مثل الذي تتطلبو السردع
إعطاء لا يػكػف عن  ثابتا فإنوأي ولو كاف مكتوبػا  حتى وجدناه متفاعلا، ومن أنى تناولناهعلى تجديد نفسو، مل طواؿ الوقت الػنػص يعإف 

 داخلما الذي يتفاعل  ىو ،السؤاؿ الذي كاف ينبغي طرحو منذ تعرفنا على كريستيفا لكن .الدعاني وعن تعهد مدارج إنتاج ،دلالات جديدة
التناص والقوؿ أف كل ىؤلاء  حدود تجاوزوىل يدكن  ؟أـ الكاتب والدتلقي والدلالات اللغة أـ النصوص السابقة أـ الدعانيرموز النص؟ 
مشكلة التواصل خروجا من و  ،كريستيفافهوـ  لد توسيع وذلك نص نصيتو،لا ىو من يدنح، وأف تفاعلهم داخل النص لا خارجو متفاعلوف
لا دوف عمق و  لكنها وبػنػاء لػغػة أخرى ذات حجم ويعيد صياغة سياؽ جديد، لغة التعبتَ، ويحدد الاتصاؿ، يؤس  النص إف التقليدية،

فيها خرجنا  اللحظة التيمػنػذ  إذف للنص. لا حػدود أي اتساع الدلالة اتساع الحركة التًكيبػيػة وإنما ياشكل اسطح. لأف اتساعها لي  اتساع
 .1عن إطار الاتصاؿ الشائع، وعن حدود الدشابهة الخطابية

 الخطاب والنص: . 5
شيء واحد؟ وإذا   الخطاب والنصهل بناء على وجهة نظر كريستيفا وبارث واستحضارهما الكثيف لدصطلح الخطاب في وصف نظريتيهما ف

 عن بعضهما فما الفرؽ بينهما؟ لضن في حاجة إلذ أف نميز بتُ الخطاب بمعتٌ النص الدوحد من حيث الدوضوع، كتكوين تُكانا مستقل
متماسك للمعرفة، والخطاب بمعتٌ كونو لغة منظمة كشبكة من علاقات الدعرفة الاجتماعية، ويجب أف نشتَ إلذ أف مفهوـ الخطاب مث ل في 

. وىنا تكمن قيمة 2النصف الثاني من القرف العشرين بديلا عن كل من ثنائية دي سوستَ اللغة والكلاـ، وثنائية تشومسكي الكفاءة والأداء
ينُظر إلذ الاىتماـ العلمي بالخطاب، والنص كوحدة أساسية في مكونات الخطاب، حيث لا يدكن دراسة الخطاب بمعزؿ عن دراسة النص. و 

وحدة لغوية، وبالتالر فهو حدث اتصالر، ولذذا لصد أف أىم تعريفاتو تشتَ إلذ عملية الانسجاـ والتماسك التي تتميز بها  النص على أنو
أف  الجمل التي يتكوف منها. فالنص إذف ىو بنية اللغة في حالتها التعبتَية، وىذا يتفق مع ما ذىب إليو رولاف بارث في تعريفو السابق، على

كلمات الدنطوقة، والدنسقة بحيث تفرض شكلا ثابتا. والنص ىو الذي يحفظ الدنطوؽ إذا كُتب. فالنص يرتب  بالجانب النص نسيج من ال
الشكلي للغة، والكتابة تعد الوعاء الذي يحفظو. وىذا الذي قصده بوؿ ريكور عندما قاؿ أف النص ىو كل خطاب مثبت بواسطة الكتابة. 

في وجود الخطاب(. وطرح ىاليداي تصورا شكليا للنص مقتًبا من مفهوـ فاف دايك  ولي  ىذا شرطإذا كُتِب صار نصا )أي أف الخطاب 
يديز فاف بأف النص كل متتالية من الجمل، بشرط أف تكوف بتُ ىذه الجمل علاقات رب ، لأف الجمل ىي الوسيلة التي يتحقق بها النص. و 
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. ولا يرى لزمد 1ملية الأداء الشفوية أما النص فهو البنية التي تقيِّد الخطابدايك بشكل دقيق بتُ النص والخطاب، إذ أف الخطاب ىو ع
عابد الجابري وجود فرؽٍ بتُ النص والخطاب إلا في لفظ الدصطلح إذ يعتقد أف النص رسالة من الكاتب إلذ القارئ تمثل خطابا. فالخطاب 

وىذا . 2الزاوية يعبر عن فكرة صاحبو ويعك  مدى قدرتو على البناء باعتباره مقوؿ الكاتب ىو بناء فكري يحمل وجهة نظر، وىو من ىذه
بأف الخطاب لرموعة من النصوص ذات العلاقة الدشتًكة أي أنو تتابع متًاب  من صور الاستعماؿ  دي بوجرادويرى الذي عليو الجرجاني. 

تب  بالكتابي والخطاب بالشفوي بوصفو ملفوظا، . ويرى كل من غريداس وكورتاس أف النص ير 3النصي يدكن الرجوع إليو في وقت لاحق
. أما فوكو فتَى أف الخطاب 4وبالتالر فإف النص يتعارض مع الخطاب وذلك تبعا لدضموف التعبتَ الدستعمل بغرض إظهار الإجراء اللساني

إذ قد يعبر عن توجهات مؤسسة أو  مصطلح لساني يتميز عن النص والكلاـ والكتابة وغتَىا، فهو شامل لكل إنتاج ذىتٍ، متجاوز الفردية،
في النهاية نقوؿ أف النص ىو شكل الكلاـ وبنيتو الثابتة، أما الخطاب . 5مرحلة تاريخية أو فرع معرفي كما يعبر عن توجهات الأفراد تماما

. وبما أف النص مرتب  لوقتويتجاوزه في نف  ا باعتباره ىيئة تفاعلية، يدخل فيو الجانب اللغوي وغتَ اللغوي. أي أف الخطاب يسع النص
والزماف،  بالكتابة فإنو يدُرس عادة في إطار قواعد اللغة. أما الخطاب فهو البنية اللغوية مضاؼٌ إليها الدشاركوف في الاتصاؿ، والقصد، والدكاف

بر يعُلِم بأف الرئي  قاـ صباح وبالتالر ىو في حاجة إلذ منهج متكامل لدراستو وحقليلو. ونضرب ىنا مثلا لفهم الفرؽ بينهما، فعندما يأتي خ
اليوـ بزيارة ميدانية إلذ بعض الدواقع الاستثمارية وشاركو عدد من الوزراء. فمن حيث الشكل نسمي ىذا نصا، أما من حيث التفاعلية فإف 

  ىذا خطاب لأنو حدد الدصدر والدكاف والزماف والحدث، وطبيعة العمل، أي أنو تضمن الجانب اللغوي وغتَ اللغوي.
 . الحِجَاج الخطابي:6

تقوـ الخطابة أسلوب اتصالر يتمتع بكثتَ من مزايا الإقناع، لذا فإف الحجاج ضروري لبنائها كضرورة اللغة للنص. وىذا يعتٍ أف الخطابة بنية 
/ والأسلوب والبناء 2اىتُ، / وسائل الإقناع وبناء البر 1عناصر بناء الخطابة عند أرسطو ثلاثة: على لرموع الأجزاء الدمكنة لتحقق الاتصاؿ. 

. ثم ىناؾ عنصر الإلقاء الذي اعتبره الدارسوف للتطابة بعد أرسطو، ومنهم البلاغيوف العرب، عنصرا 6/ وترتيب أجزاء القوؿ3اللغوي، 
ناف دوف العرب، . ولا يختص بهذه العناصر الخطاب عند اليو 7الحركات ونبرات الصوتالجوانب غتَ اللغوية كمستقلا، لأنو يتضمن خارجيا 

فلما كاف للمنطق أولوية  للأمم، يضار الح وفقا للأسلوبفي العنصر الدهيمن في الخطاب كاف دائما ولا القدنً دوف الحديث، وإنما الاختلاؼ  
 والدعتٌ وب والعبارةعند اليوناف، كاف عنصر الإقناع والبرىاف طاغيا على الخطابة اليونانية، بينما عُرِؼ العرب بالفصاحة والبياف، فكاف للأسل

الدتَاطبتُ يقتضي تقدنً )عنصر( وتأختَ آخر، فما يقدـ للقضاة في الخطابة نوع . كما أف اختلاؼ الدوضوعات و في الخطاب الصدارة
ع . وعلى ىذا الفهم تعامل أرسطو وعلماء البلاغة من بعده مع أنوا 8القضائية، لا يستلزمو الخطاب السياسي للتأثتَ على جمهور الناس
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الخطابة الاستشارية والقضائية والسياسية. ويتًتب عن ىذا التصنيف نتائج أخرى فيما يخص بناء الخطب من حيث البراىتُ والأسلوب 
 :1وتنظيم القوؿ، لخصها رولاف بارث في الجدوؿ التالر

 
 الأفكار العامة التفكتَ الزمن الدوضوع الغرض الدستمعوف النوع

 المحتمل وغتَ المحتمل الدثاؿ الدستقبل النفع النصح أعضاء المجل  الاستشارية
 الحقيقي وغتَ الحقيقي القياس الداضي العدؿ الاتهاـ القضاة القضائية
 الأقل والأكثر تمثيل الحاضر الجماؿ  الددح  الجمهور الاحتفالية

 
والرسالات الإلذية في إطارىا العاـ الذي بعث الله بو الرسل جميعا تعتمد الدعوة إلذ الإصلاح على إمالة الإنساف إلذ الختَ وإبعاده عن الشر، 

الإقناع والتأثتَ. والإقناع والتأثتَ لشارسة  على قامت على بياف مراد الله من خلقو، فقدمت للٌنساف الحكمة من خلقو وإيجاده. وىذا يعتمد
ه الدمارسة أمرا قائما في الحياة البشرية منذ نشأتها، فإف الاىتماـ بو في الآخر، ولدا كانت ىذ تغيتَاتصالية بتُ طرفتُ أحدهما يريد إحداث 

ع جاء على قدر قيمتو، إذ نلحظ تناولو في علوـ وتخصصات كثتَة. وبالنظر الدتأني إلذ بعض الاىتمامات العلمية والبحثية في أساليب الإقنا 
ثقافية تؤثر تأثتَا بالغا في ذلك، وبالتالر يغلب على النتائج العلمية لدراسة الإقناع والتأثتَ ولشارساتو فإننا لصد أف الخلفيات الفكرية والعقدية وال

ة والتأثتَ )كونو ينحو دائما إلذ إحداث أثر في الآخر وحققيق أىداؼ طرؼ على حساب الآخر دوف الالتزاـ بالدصداقية في المحتوى، أو مراعا
أساليب الإعلاف والدعاية التي وُظِّف فيها الدنطق تارة وإثارة الغرائز تارة أخرى  فيوما نراه اليوـ  ،القيم في أساليب الإقناع( الذاتية والدصلحة
أو مؤسسات أو أفراد على حساب الدستهلكتُ وقيمهم وأذواقهم إلا دليل عملي على ذلك.  دوؿفي الإقناع والتأثتَ ولساطبة الجماىتَ لخدمة 
أثتَ في بعض لرالات السياسة والإعلاـ مثلا بغسيل الدخ، ثم تم توظيف ذلك في طم  الحقائق وقد اقتًنت بعض دراسات الإقناع والت

وتشكيك الأمم في أسسها ومعتقداتها، وتوجيو أسلوبها في التفكتَ والتعامل، بل والاستهلاؾ ونم  الدعيشة، بما يخدـ مصالح آخرين على 
 حساب الشعوب والأمم الدستهدفة.

 اعي لمنصوص:. الاستخدام الاجتم7
ىل  الأساسي الدتمثل في: السؤاؿسنعود ىنا مرة أخرى إلذ نظرية جوليا كريستيفا في التناص، متوسلتُ بمقاربتها ومفاىيمها للٌجابة عن 

وص لنصل الأنطولوجي ضورذلك الحالتناص لي  بأف ر القارئ مرة أخرى بالفكرة الأساسية في نظرية كريستيفا: سنذكِّ ؟ علينا للنصوص سلطة
النسق الدعرفي  علىلنص الجديد، وإنما ىو الحضور الابستيمولوجي، أي تلك القيمة الأيديولوجية للنصوص القديدة التي أثرت السابقة في ا

إذف التناص لي  ىو حضور نص داخل نص، وإنما ىو التأثتَ الذي يريده النص  في نصو الجديد. استحضارىالضو للكاتب بحيث دفعتو 
، وإنما في التأثتَ الذي تمارسو النصوص القديدة ص في حضور النص ذاتوإذف لا يتحدد مفهوـ التناالجديد من استحضار النص القدنً، 

لصالح الأسبق دائما، وىذا  داخل نص واحد من السلطة نوعا ينتجا )الدخيلة( على النص الجديد وفقا لسلطتها التاريخية وقوتها الدنطقية، لش
إف مفهوـ التناص ىو وحده من يستطيع تفستَ تلك السلطة  يعتٍ أف دخوؿ منطقة النص الجديد لا يتم إلا عبر بوابات النصوص القديدة.

 ستوى النظري والابستيمي أيضا. الاجتماعية للنصوص، لي  على مستوى الاستتداـ العاـ )التداوؿ( فق ، وإنما على الد
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إف تفستَ النصوص )السياسية والفكرية( بالنظر إلذ سياقها الاجتماعي لي  ىو معتٌ الوظيفة الاجتماعية للنصوص، فالدقصود من ىذا 
جتماع النص أو علم واقعنا الاجتماعي، وىذا الدوضوع ،لا يدكن لعلوـ مثل علم ا ينا فيالعنواف ىو فهم السلطة التي تمارسها النصوص عل

اجتماع الأدب والفن الاقتًاب منو لأنو لا يدلك أدوات التحقق من ىذه السلطة. وىذا يعتٍ إعادة بناء تصوراتنا للعالد من وجهة نظر 
صوص المجتمعات ولي  العك ، فالنالوقائع بل و ، لأف النصوص ىي من يوُجِد في القضايا الأساسية عقولناإعماؿ نصوصنا التي ننتجها ب

نة الداركسية ىي من أوجد المجتمعات الاشتًاكية في بداية القرف العشرين، والنصوص الدينية ىي من أوجد لرتمع الددينة الدنورة، ودولة مدي
ن الفاتيكاف ودولة )إسرائيل(، والحقوؽ والواجبات ترُس م حدودىا بداية داخل النصوص ثم بعد ذلك تجد طريقها إلذ عالدنا. إننا بذلك )لض

فاعلة، وىي  في حقيقتهاالبشر( وسطاء بتُ النصوص والعوالد التي نعيش فيها، وليست النصوص ىي الوسي  كما كنا نعتقد. فالنصوص 
على لضو غتَ لزدود داخل  ىي من يدنحها حياتها الفاعلةالدتًسبة في عمق تراثنا بذلك ليست لررد كلمات متًاصة، وإنما الأفكار الكامنة 

 لرتمعات تؤمن حقيقة بالضروري والدقدس ضمن تراث متًامي الأفق.
لقد شكا الفناف ديغا إلذ صديقو الشاعر الفرنسي ستيفاف مالارميو شح الأفكار في ذىنو، فقاؿ الشاعر: لي  بالأفكار ننظم الأبيات، 

ىي صاحبها، وليست ىذه  موت قبلتٌ بالكلمات حسب مالارميو ستموت . إف النصوص التي تب1ُديغا، وإنما النظم يكوف بالكلمات
لذا طعم يتغتَ عبر  أيديولوجياالفكرة والعقيدة التي تخبأ خلفها النصوص التي نقصدىا ىنا، إف ما نقصده ىو تلك النصوص الدسكونة ب

فكار الخلاقّة، التي تستمد قوتها للأ مساحات جديدة رارباستم تخلق أيديولوجيا، الأجياؿ، يتذوقو كل جيل حسب لحظتو الحضارية والتاريخية
 من إيداف صاحبها، لقد أراد ديغا نصا حيا يبُلِّغ عنو بعد موتو، تلك ىي النصوص التي تملك سلطة اجتماعية تتجاوز حدود الدكاف والزماف

الكبرى تلب  الكلمات شأنها في ذلك شأف  حيث وُلدت لتعيش إلذ الأبد. ولا شك أف الأيديولوجيات والفلسفات والنظريات العلمية
إنها وظيفة  الشعر والرواية، إلا أف الكلمة في حالتها ىذه تفقد وظيفتها الجمالية )في حالة الشعر( لصالح الوظيفة الاجتماعية )البناء والتغيتَ(،

على معناه، إلذ نظاـ مفهومي، فإف مثل ىذا  تقتضيها الضرورة الأيديولوجية، وإذا كاف لشكنا، حسب ىيغل، إحالة عمل أدبي، مع الحفاظ
 العمل ستكوف لو نف  الوظيفة التي يقوـ بها النص الأيديولوجي.   

تتفاعل النصوص مع الواقع من خلاؿ أفعالنا وأحكامنا وتصوراتنا عن العالد، لذا فإف أي استتداـ فعلي للّغة سينتهي إلذ تأسي  نص من 
 . وإذا كاف2فية كثتَة تعُرؼ بوصفها أشكالا متعددة الوسائ  لا تشكل فيها اللغة سوى بعدا واحدانوع ما، وىذا رغم وجود نصوص ثقا

 للّغة وظيفة اتصالية في الأساس، فإف النصوص تتعدى الوظيفة الاتصالية إلذ الوظيفة الاجتماعية التي تنطوي على التوثيق والتأريخ وحفظ
لناطقية )لرموعة الأصوات الخاصة بالناطقتُ والدصحوبة بالتواصل غتَ اللفظي( والكتابية )الخاصة التًاث والتنظيم، وإذا كاف للّغة شكلاف؛ ا

 بالألفاظ والتًاكيب(، فإف للنص علاقتاف، علاقة لغوية بنيوية داخلية )الألفاظ والجمل( وعلاقة خارجية إحالية على العالد الذي يتمثلو
أحوالذا، ىي خطابات، سواء بقيت على حالتها الدكتوبة أو انتقلت إلذ حالة الأداء النص، ويجب الإشارة إلذ أف النصوص، في كل 

)التلفظ(، ويدكن الإشارة إلذ الخطاب بطريقتتُ: خاصة، كتعيتُ خطاب معتُ كالخطاب القومي العربي مثلا، وعامة، لرردة كالخطابات 
ث الاجتماعية، نتائج العمليات الاجتماعية التاريخية، لذا فإنها تستطيع اليومية. تملك النصوص، باعتبارىا متغتَات تشتًؾ في تشكيل الأحدا

إحداث تغيتَ اجتماعي عميق، فهي على الصعيد الابستيمولوجي يدكن أف حقدث تغيتَات في الدعارؼ التي نملكها عن أنفسنا وعن العالد 

                                                           
 19( ص 2013اؽ علم اجتماع النقد، تػ: أنطواف أبو زيد )بتَوت: الدنظمة العربية للتًجمة، زيدا، النص والمجتمع، آفبيار ؼ.   1
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تغيتَ الواقع الدادي عن طريق الدعاىدات والدواثيق، وعلى  وعلى الدستوى الأنطولوجي يدكنها .1)أي يدكن أف نتعلم منها أشياء جديدة(
لى الدستوى الأيديولوجي يدكنها تغيتَ معتقداتنا وتصوراتنا وقِيَمنا، كذلك يدكن أف حقدث نتائج على مستوى الأفراد على الددى الطويل، فع

دعائية الأخرى عوامل تشكيل ىوية الناس كمستهلكتُ، أو سبيل الدثاؿ يدكن اعتبار الدعايشة الطويلة للٌعلانات التلفزيونية والنصوص ال
ىويتهم الجنسية كذكور وإناث. ويدكن للنصوص أيضا أف تكوف سببا في ظهور النزاعات )التسريبات مثلا(، وأف تساىم في إحداث تغيتَات 

دُني، أو في لرالات الفن والتعليم والتًبية أو حتى العلاقات الصناعية. ويدكن أف تتضمن نتائجها تغ
ُ
يتَات في البيئة الدادية، كتغيتَ التتطي  الد

ل الذندسة الدعمارية، وتصميم الأسواؽ والحدائق العامة وواجهات الدؤسسات وتصميماتها الفنية، إف أنماط حياتنا بكل تفاصيلها لُشثلة داخ
تسهم في إعطاء ىي بل  ،تمتلك النصوص سلطة فحسب عنها في العبارة الآتية: لا نعلنوفي الأختَ نصل إلذ نتيجة مهمة للغاية  النصوص.
صدُر أحكاـ القضاء، ييشرِّع القوانتُ، وبها يَضَع النُظم الإدارية والدواوين، وبها و  اتتَالدسيضع  للنظاـ السياسي، لأنو بها)سلطوية( شرعية 

ولضن موجودوف داخلها ولا يوجد شيء  ،إنها فعلا كل شيء زمن السلم والحرب. وشعبوتُبـر الدعاىدات، وبها يخاطب  تعُقد الاتفاقياتبها و 
 في الخارج.

 . تحميل النتائج:8
وأيضا حسب حضور السابق  الدعاني بالعالد الذي نعيش فيو، يبدو أف النصوص تختلف في تأثتَىا حسب ما حقملو من معاني، وعلاقة تلك

والعالد ىي والتًاث بتُ النص التفاعلية واقعنا قلّ تأثتَىا، وىذا يعتٍ أف العلاقة تراثنا وعن فكلما كانت تلك الدعاني بعيدة عن في الحاضر، 
ذلك النص، وعلى عك  ما كنا نعتقد فإف ىذه العلاقة تكشف أيضا عن أيديولوجية النص، فالنص يكتسب  سلطةمن يحدد مدى 
ويدكن فهم ىذا الطرح على لضو  نهاية الأمر لسلطة النص.وإنما الواقع سيتضع في  ،الواقعولي  من  سلفو أي من تراثوأيديولوجيتو من 

 أفضل من خلاؿ النظر في النصوص الداركسية. باختصار، تتضمن النصوص )التًاثية أو غتَىا( معاني لذا نتائج مباشرة على الناس )معتقداتهم
قد أف للنصوص نتائج من النوع الدذكور وتأثتَات على ومواقفهم( وعلى الأفعاؿ والعلاقات الاجتماعية والعالد الدادي. إننا لو لد نكن نعت

مى التغيتَ الاجتماعي لدا كاف من الضروري التًكيز على اللغة في الخطاب اليومي للناس، لكن، تخضع ىذه التأثتَات لعملية معقدة للغاية تس
بحثنا عن أسباب تأثتَ النصوص، لوجدنا أف السمات عملية بناء الدعتٌ ) يدكن أف تكوف ىذه العملية في وسائل الإعلاـ أو خارجها(. وإذا 

ليست ثابتة وغتَ منتظمة، وىذا لا يعتٍ أف الأسباب موجودة خارج النص، لكن  2النصية التي أسسنا معارفنا على أنها ىي عوامل التأثتَ
ىي أحد أنواع النتائج التي تسببها  يبدو أف ىناؾ أسباب أخرى متداخلة يصعب فهمها. يقوؿ نورماف فاركلوؼ أف النتائج الأيديولوجية

النصوص والتي حقظى باىتماـ التحليل النقدي للتطاب. وىذا ما يدكن أف نسميو بتأثتَ النصوص في تثبيت الأيديولوجيات أو دعمها أو 
 وربما، ؿ توليد الدعانيأو بالأحرى من خلا . وعليو فإنو بات واضحا أف النتائج الاجتماعية للنصوص تظهر من خلاؿ صناعة الدعت3ٌتغيتَىا

أف الدعاني ىي من يدلك صناعة النتائج الاجتماعية، وليست النصوص كنصوص )بناءات رمزية(. إف ىذا الطرح كاؼٍ للتوجو إلذ معالجة 
يساىم في  ، وإذا كاف النص )نقصد الدكتوب( لاالكبرى كالثورات والإنقلابات النصوص على أنها متغتَات أساسية في الأحداث الاجتماعية

قافيا صناعة الدعتٌ التفاعلي، فإنو على الددى البعيد يستطيع صناعة معاني قابلة لأف تتحوؿ إلذ أيديولوجيات تملك استمرارية زمنية وثباتا ث

                                                           
الأربعة، ىو نتاج نصوص إف تصورنا بأف الشم  مثلا مركز الكوف وأف للأرض لزور وهمي يجعلها تدور حوؿ نفسها وحوؿ الشم  ما يخلق تعاقب الليل والنهار والفصوؿ   1

 ناتجة عن النصوص. علمية رغم أف العقل والدشاىدة يكذباف ذلك. وكذلك الحاؿ مع كل معتقداتنا الدينية والاجتماعية فهي في نهاية الأمر 
 الخ مثل الشحنات الأيديولوجية، والسمات الدعائية والاستمالات العاطفية، والحجج العقلية وتوظيف النصوص الدينية، والدغالطات الدنطقية ..  2
 35، ص (2009، 1العربية للتًجمة، طماعي، تػ : طلاؿ وىبو ) بتَوت: الدنظمة تفاركلوؼ نورماف، حقليل الخطاب، التحليل النصي في البحث الاج  3
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فكرة يتتطياف النصوص الفردية أو لرموعات النصوص، وىذا حاؿ نصوص التًاث، التي تختلف تماما، بنيويا، عن النصوص الحديثة. تطورت 
بارت عن نصية الأشكاؿ الثقافية إلذ مفهوـ يشمل جميع الحقوؿ ويضم أي موضوع بحث ثقافي، بما في ذلك النطاؽ الشامل لوسائل 
الإعلاـ، والسلع الاستهلاكية، والدشاىد الطقسية، والفعاليات الاجتماعية مثل الانتتابات والحروب والفعاليات الرياضية والتسوؽ، 

اكز التسوؽ والجامعات والددف. وفي الدراسات الأدبية صار يشار إلذ بعض الأجناس مثل الشعر الغنائي وأداء الدسرحيات والفضاءات مثل مر 
بوصفها نصوصا لأغراض التحليل. لد يعد النص، إذف، ذلك البناء اللغوي البسي  الذي يدكن تأسيسو بمعزؿ عن الدعايشة التجريبية، لقد 

 الثقافية نصوصا تمارس حقها في تمثيل الواقع إف لد نقل في تغيتَه. أصبحت الوسائ  بكل أنواعها
 لنعد مرة أخرى إلذ فكرة التناص، التي حقدثنا عنها سابقا، ىذه الفكرة لا تشرح فق ، كيفية تأثر النصوص بعضها ببعض، وإنما أيضا كيفية

وبالتالر ففكرة التناص لد تأت لكشف الدلامح اللغوية . النص(، ما يثبت بما لا يدع لرالا للشك )سلطة تأثر الواقع التجريبي بالنصوص
 الدادي الدشتًكة بتُ النصوص، وإنما لفهم العلاقة التأويلية بتُ النصوص والوقائع، ففكرة التناص في حقيقتها تنفي الانفصاؿ الزائف بتُ العالد

لتمثيل الواقع، وفي أحياف أخرى لتغيتَه، وبالتالر فإف رمزية هاية أشكاؿ الدتاح تجريبيا وبتُ تمثيلاتو في النصوص اللغوية. لأف النصوص في الن
ر للنص )خارج( أو براني بتعبتَ الدستَي كما لو )داخل( جواني، وإذا كاف تكرُر الوقائع وتشابهها أمر منطقي على مستوى التاريخ، فإف تكرُ 

، وجوده الخارجياص لد ينعك  على بنية النص فحسب بل على مستوى النصوص وتشابهها صورة منطقية أخرى تابعة لو، والحقيقة أف التن
 إذ لد يعد استنباط الدعتٌ قاصرا على قراءة النص وحده بل على قراءة الواقع كذلك. 

 . خاتمة9
لغات شأف النصوص منذ سيميائية ىاليداي ولوي  برييتو التي نظرت إلذ الفلسفات والإيديولوجيات السياسية والنظريات العلمية على أنها 

الأدبية، لد يعد لشكنا فهم النصوص فهما كلاسيكيا، لقد وجد السؤاؿ: فيم تتجسد النصوص؟ جوابو في التبصر في الدظاىر الكلامية 
لدتتلف الفعاليات الاجتماعية. لقد أصبح للنصوص، بمتتلف مضامينها، علاقة بكل ما ىو اجتماعي، ويكفي أف الإحالات الخارجية التي 

ضمنها كل النصوص تقريبا تدؿ على العالد بكل تجلياتو. وبناء عليو، فإف موضوع تأثتَ النصوص على الواقع الاجتماعي يدعو إلذ قياـ تت
علم اجتماع للنص تكوف مهمتو حقليل الدواقف الاجتماعية التي تتبدى عليها الدظاىر اللسانية الخطابية، وسوؼ نلاحظ أف ىذه الدواقف 

ساسية في تأسي  اللغات الاجتماعية، وعلى ىذا الأساس ستتجاوز منهجية ىذا العلم حقليل النصوص، إلذ دراسة الضواب  ستكوف عوامل أ
بغي أف التي تفرضها بعض اللغات الدهيمنة التي يدعوىا بيار بورديو باللغات الدسموح بها. التي يعود إليها قرار تسويغ ما يجب أف يقاؿ وما ين

ف في كشف الحدود الأنهما مشتًك ،وسيكوف ىدؼ ىذا العلم بهذه الدهمة استمرار النظرية النقدية لأدورنو وىوركهايدر .1يظل قيد الكتماف
التي تفرضها الأيديولوجيات التي تتضمنها النصوص على الأفراد والجماعات. سيجد علم اجتماع النص نفسو أماـ مرجعية تأسيسية تقُر 

لأدبي( والمجاؿ الاجتماعي، ويعود الفضل في تأسي  ىذه النظرة إلذ الشكلانيتُ الروس، الذين لد ينظروا إلذ بالرابطة الألسنية بتُ النص )ا
المجتمع على أنو لرموعة من اللغات الدتتلفة الدتصارعة فيما بينها، إف أىم إلصاز قامت بو الشكلانية ىو اكتشاؼ أف للأيديولوجيات 

ويا( يجعلها تشبو الأدب، وبما أنهم آمنوا بأف لنصوص الأدب تأثتَ واضح على المجتمع، فإف النصوص والنظريات العلمية طابعا ألسنيا )لغ
 الدينية والأيديولوجية والفلسفية والنظريات العلمية سيكوف لذا تأثتَ أعمق من ذلك بكثتَ.  
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