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 القراءات ابغداثية للقرآف الكرنً
 ومناىج نقد الكتاب ابؼقدس 

 دراسة برليلية نقدية
 يوسف الكلاّـ                                                             

 مؤسسة دار ابغديث ابغسنية                                                              
 ا والبحث العلمي الرباطللدراسات العلي                                                             

 مقدمة

كثر ابغديث بُ الآونة الأختَة حوؿ "ابؼفكرين ابعدد للإسلاـ" وقراءاتهم ابعديدة وابغداثية 
 ، وصدديمم للتًاث اإسسلامي برمتو قرآنا وسنة بالقراءة والتحلي  والنقد ، متحررين بُ للقرآف الكرنً

ذلك من القيود التي فرضما السلف على ك  من أراد ابػوض بُ قضايا القرآف وبؿاولة فممو ، 
رافضتُ لتلك ابؼناىج اإسسلامية التقليدية التي بذاوزىا الزماف وابؼتمثلة أساسا بُ صفستَ القرآف 

 القرآف أو صفستَ القرآف بالسنة أو حتى صفستَه بالرأي.ب

وبدلا من ىذه ابؼناىج اإسسلامية القدبية يقتًح ىؤلاء مناىج حديثة ، يعتقدوف أف صطبيقاتها 
على النص القرآني ستفرز نتائج ىامة من شأنها أف بسكن الفكر اإسسلامي من الانفلات من قيود 

طرصو على ابؼسلمتُ منذ قروف خلت ، وبالتالي برقيق النمو ابؼاضي ، وقبضة التخلف الذي أحكم سي
الفكري والتقدـ ابغضاري ابؼنشودين منذ سقوط ابغضارة اإسسلامية ، وقُدوة ىؤلاء وبموذجمم الأمث  
ما حققو الغرب من انطلاقة فكرية بعد برللو من بؿرمات الكنيسة ، وبذاوز ابؼفكر الغربي لتفستَاتها 

لو ابؼباشر بالنص التورابٌ واإسبقيلي ، راميا وراء ظمره وساطة الكنيسة ، للندوص الدينية ، واصدا
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ومستعينا بابؼناىج النقدية ابغديثة بُ فمم الندوص البشرية من أج  فمم أحسن للنص الديتٍ 
 ابؼقدس.

ويسعى ىذا البحث إلى اإسجابة عن بعض الأسئلة التي قد بزطر بباؿ القارئ ابؼسلم وىو 
ستميتة بؽؤلاء ابؼفكرين ابعدد للإسلاـ وحرهمم على ضرورة صطبيق ىذه ابؼناىج يرى ىذه الدعوة ابؼ

ابغديثة على النص القرآني من أج  اكتشاؼ أعمق بؼعاني كتاب الله عز وج  ، وادعائمم ابؼستمر 
صقادـ ابؼناىج اإسسلامية التي لم صعد صفي بالغرض ابؼطلوب ولا صلبي ابؼقدد اإسبؽي ابؼنشود ابؼتمث  بُ 
البياف والتبيتُ للناس ما نزؿ إليمم ، بُ الوقت الذي عزؼ فيو ابؼتخددوف بُ علوـ القرآف والقراءات 

 والتفستَ من خربهي ابعامعات وابؼعاىد اإسسلامية عن ابػوض بُ ىذا المجاؿ.

لا بيكن للباحث ابغكم على مدى هحة ىذه القراءات إلا بعد الاطلاع أنو وابغقيقة 
البنيوية واللغوية والوقوؼ مع طريقة صدوينو وبصعو  طبيعتوبؼقدس ومعرفة على حقيقة الكتاب ا

لأف ابؼناىج التي طبقت عليو صتناسب وصتوافق مع ىذه الطبيعة التي بسيزه عن سائر  وصشكلو ،
 ، فإذا ثبت بعد وبُ الآف نفسو مقارنتو مع القرآف الكرنً بُ ك  ىذه ابعوانب الندوص الأخرى ،
ينمما أف الندتُ متشابهاف جاز لنا صطبيق الناىج نفسما على القرآف أيضا ، ولكن ابؼقارنة العلمية ب

 .إذا صبتُ أف بشة خلافا بينمما فستكوف عملية صطبيق ىذه ابؼناىج عملية غتَ علمية وإبما إسقاطية

 لذلك سيكوف بحثنا ىذا على الشك  التالي:

 صو وصدوينو وصقنينواالكتاب ابؼقدس: لغابؼبحث الأوؿ: 

 القرآف الكرنً: لغتو وصدوينو وقراءاصوبؼبحث الثاني: ا
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 المبحث الأول الكتاب المقدس

 تدوين أسف ار العهد القديم: تدوين الكتاب المقدس

التػوراة الػػتي بػتُ أيػػدينا لم صأخػذ شػػكلما النمػػائي الػذي ىػػي عليػو اليػػوـ إلا بعػد مػػرور عػػدة إف 
ذ مػػدة ، ومػػن أىػػم أسػػباب ضػػياعما كفػػر بػػتٍ إذ التػػوراة الػػتي كتبمػػا موسػػى ضػػاعت وفقػػدت منػػ قػػروف.

صتبػع ابػن حػزـ صػاري  إسرائي  وارصدادىم ابؼستمر عن عقيدة التوحيػد وبزلػيمم عػن شػريعة موسػى ، وقػد 
وأحػواؿ ملػوكمم وكمنػتمم بتٍ إسرائي  منذ موسى إلى أف عادوا من السبي البابلي ، ووقف مع أحػوابؽم 

بُ ذلػك منماػا صاربىيػا نقػديا أف التػوراة صعرضػت للتبػػدي  وأثبػت متبعػا   ،وحػاؿ التػوراة طيلػة ىػذه ابؼػدة
 ، وخلػػػص إلى أف التػػػوراة الػػػتي يػػػؤمن بهػػػا بنػػػو إسػػػرائي  ىػػػي التػػػوراة الػػػتي كتبمػػػا بؽػػػم عػػػزرا بعػػػد والتحريػػػف

 .1السبي البابلي

وساعد على ضياع التوراة أيضػا كونهػا لم صكػن إلا عنػد الكػاىن ابؽػاروني دوف غػتَه يقػوؿ ابػن 
: "إنها لم  صكػن إلا بُ ابؽيكػ  فقػن عنػد الكػوىن ابؽػاروني فقػن لا عنػد أحػد سػواه.. وقػد كػاف بُ حزـ

الكمنػة ابؽػارونيتُ مػا كػاف بُ غػتَىم مػن الكفػر والفسػػق وعبػادة الأوثػاف.. ومػن ىػذه هػفتو فػلا يػػؤمن 
بسكنػػت الدراسػػات النقديػػة الػػتي عرفمػػا الكتػػاب ابؼقػػدس مػػن برديػػد  قػػدلو  2عليػػو صغيػػتَ مػػا ينفػػرد بػػو."

 : ، وحددتها بُ مرحلتتُ أساسيتتُ شفمية وكتابيةصدوين أسفار العمد القدنً  مراح

مػػن بظػػات القبائػػ  الرحػػ  اعتمادىػػا بُ نقػػ  الػػذكريات الوطنيػػة والعائليػػة  المرحلةةة الهةة: ية 
قبائ  بدويػة صعتمػد علػى الرعػي والتًحػاؿ بحثػا عػن  3على ابؼرويات الشفمية ، وقد كانت القبائ  العبرية

                                           
 302-287. الفد  ص: 1
 201-200ابن حزـ الفد  بُ ابؼل  والأىواء والنح  ، ص:  2
والنشر الطبعة الثانية ، أبضد سوسة ، العرب واليمود بُ التاري  ، دمشق ، العربي للإعلاف والطباعة  لتحديد مدطلحات عبري إسرائيلي يمودي بيكن الرجوع إلى 3

 ابؼقدمة ص: ؼ.
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سػػػػبي  إلى ابغفػػػػاظ علػػػػى الػػػػذكريات والأناشػػػػيد الدينيػػػػة سػػػػوى ذاكػػػػرة  يكػػػػن بؽػػػػا ولم. 1انهػػػػاالكػػػػط لقطع
الشيوخ التي لعبت دور ابػزاف الثقابُ وابؼعربُ للقبيلة ، ومعظم كتب العمد القدنً ىي من ىػذا القبيػ  ، 

كانػػت بؾموعػػة مػػن الآداب الشػػفمية والتقاليػػد الشػػعبية الػػتي كانػػت صتُلػػى مػػن الػػذاكرة وقػػت اللػػزوـ ، إذ  
 الذاكرة ىي الطريق الوحيد لتداوؿ الأفكار وانتقابؽا.

جػػاء  ونظػػرا للظػػروؼ الػػتي عاشػػما شػػعب إسػػرائي  ، فقػػد صػػراكم لديػػو مػػوروث شػػفاىي كبػػتَ
 ، 4 ، ونشػػيد موسػػى3 ، وأنشػػودة البئػػر الشػػمتَة2الكتػػاب ابؼقػػدس ، أمثػػاؿ نشػػيد الندػػر دفػػتيبعضػػو بػػتُ 

 ، "إف ىػػػػذا الكػػػػراس اأي الكتػػػػاب ف والنسػػػػيافلكػػػػن جػػػػزءا مممػػػػا منػػػػو صعػػػػرض للتلػػػػ ، و 5ونشػػػػيد دبػػػػورة
ابؼقػػدسغ غػػتَ كامػػ  لأنػػو كتػػب بلغػػة ومنظػػور كانػػا قبػػ  عشػػرين إلى ثلاثػػتُ قرنػػا ، حػػدث خلابؽػػا صطػػور 
متسػػػػارع ، بٍ إنػػػػو لا يػػػػتم صلخػػػػيص ألػػػػف سػػػػنة مػػػػن التػػػػاري  بػػػػألف هػػػػفحة دوف أف صفقػػػػد الكثػػػػتَ مػػػػن 

 .6جوىرىا"

سػػػرائيلي إلا بعػػػد قيػػػاـ بفلكػػػة داود وسػػػليماف : لم يبػػػدأ صػػػدوين التػػػاري  اإسالمرحلةةةة الكتا يةةةة
غؽ.ـ ، بؼػػػا بػػػدأت ابؼملكػػػة صعػػػرؼ اسػػػتقرارا وانتقػػػ  حػػػاؿ شػػػعبما مػػػن 931-970ا 7عليممػػػا السػػػلاـ

علػػػى غػػػرار –النظػػػاـ القبلػػػي إلى نظػػػاـ الدولػػػة ابؼسػػػتقر ، فتَكَػػػوهف بُ أورشػػػليم عاهػػػمتما ومركزىػػػا الػػػديتٍ 
لكِيػّػ -ابؼملكػػات الأخػػرى

َ
تُ كوهنػػوا مػػا عػُػرؼ بسػػلك الكتبػػة ، بسثلػػت مممػػتمم بُ بلبػػة مػػن ابؼػػوظفتُ ابؼ

حفػػػل الوثػػػائق التاربىيػػػة وابؼراسػػػلات ابؼلكيػػػة ، وبُ عمػػػد سػػػليماف قػػػاـ أحػػػد ىػػػؤلاء بتحريػػػر صػػػاري  داود 

                                           
 إلى مدر. إخوة يوسفرحلة  ، و 28التكوين يعقوب إلى سم  آراـرحلة  ، و 13:12مثاؿ رحلة أبراـ إلى أرض كنعاف التكوين  1
 26إشعيا 2
 16:21العدد 3
 32صثنية 4
 5القضاة 5
ي عباس ، سورية ، دار ابغداد للنشر والتوزيع والطباعة ، دار الكلمة للنشر والتوزيع جوف بوصتَو ،ولادة إلو التوراة وابؼؤرخ ، صربصة جماد ابؽواش وعبد ابؽاد 6

 21والطباعة ، الطبعة الأولى ص: 
 وليس صوراة موسى التي  نزلت مكتوبة من عند الله.  ،توراة ابغالية  اإسسرائيلي بدا فيو كتب النقدد ىنا كتابة التاري 7
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الوارد بُ سفر هموي  الثػاني العػدد التاسػع اإسهػحاح العشػرين ، وسػفر ابؼلػوؾ الأوؿ اإسهػحاح الأوؿ 
 بؿاولا إعطاءه طابعا لاىوصيا. ورير التاري  نفسالعدد الثاني ، وأعاد كاصب آخر بر

النػػػواة الأولى الػػػتي نُسػػػات حوبؽػػػا ابؼػػػزامتَ ابغاليػػػة ابؼنسػػػوبة بأكملمػػػا إليػػػو ،  داود مػػػزامتَ صعتػػبرو 
كػاف يسػتَا بابؼقارنػة سػليماف   وكذلك الشأف بالنسبة لسليماف وسفر ابغكمة ابؼنسػوب إليػو ، فمػا كتبػو 

د مػػػوت ىػػػذا الأخػػػتَ وانشػػػقاؽ بفلكتػػػو إلى بفلكػػػة الشػػػماؿ إسػػػرائي  مػػػع مػػػا يضػػػمو السػػػفر ابغػػػالي  وبعػػػ
مةا وبفلكة ابعنوب يموذا ، صكوف لدى ك  بفلكة سلكما ابػاص من الكتبػة ، فػنمض كػ  سػلك يػُدوف 

من قدص الآباء وروايػتمم حػوؿ ابػلػق ، وأيػاـ الطوفػاف ، وابػػروج مػن أرض مدػر والتيػو علق  ذاكرتو 
أج  الدخوؿ إلى أرض ابؼيعػاد ، وكػ  الأحػداث الػتي كونػت فيمػا  وابغروب التي خاضما الأسلاؼ من

 ، نفسػو بعد الأسفار ابػمسة ، وبسيزت رواية كػ  بفلكػة عػن نظتَتهػا مػع أف كلابنػا يػدهعي روايػة ابغػدث
تميػػزت روايػػة بفلكػػة يمػػوذا بػػإطلاؽ اسػػم "يمػػوه" علػػى الػػذات اإسبؽيػػة وبأسػػلوب قدػػص هػػرؼ بسيػػز ف

 .1وبظيت ىذه الرواية لدى ابؼختدتُ بالتقليد "اليموي" نسبة إلى "يموه" بروعة اإسبهاز وقوة العبارة ،

أما رواية بفلكة إسرائي  لطحداث التي عاشما الأسلاؼ ، فمػي أكثػر برفظػا مػن روايػة يمػوذا 
نظػػرا للابكرافػػات العقديػػة بؼملكػػة إسػػرائي  وزيغمػػا عػػن طريػػق الله ، إذ لم يتػػوؿه فيمػػا ابغكػػم ملػػك مػػؤمن 

يمػػػوذا الػػػتي صػػػداوؿ فيمػػػا ابؼلػػػك بػػػتُ مػػػؤمن وكػػػافر ، وبسيػػػزت ىػػػذه الروايػػػة بإعطائمػػػا  عكػػػس بفلكػػػة 2قػػػن
للػػذات اإسبؽيػػػة اسػػػم إلػػوىيم ، ومػػػن ىنػػػا أخػػذت اسػػػم التقليػػػد "اإسلػػوىيمي" وبسيػػػزت بأسػػػلوب قددػػػي 
بواوؿ الابتعاد عن الرواية الدرفة إلى الرؤيػة اللاىوصيػة ، وخلافػا للتقليػد اليمػوي الػذي هػور يمػوه علػى 

ري يأك  ويشرب وبوب ويكره ، حػاوؿ  التقليػد اإسلػوىيمي صنزيػو إلػوىيم عػن ىػذه الدػفات شك  بش
 البشرية.

                                           
 .11ـ ص:1994ساقي الطبعة الثانية شعب بتٍ إسرائي  ، بتَوت ، دار الكماؿ الدليبي ، خفايا التوراة وأسرار   1
 298-291ابن حزـ ، الفد  بُ ابؼل .. مددر سابق ، ابعزء الأوؿ ، ص:  2
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ؽ.ـ ىػاجر بعػض أىلمػا إلى بفلكػة  722وبعد سقوط بفلكة إسرائي  بُ يد الآشػوريتُ سػنة 
سة:ر يموذا حاملتُ معمم رواياتهم اإسلوىيمية لطحداث ابؼاضية كما دونها كتبػتمم وأنبيػاؤىم وضػمنما 

ونتياػػة بؽػػذا التلاقػػي بػػدأت عمليػػة دمػػج الػػروايتتُ اليمويػػة واإسلوىيميػػة وبصعممػػا بُ كتػػاب ، 1لهةةري ةا
واحد ، فكاف يؤصى بالروايات حوؿ ابؼوضوع الواحد من الروايتتُ معا وصوضع جنبػا إلى جنػب ، فتلحػق 

حتاجػت ىػذه مثلا عند كتبة إسرائي  بقدتو عند كتبة يموذا ، وا والطوفاف وابػروج القدص عن ابػلق
العبػارات اللازمػة للػربن بػتُ بـتلػف   إضةاةةللتوفيػق فيمػا بينمػا ، فقػاموا الجمَّاعين  تدخلالعمليػة إلى 

الفقرات ذات ابؼوضوع الواحد ، فتكونت بذلك الندػوص الأولى لطسػفار ابػمسػة ، أمػا سػفر الشػريعة 
خضػع لعمليػة مراجعػةٍ  مابعػد لكػن  ،فقد أدُرج برمتو بُ الكتاب لعػدـ صػوفر بفلكػة يمػوذا علػى روايػة لػو

وصنقيحٍ بست على ضوء الظػروؼ ابعديػدة الػتي صعيشػما بفلكػة يمػوذا ، ولػذلك اعتػبره ابؼمتمػوف بالبحػث 
 .2عن مدادر الكتاب ابؼقدس صقليدا مستقلا إلى جانب التقليدين الآخرين

بػػ  مػػن ق للمراج ةةة والتنقةةيل الةةل النهةةرىػػذا السػػفر ا مػػوؿ إلى بفلكػػة يمػػوذا  خضػػعولقػػد 
 اعتػػػبرابؼدػػػلحتُ الػػػدينيتُ الػػػذين عػػػرفتمم بفلكػػػة يمػػػوذا ، والػػػذين وجػػػدوا بُ السػػػفر ابؼػػػذكور ضػػػالتمم ، و 

مدلحو ىذه ابغقبة سقوط السػامرة برػذيرا إبؽيػا ووعيػدا مباشػرا موجمػا إلػيمم ، فقػاموا يعظػوف الشػعب 
قابلػػػػة  وبوذرونػػػػو مػػػػن مدػػػػتَ شػػػػبيو بددػػػػتَ نظػػػػتَه ، ووجػػػػدوا بُ السػػػػفر الػػػػذي بػػػػتُ أيػػػػديمم مػػػػادة خػػػػاـ

 .وفق ما يرونو مناسبا لعدرىم وواقعممللتهكيل والصياغة 

"إعػػادة نشػػر الشػػريعة نفسػػما وعلػػى ذلػػك  بهػػدؼوواهػػ  اإسهػػلاحيوف عملمػػم اإسهػػلاحي 
واضػحة بُ الأسػفار التاربىيػة  تةدخلات مصػاري  شػعبمم بكاملػو مػن منظػارىم ابػػاص.  أعادوا صةياغة

                                           
قدمنا بُ كتابنا ابؼوسوـ صاري  وعقائد الكتاب ابؼقدس بتُ إشكالية التقنتُ والتقديس ، الأدلة التي صثبت أف سفر الشريعة كاف مع  1

 ماؿ بفلكة إسرائي  لأف سبن لاوي ابؼكلف بالشريعة ىو أحد اسباط بفلكة الشماؿ ، راجع كتابنا ابؼذكور ص:بفلكة الش
 لذلك لا صوجد لو روايتاف كغتَه من الأسفار بفلكة ابعنوببفلكة الشماؿ دوف  بُكاف   سفر الشريعةأف  Wilfrid HARRINGTON ذكر  2

Wilfrid HARRINGTON, Nouvelle introduction de la Bible, . Op. Cit. p. 25 
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ىةدة م كةان شػتًاع: يشػوع ، القضػاة ، هػموي  ، ابؼلػوؾ. بشك  خاص ، بُ الأسفار الػتي صتبػع صثنيػة الا
كتلةةوا القليةةل كيػػف أمكػن بؽػػذه الشػػريعة قيػادة إسػػرائي  بعػد موسػػى الػذي رسػػخما. بؽػذه الغايػػة   تليةان

إليمػػػا  أضةةةاةوابوثػػػائق موجػػػودة  دمةةةج وإعةةةادة الن ةةةرلكػػػنمم بعػػػؤوا إلى أسػػػلوب آخػػػر ىػػػو   الحقيقةةةة
 1"بؿكم بفا يعبر بوضوح عن اىتماماتهم ومذىبمم ببعضما بشك  دمجوىاالشروح والتفستَات أو 

من خلاؿ ىذه اإسطلالة السػريعة علػى مراحػ  صػدوين بعػض أسػفار العمػد القػدنً ، يتضػح أف 
نتػػاج لعمػػ  بشػػري قػػاـ بػػو أحبػػار اليمػػود وبعػػض علمػػائمم معتمػػدين علػػى  بػػاعتًاؼ أىلػػو ىػػذا الأخػػتَ

زمةةن متةة خر   ليػػتم برريرىػػا بدػػفة نهائيػػة بُ مدػػادر شػػفمية صناقلوىػػا وصوارثوىػػا فيمػػا بيػػنمم لػػزمن طويػػ
 ؽ.ـغ. 537ا أثناء السلي أو   ده

 .تدوين أسف ار العهد الجديد

ولا بىتلػػف صػػدوين أسػػفار العمػػد ابعديػػػد عػػن صػػدوين أسػػفار العمػػػد القػػدنً ، فمػػو أيضػػا امتػػػد 
الػػتي  عػػرؼ منػػذ البػػدء فػػن الكتابػػة ، إلا أف ابؼعارضػػة صدوينػػو عػػبر قػػروف مديػػدة ، مػػع أف زمػػن عيسػػى 

 لقيتما دعوصو والاضطمادات التي عرفما أصباعو من طرؼ اليمود والروماف حالت دوف صدوين اإسبقي .

ا إلةة  زمةةن يرجةةز زمةةن تةةدوين  ةلل  ةةد الجديةةد ىةةو اىخةةر علةة  نةة  م  و ةة ولا نتةةوةر
 ، نظػػرا للحػػوادث الػػتي صعػػرض إليمػػا ابؼسػػيحيوف ، ولقػػد ذكػػر ربضػػت الله ابؽنػػدي أف ابؼسػػيحيتُ المسةةيل

 .2من اإسبقي  رضوا لعشر قتلات عظيمة ضاعت معما بصيع النس  ابؼتبقيةصع

عةةدم تمكةةن م مةةن إف أكػػبر مشػػك  يعػػتًض البػػاحثتُ عنػػد صػػأربىمم لكتابػػة أسػػفار العمػػدين 
تحديةد أصةحاب ىةذه ااسة:ار، إ  كةل سة:ر ىةةو نتةاج لمجموعةة مةن المةفل:ين الم تل:ةين زمنيةةا 

                                           
 88جوف بوصتَو ، ولادة إلو ، مرجع سابق ، ص:  1
 614-609إظمار ابغق ، ابعزء الثاني ص: ربضت الله ابؽندي ،  2
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 معػتُ ، ويواهػ  كاصػب آخػر كتابػة بُ زمن معتُ وبُ مكػاف ، فكاف يبتدئ كتابة السفر كاصب ومكانيا
لكػػػن بُ زمػػػن بـتلػػػف ومكػػػاف بـتلػػػف ، ولا شػػػك أف كػػػ  كاصػػػب يبػػػدأ بدراجعػػػة مػػػا كتبػػػو  نفسػػػو السػػػفر

أسلافو فيػُعَدِّؿ ويدحح قب  الشروع بُ الكتابة ، فيبقى السفر عرضة للتبدي  والتعدي  مػع كػ  كاصػب 
لعمػػد القػػػدنً عنػػػد يمػػػود بُ اإسبيػػػاف بالعمػػد القػػػدنً إلا أف اومػػػع أف ابؼسػػيحيتُ يشػػػتًكوف مػػع ال جديػػد.

تةة خر  ا الاخػػتلاؼ ىػػو ذومػػن أىػػم أسػػباب ىػػعػػدديا وصرصيبػػا ، ابؼسػػيحيتُ بىتلػػف عػػن نظػػتَه اليمػػودي 
جعػػ  بفػػا  ، زمةةن نلول ةةاالػػتي اشػػتم  عليمػػا العمػػداف القػػدنً وابعديػػد عػػن  كتا ةةة النصةةوص المقدسةةة

 عددىا غتَ مضبوط وغتَ معروؼ.

 المقدسة.  الكتب 1ق انونية

 لدى اليهود  الكتب الق انونية

الػذي  ـغ70بينيػة اسػنة بواوؿ اليمود بياف أف ىذه الكتب كانت معروفػة قبػ  انعقػاد المجمػع 
أعطاىػػػا فقػػػن الدػػػفة القانونيػػػة ، وذلػػػك مػػػن خػػػلاؿ بعػػػض اإسشػػػارات الػػػواردة بُ أسػػػفار العمػػػد القػػػدنً 

بُ سػػػفر التثنيػػػة: "وكتػػػب موسػػػى ىػػػذه نفسػػػو ، حيػػػث بيكػػػن صكػػػوين هػػػورة بشػػػأف الكتػػػب ، فقػػػد ورد 
دوف سػػػػفر  أف موسػػػػى حقيقػػػػة  ، فمػػػػن خػػػػلاؿ الػػػػنص يظمػػػػر2الشػػػػريعة وأعطاىػػػػا لكمنػػػػة بػػػػتٍ لاوي"

  الشريعة ، لكن لا ينبغي مطلقا أف يفمم منو كما يدعي الكثػتَوف مػن اليمػود وابؼسػيحيتُ أف موسػى

                                           
س ابغقيقة" كما  ، العدا ابؼستقيمة ، واستعملما الآباء الكنسيوف الأوائ  بدعتٌ "ابؼقياس" وبابػدوص "مقياχανώνصعتٍ كلمة "قانوف" بُ أهلما اإسغريقي: 1

 Polyerate ، وبدعتٌ "مقياس العقيدة" لدى Clément d’Alexandrieىػو الشػأف عند 
 F. VIGOUROUX Dictionnaire de la Bible publier avec le concours d’un grand nombre de 
collaborateur tome II Paris Letouzey et Ané éditeur 1899 de la lettre C à F page: 134-135. 

وورد بُ السفر نفسو قولو: "وبؼا فرغ موسى من صدوين كلاـ ىذه الشريعة كلما بُ سفر قاؿ للاهويتُ حاملي صابوت عمد الرب خذوا سفر  .11-9:31التثنية 2
 .26-24:31التثنية الشريعة ىذا وضعوه إلى جانب صابوت عمد الرب إبؽكم فيكوف ىناؾ عليكم شاىدا"
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فالدراسػػػات النقديػػػة بؽػػػذه  ، كتػػػب الأسػػػفار ابػمسػػػة ابغاليػػػة باعتبػػػار ىػػػذه الأخػػػتَة ىػػػي سػػػفر الشػػػريعة
 .1الأسفار بينت خطأ ذلك

 ، كتلةا أخةرأ أضةي:ل إلة  سة:ر الهةةري ةوصشػتَ ندػوص أخػرى مػن العمػد القػدنً علػى أف 
 ، وهػرح 3 ، وبصػع ابؼلػك حزقيػا أمثػاؿ سػليماف2قد سا  يشوع الشػريعةفلكن لا ندري متى بً ذلك؟ 

ثػػاني مػػن سػػفر ابؼكػػابتُ إلى وجػػود سػػالات . وأشػػار اإسهػػحاح ال4دانيػػاؿ أنػػو قػػرأ كتػػب إرميػػا ونبوءاصػػو
 ، وىذا النص الأختَ يفيػد أف كتػب اليمػود 6أنو بصع فيما أخبار ابؼلوؾ أيضا ، و 5منسوبة إلى إرميا النبي

 لا صتضمن الندوص الدينية ابؼقدسة فحسب ، وإبما صشتم  أيضا على رسائ  ابؼلوؾ.

إلى ثلاثػػة أقسػػاـ: الػػتي صنقسػػم  ، "صػػن وبشػػة اخػػتلاؼ بُ عػػدد الأسػػفار ابؼقدسػػة بػػتُ أسػػفار "
أقػدـ ابؼخطوطػات العبريػة  مػعسػفرا ،  برتػوي بصيعمػا علػى صسػعة وثلاثػتُو التوراة ، والأنبيػاء وابؼكتوبػات 

لا صتحدث سوى عن أربعة وعشرين سفرا ، ويبرر اليمود ىذا الاختلاؼ بكوف ىذه ابؼخطوطػات التي 
واحػدا ، كسػفري هػموي  وسػفري ابؼلػوؾ  مزجت بتُ بعػض الأسػفار فػاعتبرت الأسػفار ابؼزدوجػة سػفرا

وسفري أخبار الأياـ ، وعدت أسفار الأنبياء الاثتٍ عشر سفرا واحدا ، وكػذا سػفري عػزرا وبكميػا سػفرا 
 واحدا.

                                           
 وما يليما. 265سالة بُ اللاىوت والسياسة ، مرجع سابق ، الفد  الثامن ص: سبينوزا باروخ ، ر  1
 .26:24يشوع 2
 .1:25الأمثاؿ 3
 .2:9دانياؿ 4
 1:2ابؼكابتُ الثاني 5
 14-13:2ابؼكابتُ الثاني 6
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إلى ثلاثة أقساـ ، فمػو بىتلػف مػع مػا  الأسفار اليمودية ابؼقدسةوإف كاف التلمود أيضا ، قسم 
أف ىػػذا التًصيػػب الػػذي  Alfred LOISYرى ويػػ  ،1بشػأف صرصيػػب ىػػذه الكتػب قػرره نػػص ابؼاسػػورا

 .2جاء بُ التلمود أقدـ من ك  ابؼخطوطات ابؼعروفة للتوراة العبرانية ومن عم  ابؼاسورا

. وصتوافػػػق الكتػػػب الػػػتي 4مػػػن كتػػػب اليمػػػود سػػػوى اثنػػػتُ وعشػػػرين كتابػػػا 3ولا يعػػػد يوسػػػيفوس
تػػوراة السػػبعينية مػػن حيػػث أدرجمػػا يوسػػيفوس مػػع مػػا عػػدهده أوربهػػتُ وجػػتَوـ مػػن حيػػث العػػدد ، ومػػع ال

 التقسيم ، بدبؾما سفر راعوث مع سفر القضاة ، وسفر ابؼراثي مع سفر إرميا. 

ورغػػم كػػ  ذلػػك فػػبعض أسػػفار العمػػد القػػدنً بقيػػت موضػػوع نقػػاش وجػػدؿ ، وبقيػػت التقاليػػد 
اليموديػػػة غػػػتَ مؤكػػػدة فيمػػػا بىػػػص برديػػػد قػػػانوف كتػػػب العمػػػد القػػػدنً ، ففػػػي البػػػدء كػػػاف سػػػفر الأمثػػػاؿ 

وكػػذا سػػفر نشػػيد الأناشػػيد وسػػفر ابعامعػػة  وبقػػي الشػػك بؿيطػػا بهػػذه الكتػػب إلى نهايػػة القػػرف مرفوضػػا 
النقاشات التي عرفتما بؾموعة من كتب العمد القػدنً   A. COHENالأوؿ ابؼيلادي ، وقد أورد 

                                           
التنقين والتشكي  وأدخلوه على حيث وضعوا   ،إعادة  ناء الن  وتقويمونص "ابؼاسورا" نسبة إلى "ابؼاسوريتُ" وىم بصاعة من علماء اليمود صقلدوا مممة  1

 النص ، فالعبرية كمثيلاتها من اللغات السامية لا برتوي بُ الأه  على حروؼ ابؼد والتشكي .
2  LOISY Alfred, Histoire du canon de l’ancien testament, Op. Cit. p. 13. 

 ـ37ىو يوسف ابن ماصياس مؤرخ يمودي ازداد سنة  3
Flavius Josèphe, Autobiographie, texte établie et traduit par André PELLETIER, ouvrage publié 
avec le concours du centre national de la recherche scientifique, Paris société d’édition ‘‘les belles 
lettres’’, 1959, collection des univérsités de France publiée sous le patronage de l’association 
GUILLAUME  BUDE. Page: 1-2 
4 Flavius Josèphe, Contre Apion, texte établie et et annoté par Théodore REINACHE et  traduit par 

par Léon BLUM, Paris société d’édition ‘‘les belles lettres’’, 1930, collection des universités de 
France publiée sous le patronage de l’association GUILLAUME  BUDE. Livre I. 8; page 10. 
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ودوف الػدخوؿ بُ مضػموف ىػذه الكتػب ، ومػدى هػحة نسػبتما .  1قب  قبوبؽا بدفة نهائية بُ القانوف
 بها ، نرى أف الاختلاؼ قدنً بخدوص عددىا وصرصيبما.إلى أهحا

 لمسيحيا  الكتب الق انونية للعهد القديم

صُسػػميما اليمػػود أبوكريفػػا ، بُ حػػتُ   سةةل ة أسةة:اركتػػب العمػػد القػػدنً لػػدى الكاثوليػػك   صزيػػد
يعتبرىػػػا الكاثوليػػػك كتبػػػا قانونيػػػة ثانيػػػة ، والسػػػبب بُ ىػػػذا الاخػػػتلاؼ العػػػددي ىػػػو اعتمػػػاد ابؼسػػػيحيتُ 

واعتمػدوا التًبصػة السػبعينية اليونانيػة الػتي  وف العمػد القػدنً لػدى اليمػود الػذين اسػتقروا باإسسػكندريةقان
وبىتلػػف اليمػود مػػرة أخػرى  مػع ابؼسػػيحيتُ بشػأف واضػػعي قػانوف العمػػد القػدنً ، فقػػد  .2عرفتمػا التػوراة

 . 3تلمودالورد بُ على نص بُ ذلك  أسند اليمود ىذه ابؼممة إلى المجمع اليمودي ، معتمدين

                                           
1 A.COHEN, Le Talmud, traduit de l’anglais par Jacques MARTY édition Payot, Paris 1950, Petite 
bibliothèque Payot/65, page : 194-197  

أف ىذه التًبصة كانت نتياة عم  قاـ بو اثناف   Philocrateلىإ Aristéeبزبرنا الأسطورة الواردة بُ رسالة  2
بعد قياـ ك  ؽ.ـغ بً اختيارىم من طرؼ ابغبر الأعظم 246-285وسبعوف حبرا يموديا زمن بطليموس الثاني ا

  واحدة منمم بتًبصتو للتوراة على حدة وجاءت صربصاتهم متوافقة.
De Vita Mosis, Philon d’Alexandrie, Oeuvres de Philon d’Alexandrie, publiées sous le patronage de 
l’uinivérsité de Lyon, par Roger ARNALDEZ, Claude MONDESERT, Jean POUILLOUX, 
couroné par l’Academie  des Inscriptions et Belles-Lettres, avec le concours du centre national de la 
recherche scientifique. 22, DE VITA  MOSIS I-II, introduction, traduction et notes Jean 
POUILLOUX, Pierre SAVINEL, Paris, éditions du cerf, 1967, II 25-40, pages: 203-211. 

 القديس ، و 51-49ابق ، ص:  ، صاري  يوسيفوس بن كربوف اليمودي ، ابؼطبعة العلمية بتَوت ، مددر سيوسيفوس بُ صاربىو ابؼشمورالقدة نفسما ذكرىا و 
saint Augustin, La cité de Dieu, texte et traduction avec une introduction et des notes par Jacques 
PERRET, tome II, Librairie Garnier Frères, classique Garnier, page 22, chapitre 11 : Platon a-t-il  
connu les livres saints. 
3Talmud, Baba Bathra, f°14b-15a 

 A. Loisy, Histoire du canon de l’ancien testament, pp. 22-23 نقلا عن:
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أمػا ابؼسػيحيوف فينسػبوف قػانوف العمػد القػدنً لعػزرا ، معتمػدىم بُ ذلػك أحػد كتػب الأبوكريفػػا 
وىػو الكتػاب الرابػع لعػزرا ، حيػث هػور ىػذا الكتػاب عػزرا علػى أنػو موسػى الثػاني ، الػذي كُلػف بتعلػػيم 

ا حػػدث منػػذ وصقػػونً الشػػعب باسػػم الله ، فتضػػرع إلى الله ليؤيػػده بػػالروح القػػدس مػػن أجػػ  كتابػػة كػػ  مػػ
البدء كما ورد بُ الشريعة ، وبالفع  استايب لو وبسكن مػن إمػلاء أربعػة وصسػعتُ سػفرا بدػا فيمػا التػوراة 
بؼػػدة أربعػػتُ سػػنة علػػى مرافقيػػو ، علػػى أف لا صشػػاع بػػتُ أفػػراد الشػػعب سػػوى أربعػػة وعشػػرين منمػػا ، أمػػا 

 1الأسفار السبعتُ فتبقى من اختداص طبقة ابغكماء فقن.

بُ هػحة ىػذا الروايػة لكونهػا بـالفػة للعقػ  وللحقػائق التاربىيػة ،  A. Loisy ولقػد شػكك 
وىػو بؿػػق بُ ذلػػك خاهػػة وسػػفر عػزرا القػػانوني وكػػذا سػػفر بكميػػا لا يتكلمػاف عػػن كتابػػة عػػزرا لأي مػػن 
ىذه الأسفار ، وك  ما ورد بشأف عزرا بُ السفر ابؼنسوب إليو قولو: "وكػاف عػزرا عابؼػا مػاىرا بُ شػريعة 

سفر بكميا فلم يورد القدة واكتفى بكوف عزرا مػن أحضػر كتػاب شػريعة موسػى وقرأىػا  ، أما 2موسى"
 .3على الشعب ومن قاـ بدراسيم القراءة

 ، الهةةي يت ةةرت لكتةةا الةةروايتين الي وديةةة والمسةةيحية لواضةةز ال  ةةد القةةديموابغقيقػػة أف 
فيػػو  وأيةةوب ل ةةام فالتندػػيص بُ الروايػػة التلموديػػة علػػى أف موسػػى مػػن كتػػب الأسػػفار ابػمسػػة وجػػزء 

ولا حاجػة  4دلي  على وجود نقاش حوؿ كاصب جػزء بلعػاـ ، فمػذا ابعػزء متضػمن بُ الأسػفار ابػمسػة
احتمػػػاؿ كتابتػػػو بؽػػػذا ابعػػػزء  در يػػػو إلى ذكػػػره مػػػرة أخػػػرى ، لكػػػن اعػػػتًاؼ الأسػػػفار ابػمسػػػة بنبػػػوة بلعػػػاـ 

أف موسػػى ىػػو كاصػػب وإعطائػػو بؼوسػػى ليدرجػػو بُ أسػػفاره ، فالروايػػة التلموديػػة حاولػػت بتأكيػػدىا علػػى 
ىػػذا ابعػػزء اسػػتبعاد ىػػذا الاحتمػػاؿ ، ونفػػس الأمػػر بالنسػػبة لسػػفر أيػػوب ، فمػػذا الأخػػتَ لػػيس مػػن بػػتٍ 

                                           
 1 A. Loisy, Histoire du canon de l’ancien testament, Op. Cit. pp. 18-19 

 6:7عزرا 2
 12-1:8بكميا 3
 24و 23و 22سفر العدد اإسهحاح  4
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إسػػرائي  ولا علػػم لػػو بالشػػػريعة ابؼوسػػوية ، بػػ  أكثػػر مػػػن ذلػػك فقػػد عػػاش قبػػػ  زمػػن موسػػى ، فحاولػػػت 
 .1الرواية التلمودية رفع الشك ونسبت السفر إلى موسى

حيتُ فيكفػػي أنهػػا اعتمػدت سػػفرا أبوكريفػػا منحػولا غػػتَ معػػتًؼ بػػو ، أمػا الشػػك بُ روايػػة ابؼسػي
 يُستدل  ن  مهكوك ةي صحتو عل  صحة رواية واضز ال  د القديم؟فكيف 

ومػػا داـ الشػػك بؿيطػػا بواضػػعي القػػانوف لػػدى اليمػػود وابؼسػػيحيتُ ، فالريبػػة واردة أيضػػا بشػػأف 
الػػتي كتبمػػا عػػزرا فقػػد أثبػػت ربضػػة الله مضػػموف نػػص الكتػػب القانونيػػة ، وحػػتى لػػو افتًضػػنا هػػحة التػػوراة 

ابؽنػػدي أف ىػػذه الأخػػتَة نفسػػما قػػد ضػػاعت نتياػػة بؼػػا صعػػرض لػػو اليمػػود مػػن ىاػػوـ انتيػػوكس الرابػػػع 
ؽ.ـ والػػػػذي أراد أف بيحػػػق ديانػػػػة اليمػػػػود ويدػػػػبغما 163-175الػػػذي حكػػػػم سػػػػوريا مػػػا بػػػػتُ سػػػػنتي 

 ليسل ىي التي كتب علرا. وأن التوراة التي تفمن   ا النصارأ اليوم ، 2بالدبغة ابؽيلينية

ويػػورد الشػػك الػػذي صعرفػػو هػػحة الندػػوص الدينيػػة اليموديػػة وابؼسػػيحية شػػكا بُ كػػ  العقائػػد 
يعتًفػوف بابػطػأ  A.Loisyالتي صدين بها اليمود والندارى ، بفا جع  بعض "النقاد" ابؼسيحيتُ أمثػاؿ

ة التػوراة لعػزرا ، لكنػو يػدعي أف ىػذا التاربىي الذي ارصكبو الآباء باصباعمم بؽذه الروايػة الػتي صنسػب كتابػ
  3.ابػطأ التاربىي لا علاقة لو بالعقيدة

 الكتب الق انونية للعهد الجديد

                                           
 :. كتابو28إلى 22: الدفحات من مناقشة ضافية بُ ىذا النص التلمودي  A. Loisyناقش  1

Histoire du canon de l’ancien testament 
و بـتدر إظمار ابغق ، بؿمد عبد القادر ملكاوي طبع ونشر وزارة الأوقاؼ والدعوة  112ربضة الله ابؽندي ، إظمار ابغق ، مددر سابق ، ابعزء الأوؿ ص:   2

 20ـ ص:1995ىػ/1416لنشر الرياض ابؼملكة العربية السعودية واإسرشاد ، وكالة شؤوف ابؼطبوعات وا
3 A. Loisy, Histoire du canon de l’ancien testament, Op. Cit. p. 21 
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"إف مدػػػدر العقيػػػدة ابعديػػػدة الػػػتي يػػػدعو إليمػػػا النػػػاس لم صكػػػن كتابػػػا ولا بؾموعػػػة كتػػػب ، إف 
ف كتػب بؽػا مكانػة صعاليم السيد ابؼسيح وكذا صعاليم صلاميذه كانت صعليما شفميا وبظعيا وليس صدػاني

وبعػػد مػػوت ابؼسػػيح وحوارييػػو لم يػػرث أصبػػاعمم سػػوى أقاويػػ  بخدػػوص سػػتَة  .1بجانػػب الكتػػب الأولى"
مػن أيػدي الرسػ  إذف الأناجيػ  الكنيسػة  ملم صتسػلوعليو ابؼسيح منذ ولادصو إلى يوـ "هلبو وقيامتو". 

بؾتمػػػع إلى آخػػػر مػػػن بشػػػك  بؾػػػزء علػػػى مػػػر العدػػػور بطريقػػػة بزتلػػػف مػػػن  ت ىػػػذه الأخػػػتَةوإبمػػػا صكونػػػ
المجتمعات ابؼسيحية ، بفا أثار جدلا بتُ الكنائس ابؼسػيحية حػوؿ الكتػب الواجػب الأخػذ بهػا مػن بػتُ 
الأعداد ابؽائلة للكتب والأناجي  ابؼسػماة مقدسػة ، ولا أدؿ علػى صعػدد ىػذه الكتػب مػن قػوؿ لوقػا بُ 

لأحػداث الػتي جػرت بيننػا كمػا نقلمػا اإسبقي  ابؼنسوب إليو "لأف كثتَا من الناس أخذوا يػدونوف روايػة ا
إلينػػا الػػذين كػػانوا مػػن البػػدء شػػمود عيػػاف وخػػداما للكلمػػة رأيػػت أنػػا أيضػػا بعػػدما صتبعػػت كػػ  شػػ  مػػن 

 .2أهولو بتدقيق أف أكتب إليك يا هاحب العزة ثاوفيليس"

نظر بُ باقي كتب العمد ابعديد عن إشارات صعطينا هورة عن قانوف كتب العمد ابعديػد ولن
فبخدػوص رسػػائ  بػولس فقػد حػث ىػػذا الأخػتَ بُ آخػر رسػالتو إلى أىػػ    عػددىا أو أبظائمػا.أو عػن 

نيسػػة لاودوكيػػة ، كولوسػػي أىػػ  كولوسػػي علػػى أف يرسػػلوا رسػػالتو إلػػيمم بعػػد الانتمػػاء مػػن قراءتهػػا إلى ك
 ، ولا شػػك أنػػو كػػاف يسػػعى إلى أف صػػتم مبادلػػة 3مػػن ىػػؤلاء رسػػالتو إلػػيمم نفسػػو الوقػػت وأف يطلبػػوا بُ

لو بػػتُ بـتلػػف الكنػػائس حػػتى صتػػوفر كػػ  منمػػا علػػى بؾموعمػػا  لكػػن مػػا يثػػتَ الانتبػػاه عػػدـ وجػػود رسػػائ
رسػالتو إلى كنيسػة لاودوكيػة ضػمن الرسػائ  القانونيػة الأربعػة عشػر ، وليسػت ىػذه الرسػالة وحػدىا الػتي 

رى لم أشػػتَ إليمػػا بُ أسػػفار العمػػد ابعديػػد ولا أثػػر بؽػػا بُ قػػانوف الكتػػب ابغػػالي ، بػػ  ىنػػاؾ رسػػائ  أخػػ
صعػػرؼ طريقمػػا إلى القػػانوف ، ولا نػػدري أفقػػدت أـ أف الكنػػائس لم صعتبرىػػا إبؽاميػػة لعػػدـ الثقػػة بهػػا ، ففػػي 

                                           
1 L-M.DEWAILLY, Canon du nouveau testament et histoire des dogmes, Revue biblique, vivre et 
penser recherche d’exégèse et d’histoire, 1er série Paris librairie LECOFRE 1941, page : 82. 

  3-1:1لوقا 2
 16:4كولوسي   3
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وقولػو ىػذا  1ألا بزػالطوا الزنػاة" رسةالتي"كتبت لكم بُ  رسالتو إلى أى  كورنثوس الأولى يقوؿ بولس:
قبلمػػا ، بػػدلي  قولػػو بُ ىػػذه الرسػػالة لػػيس ىػػي الأولى إلى أىػػ  كورنثػػوس ، بػػ  كتػػب بؽػػم أف يػػدؿ علػػى 

فاسػػتعمالو  2" رسةةايليرسػػالتو الثانيػػة بؽػػم يقػػوؿ: "فأنػػا لا أريػػد أف أظمػػر كػػأني أحػػاوؿ التمويػػ  علػػيكم 
علػػى الأقػػ  ، وبالتػػالي فرسػػائلو أكثػػر مػػن أربعػػة  رسػػائ  سػػائلي بػػابعمع دليػػ  علػػى أنهػػا ثػػلاثلكلمػػة ر 

د الندػػارى يقػػوؿ: "ورسػػائ  عشػػر ، ولقػػد برػػدث ابػػن حػػزـ عػػن بطػػس عشػػرة رسػػالة منسػػوبة لبػػولس عنػػ
بػولس صلميػػذ نعػػوف بػػاطرة وىػػي بطػس عشػػرة رسػػالة صكػػوف كلمػػا بكػو أربعػػتُ ورقػػة بفلػػوءة بضقػػا ورعونػػة 

 ، ولقد أحاؿ بطرس بُ رسالتو الثانية على رسائ  بولس ، لكن لا نػدري علػى أي منمػا بويػ ؟ 3وكفرا"
 ؟وكم عددىا؟ وى  ىي ضمن بؾموع الكتب القانونية ابغالية أـ لا

ىػػذه اإسشػػارات البسػػيطة القليلػػة الػػواردة بُ العمػػد ابعديػػد لا صعطػػي هػػورة واضػػحة عػػن كتػػب 
العمد ابعديد ولا عن كيفية صكونها ، ولا بيكن الاعتماد عليما بُ ادعاء بساـ ىذه الرسػائ  وصػوفر بصيػع 

الكتػب  الكنائس عليما كما كاف يطمح إلى ذلك بولس ، كما لا بيكن أف صعُتمػد كػدلي  علػى قانونيػة
ابؼذكورة ، لسبب بسين ىو أف العمد ابعديد أورد أيضا كتبا ليست ضػمن القػانوف ، مثػ  رسػالة بػولس 

 .إلى كنيسة لاودكية ورسالتو إلى أى  كورنثوس ، فإما أف صقب  بصيعما ضمن القانوف أو صرفض كلما

تى ، ولػػػو صفحدػػػنا ىػػػذه ابؼػػػرة ابؼخطوطػػػات اإسغريقيػػػة للعمػػػد ابعديػػػد لوجػػػدناىا صضػػػم كتبػػػا شػػػ
ا بػاكتسػبعة وعشػرين  أورد  Claromontanus بعضػما قػانوني والػبعض لػيس كػذلك ، فمخطػوط

أسةماء الكتةب  ، نلاحػل أف كتب ابؼعػتًؼ بهػا حاليػاوبدقارنة ىذه الكتب مع  العمد ابعديد من كتب 
   رنا ةةةا  رسػػػالة ي ةةةو ارسػػػالة  حيػػػث ذكػػػر مػػػن بينمػػػابُ حػػػتُ بقػػػي عػػػددىا سػػػبعة وعشػػػرين ،  تغيةةةرت

                                           
  9:5كورنثوس الأولى  1
 9:10كونثوس الثانية 2

 .15ابن حزـ الفد  بُ ابؼل  والأىواء والنح  ابعزء الثاني ص:  3
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وحػذؼ منمػا أربػع رسػائ  لبػولس رسػالتو إلى العبرانيػتُ ورسػالتو . رؤيا   ةرس  ل  ولسأعما   استور
 .إلى فيليبي ورسالتيو إلى صسالونيك

غػتَ ابؼعػتًؼ بهػػا  الكتػب إلى جانػب الكتػب ابؼعػػتًؼ بهػا بعػض أمػا ابؼخطػوط السػينائي فضػم 
 .1ب غتَ القانونيةأدرج ابؼخطوط الفاصيكاني بعض الكت وكذلك رسالة برنابا وجزء من باستور.ك

 JEROME وصأبٌ نػُقُوؿ الآباء بكتب كثػتَة منمػا القػانوني ومنمػا غػتَ ذلػك ، فالقػديس 
يقوؿ:"وُيشػك بُ نسػبة الرسػالة حيث الرسالة إلى العبرانيتُ بُ    PAULINبُ رسالتو إلى شكك

 .2إلى العبرانيتُ إلى بولس لاختلاؼ الأسلوب فيما عن باقي الرسائ "

ف الاختلاؼ بتُ نقوؿ الآباء وابؼخطوطات القدبية عند استشمادىم ببعض ويرجع ابؼسيحيو 
الندػػػوص ابؼقدسػػػة إلى كػػػوف الآبػػػاء يسػػػتندوف إلى ذاكػػػرتهم عنػػػد الاستشػػػماد ، لكػػػن الأبحػػػاث ابغديثػػػة 
أثبتػػت أف ىػػؤلاء كػػػانوا أكثػػر حرهػػا علػػػى الػػنص التػػورابٌ وأكثػػػر حرفيػػة ، بفػػا يػػػدؿ علػػى أنهػػم اعتمػػػدوا 

 .3ابغالية وأكثر قدما وقربا من الأه  من ابؼخطوطات ابغالية ندوها بـالفة للندوص

فمػػن أجػػ  إثبػػات صاربىيػػة وهػػحة الكتػػب ابؼدرجػػة بُ قػػانوف الكتػػاب ابؼقػػدس بعمديػػو ، سػػعى 
اليمود وابؼسيحيوف إلى التنقيب واستخراج الندوص الدالة على ذلك من الكتاب ابؼقدس نفسػو ومػن  

تػػوافرة لػػديمم ، لكػػن عملمػػم ىػػذا بقػػي بػػلا جػػدوى ، فػػنفس كتػػب الآبػػاء ونقػػوبؽم ومػػن ابؼخطوطػػات ابؼ
الدلائ  التي أوردوىا للبرىنة على هحة كتبمم بيكن اللاوء إليما إسثبػات أف كتبػا أخػرى لا وجػود بؽػا 
بُ القانوف ، هحيحة وصاربىيػة أيضػا ، باإسضػافة إلى ذلػك فػأدلتمم ىػذه لا صثبػت هػحة أي كتػاب مػن  

                                           
1 A. LOISY, Histoire du canon du nouveau testament, page : 175-176 
2  Ibid p. 189 
3  HARRINGTON wilfrid, Nouvelle introduction à la Bible, Op. Cit. p.134 
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ىػػذه ابؼدػػادر وإف كػػاف يثبػػت أف موسػػى كانػػت لػػو شػػريعة فػػلا كتػػبمم ، فػػذكر شػػريعة موسػػى بُ أحػػد 
 دلي  فيو على أف ىذه الشريعة ىي ما صتضمنو كتب الأسفار ابػمسة ابغالية.

صتمثػ  بُ إثبػات أف ىػذه التػوراة ابغاليػة بدامػوع أسػفارىا ىػي  مهكلة الكتاب المقدسإف 
لبػػة اليمػػود وابؼسػػيحيتُ بإثبػػات سػػند  أو لأحػػد الأنبيػػاء ، وىػػذا الأمػػر بويلنػػا ضػػرورة علػػى مطا بؼوسػػى 

كتػػػبمم ابؼقدسػػػة وعمػػػن أخػػػذوىا ، وىػػػو مػػػا طلبػػػو ربضػػػة الله ابؽنػػػدي مػػػن علمػػػائمم الفحػػػوؿ فمػػػا قػػػدروا 
 .1عليو

يحيوف ولنفػػرض جػػػدلا أف بؾػػػرد ورود ىػػػذه الكتػػػب يػػدؿ علػػػى هػػػحتما ، فلػِػػمَ لَمْ يعػػػتًؼ ابؼسػػػ
 ،  Clarmontanusطػػوط بـنفسػػما كتلػػك ابؼػػذكورة بُ  ابؼدػػادر بكتػػب أخػػرى وردت أيضػػا بُ

بهعلنا نتسػاءؿ ىػ  عمليػة إف ىذا . ببعضما وأنكر البعضفكيف اعتًؼ القانوف وابؼخطوط السينائي 
الانتقػػػاء الػػػتي خضػػػعت بؽػػػا الكتػػػب ابؼقدسػػػة بنُيػػػت علػػػى معػػػايتَ علميػػػة دقيقػػػة ، أـ أنهػػػا كانػػػت عمليػػػة 

 أي م يار؟ةتم الول كتب ورةض أخرأ دون اعتماد عشوائية أساسما الظن والتخمتُ 

إف ابؼعيػػار الوحيػػد ابؼشػػار إليػػو بُ ابؼدػػادر ابؼسػػيحية بُ ىػػذه العمليػػة الانتقائيػػة ىػػو "ابؼدػػدرية 
الرسػػولية بؽػػذه الكتػػب ابؼػػبرىن عليمػػا بُ التقاليػػد ابؼسػػيحية ، فتقبػػ  دوف نقػػاش كػػ  الكتػػب ابؼعػػتًؼ بؽػػا 

عي لنفسػػما ىػػذه ابؼدػػدرية بالنسػػبة الرسػػولية ، كالأناجيػػ  الأربعػػة ورسػػائ  بػػولس ، وصػػرفض كػػ  الػػتي صػػد
وىػػػي بُ ابغقيقػػػة كتابػػػات متػػػأخرة ومشػػػكوؾ بُ هػػػحتما كالأناجيػػػ  والرسػػػائ  الأبوكريفػػػا. وقػػػد بً بُ 

                                           
ماداـ لم يأصوا بدلي  شاؼ وسند متد  فمارد ابؼنع يكفينا وإيراد الدلي  بُ ذمتمم لا بُ ذمتنا لكن على سبي  التبرع نتكلم بُ ىذا "يقوؿ ربضة الله ابؽندي:  1

 .110ابعزء  الأوؿ ص:  الباب" إظمار ابغق ، مرجع سابق
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وقػػت متػػأخر مناقشػػة الكتػػب ذات ابؼدػػدرية الرسػػولية غػػتَ الثابتػػة فػػتم قبػػوؿ بشػػك  نهػػائي الرسػػالة إلى 
 .1رؤيا بطرس"العبرانيتُ ورسالة يعقوب ورؤيا يوحنا وبً رفض رسالة برنابا و 

ةلواةةا ومةةراس وحتةة   ةةولس لكػػن ابؼعيػػار ابؼػػذكور لم بُوػػتـً صطبيقػػو بُ انتقػػاء كتػػب القػػانوف ، 
ةةةةي حةةةين تةةةم رةةةةض  ، ومػػػع ذلػػػك قبلػػػت الأناجيػػػ  والرسػػػائ  ابؼنسػػػوبة إلػػػيمم ، ليسةةةوا مةةةن الحةةةواريين

وه أو شػػاوؿ ، أمػػاـ الرسػػ  حػػتى قبلػػإنجيةةل  رنا ةةا ورسةةالتو مةةز أنةةو  ةةن  ااناجيةةل مةةن زكةة   ةةولس 
. بػػ  أكثػػر مػػن ذلػػك كيػػف صأكػػدت الكنيسػػة وىػػي صبػػث بُ انتقػػاء الكتػػب مػػن أفه أهػػحاب 2بيػػنمم

ىػػذه الكتػػب السػػبع والعشػػرين مػػن رسػػ  ابؼسػػيح أو مػػن أصبػػاع رسػػلو ، فحملمػػم لأبظػػاء شػػبيمة بأبظػػاء 
تَ ابغواريتُ وأصباعمم لا يدؿ علػى أنهػم بالفعػ  رسػلا ، فالأبظػاء  اليموديػة وابؼسػيحية صتكػرر بشػك  كبػ

بُ العمػػد القػػدنً وابعديػػد ، وصػػدؿ بُ كػػ  مػػرة علػػى أشػػخاص بـتلفػػتُ ، أمثػػاؿ: ألعػػازار ويشػػوع وفيلػػبس 
فمػػػػذا الأخػػػػتَ ذكػػػػر بُ العمػػػػد ابعديػػػػد أربعػػػػة مػػػػرات دؿ بُ كػػػػ  مػػػػرة علػػػػى شػػػػخص بـتلػػػػف: فيلػػػػبس 

 ، فيلػػػبس أحػػػد الرجػػػاؿ السػػػبعة الػػػذين 5 ، فيلػػػبس زوج ىتَوديػػػة4 ، فيلػػػبس بػػػن ىػػػتَودس الكبػػػت3َالرسػػػوؿ
. ىػػذا وقػػد بً حػػذؼ بعػػض الأناجيػػ  مػػع أنهػػا منسػػوبة إلى 6تهم كنيسػػة أورشػػليم بؼسػػاعدة الرسػػ اختػػار 

 Jean MESLIER حػواريتُ ، ولػػيس لطناجيػػ  القانونيػػة أيػة ميػػزة عنمػػا ، وىػػذا مػػا جعػ  القػػس
"مػػا ابؼيػػزة الػػتي حظيػػت بهػػا ىػػذه الأناجيػػ  الأربعػػة ومثيلمػػا مػػن الكتػػب الأخػػرى حػػتى  يتسػػاءؿ قػػائلا:

سة وإبؽية مع أف ىناؾ كتبػا أخػرى أيضػا برمػ  اسػم "اإسبقيػ " وصنسػب أيضػا إلى ابغػواريتُ؟ صعتبر مقد

                                           
1  Pierre de TARTAS, Bible de Jérusalem, introduction de Pierre BENOIT, Panagiostis 

BRATSIOTIS, George CASALIS, Rabbin André ZAOUI, Richard DUPUY, Paris édition 
ROMBALDI tome:1 page: 25 

 28-26:9أعماؿ الرس   2
 3:10متى 3

 1:3لوقا 4

  3:14متى  5
 5:6أعماؿ الرس  6
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فػػإف قيػػ  أف الأناجيػػ  ابؼرفوضػػة نسػػبت خطػػأ للحػػواريتُ فػػالقوؿ وارد أيضػػا بالنسػػبة لطناجيػػ  الأربعػػة ، 
ة دليةل ليسةل ثمةوإذا اعتبرنا بعضما بؿرؼ ومزور فالأمر وارد أيضػا بالنسػبة للػبعض الآخػر ، وبالتػالي 

 .1 ، وبالرغم من أف الكنيسة صريد فرض ذلك فالأمر غتَ مقبوؿ"مفكد نميل  و  ين ىفلاء وىفلاء

 ، ولا نػػدري مػػن ةسِةةي ر كةةل مةةن تنسةةب إلةةي م ىةةذه الكتةةب مج ولةةةأضػػف إلى ذلػػك كلػػو ، 
يكوف متى أو مرقس أو لوقا أو يوحنا أو غتَىم ، فػلا مدػدر هػحيح أو سػقيم يػدلنا علػيمم ، ومػا ورد 

 بُ العمد ابعديد لا يعطينا معلومات كافية عنمم.عنمم 

وعلػػى كػػ  حػػاؿ لننظػػر كيػػف فعػػ  بؾمػػع "صرنػػت" عنػػد انتقائػػو للكتػػب القانونيػػة ، ولنػػتفحص 
قراراصػو علنػا نسػتخلص ابؼعػايتَ الػتي اعتمػدىا لتحديػد قائمػة الكتػب ابؼقدسػة ، خاهػة وىػو آخػر بؾمػع 

ة ةل ضةد الحركةة اللروتسةتانية التةي أنكةرت رد فد  بشك  نهػائي بُ ىػذه القائمػة ، وكػاف انعقػاده 
 ، ولم صعػػػتًؼ بغػػػتَ الكتػػػب   ةةةض الكتةةةب الةةةواردة ةةةةي التةةةوراة اللاتينيةةةة الم تمةةةدة لةةةدأ الكنيسةةةة

 اليمودية للعمد القدنً.

 لغات الكتاب المقدس

مػػن أىػػم ابؼشػػاك  الػػتي يعػػاني منمػػا الكتػػاب ابؼقػػدس مشػػك  اللغػػة ، فػػإذا كػػاف القػػرآف نػػصه بُ  
 ، فلػػػم صػػرد بُ بؾمػػػوع أسػػفار العمػػدين القػػػدنً وابعديػػد أيػػػة 2علػػى عربيػػػة الػػنص القػػرآني كثػػتَ مػػن آياصػػػو

إشارة إلى اللغة التي كتبت بها ىذه الأسفار ، ولا إلى اللغة التي برػدث بهػا أنبيػاء بػتٍ إسػرائي  ، وكػ  مػا 
كػر اليموديػة ورد فمو إشارة إلى "اللغة" التي بردث بها بنو إسرائي  وليس إلى لغة الكتاب ، فقد جاء ذ 

 ، 1 ، وبُ سػػػػفر بكميػػػػا3بُ ثػػػػلاث مواضػػػػع مػػػػن الكتػػػػاب ابؼقػػػػدس ، بُ سػػػػفر ابؼلػػػػوؾ الثػػػػاني وسػػػػفر إشػػػػعيا

                                           
1 Jean MESLIER Le bon sens du curé,Op. Cit. chapitre II. – Des miracles. p 287 

 جاء التنديص على عربية النص القرآني بُ القرآف بُ إحدى عشر موضعا  2
 13-11:36وورد نفس النص بُ إشعيا 29-26:18سفر ابؼلوؾ الثاني 3
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 ، والفقػػرات الػػثلاث الػػتي ذكػػرت فيمػػا اليموديػػة لم صسػػبق بكلمػػة 2ووردت لغػػة "كنعػػاف" بُ سػػفر إشػػعيا
لػى أف بؿػرر ىػذه "لغة" عكس الآرامية والكنعانية ولغة أشدود الػلابٌ سػبقن بكلمػة "لغػة" ، بفػا يػدؿ ع

 .3الفقرات كاف يعلم أف اليمود لم صكن بؽم لغة بؿددة وإبما بؽاة ىي خلين من لغات بـتلفة

لغةةة فػػدعوى عبريػػة الػػنص الأهػػلي للتػػوراة ، صبقػػى بؾػػردة مػػن أي دليػػ   نقَلػػي ، وصبقػػى بالتػػالي 
ىػػػي اللماػػػة  ، فػػػلا دليػػػ  علػػػى أف اللغػػػة العبريػػػة  ابؼعروفػػػة الآف ىةةةذا الكتةةةاب ولغةةةة أصةةةحا و مج ولةةةة

ابؼسػػػماة يموديػػػة بُ الندػػػوص التوراصيػػػة ابؼػػػذكورة ، فمػػػذه الأخػػػتَة أشػػػارت إلى أف بػػػتٍ إسػػػرائي  صكلمػػػوا 
 اليموديػػة ولػػيس العبريػػة ، ونػػص التػػوراة ابغػػالي مكتػػوب بالعبريػػة بفػػا يػػدؿ علػػى أف ىػػذا الػػنص ابغػػالي ىػػو

ة ىػػػػي لغػػػػة مدػػػػر أف لغػػػػة التػػػػورا 4 ، ولقػػػػد رجػػػػح "سػػػػياموند فرويػػػػد"ترجمةةةةة علريةةةةة للةةةةن  الي ةةةةودي
   . بتُ أحضاف أىلو مدة أربعتُ سنةابؽتَوغليفية ، بدعوى أف موسى عاش بُ القدر الفرعوني ، وصربى

والم ةةةرون أن ال لريةةةة لةةةم تتللةةةور وتصةةةلل لغةةةةة مكتو ةةةة إلا حةةةوالي القةةةرن ال ةةةاني الةةةةل 
لثانيػػة حػػػوالي  ، وقػػد بً العثػػور علػػى أربعػػة رسػػائ  عبريػػة يرجػػع صاربىمػػا إلى زمػػن ثػػورة اليمػػود ا5المةةيلاد

 .6ؽ.ـغ صعتبر شاىدا على ىذه العبرية 125-132ا

ولقد عانى علماء ابؼسيحية ، ونقاد الكتاب ابؼقدس من ىذا ابؼشك  اللغوي كثػتَا ، فقػد أدى 
غيػػاب الػػنص الأهػػلي إلى عػػدـ الاطمئنػػاف إلى التًبصػػات ابؼختلفػػة الػػتي يعرفمػػا الكتػػاب ابؼقػػدس ، حػػتى 

                                                                                                                    
 24:13سفر بكميا 1
 .18:19إشعيا  2
-لات موسىأ.عبد العزيز بن عبد الله ، د.بؿمد ابؼختار ولد أباه ، د.أبضد شحلاف ، د. عبد العزيز شمبر ، د.ىبة ناي  بركات  لغات الرس  وأهوؿ الرسا 3

 .49ـ ص:2002ىػ/1423إيسيسكو  -بؿمد عليمم الدلاة والسلاـ. الرباط ، منشورات ابؼنظمة اإسسلامية للتًبية والثقافة -عيسى
4 Sigmund Freud, Moïse et le monothéisme, traduit de l’allemand par Anne Berman, Paris, 
Gallimard, 1948. 
5 Wilfrid Harrington, Nouvelle introduction à la Bible, p.125 
6 La grande encyclopédie Larousse, tome : 8 p.1690. 
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 Richardاىج النقديػػة ، ونلمػػس عػػدـ الاطمئنػػاف ىػػذا عنػػد أكثرىػػا دقػػة وأكثرىػػا خضػػوعا للمنػػ
SIMON  ، ػػَ  أمرىػػا إلى اإسنسػػاف ةةةي واةةل ضةةا  ةيةةو حيػػث يقػػوؿ: "وبدػػا أف الكتػػب ابؼقدسػػة وكُِّ

 1 ، فمن ابؼستحي  ألا صتعرض بطريقػة أو بػأخرى ، للتغيػتَات إمػا بفعػ  الػزمن أو إبنػاؿ النسػاخ"أصل ا
 ، فقبػػ  حديثػػو عػػن لغػػات الكتػػاب ابؼقػػدس Wilfrid Harringtonونلمػػس نفػػس الأمػػر عنػػد 

يقػػوؿ: "لنػػا اليػػوـ اليقػػتُ أف أيػػة صربصػػة أعػػدىا العلمػػاء ابؼؤىلػػوف للكتػػاب ابؼقػػدس ، فمػػي صعكػػس بأمانػػة 
اللغات التي كتبت بها التوراة. لكن بشػة حػاجز لا بيكػن بذػاوزه ، يعػتًض أدؽ التًبصػات وأكثرىػا أمانػة ، 

اللاوء والاطمئناف إليو ، بػ  لا نتػوفر ولػو علػى جػزء هػغتَ بيكن  لا نتوةر عل  ن  أصليذلك أننا 
 .2للمخطوط الأوؿ لأي سفر من أسفار الكتاب ابؼقدس"

يعي بساما بـاطر ىذا ابؼشك  الذي يعاني منػو الػنص  Wilfrid Harringtonومع أف 
رط بىضػػع لقيػػود الكنيسػػة ويتقػػي شػػرىا ، يسػػتدرؾ قولػػو الفػػا 3الػػديتٍ ابؼسػػيحي ، بقػػده ككػػ  كػػاثوليكي

مؤكدا على أف ىذا ابؼشك  لا بينعنا من الثقة بُ الطبعػات النقديػة للكتػاب ابؼقػدس والتًبصػات ابؼعػدة 
 ، مػع أنػو يعلػم مكانػة اللغػة ابؼتداولػة بُ برديػد معػاني 4عليما ، وأف نعتقد على أنها كلمة الله الدحيحة

وقف آخر من ابؼواقػف معاني الندوص ، وكذا بُ ك  العلوـ الفلسفية والأدبية والدينية ، وىو صكريس بؼ
غػػػتَ العلميػػػة الػػػتي صتخػػػذىا الكنيسػػػة بشػػػأف العقائػػػد والكتػػػب الدينيػػػة ، حيػػػث صػػػدعي فػػػتح المجػػػاؿ أمػػػاـ 

                                           
1 Richard SIMON, Histoire critique du vieux testament Rotterdam 1685, Frankfurt 1967, Livre 1er,  
chapitre1er,  p.1 
2 Wilfrid Harrington, Nouvelle introduction à la Bible, Op. Cit. p.125 

كنيسة موقف ابغيطة من سخن الكنيسة ، لأج  ذلك عم  بُ مقدمة الفد  الأوؿ من الكتاب الأوؿ على إرضاء ال  Richard SIMONيقف  3
 مدرحا "أف لا أحد من اليمود أو ابؼسيحيتُ إلا ويعتًؼ أف الكتاب ابؼقدس كلمة الله ابػالدة".

Richard SIMON, Histoire critique du vieux testament Op. Cit.p.1 
4 Wilfrid Harrington, Nouvelle introduction à la Bible, Op. Cit. p.125 
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البحػػوث العلميػػة والنقديػػة ، وبُ نفػػس الوقػػت صضػػع قيػػودا صغػػ  بهػػا يػػد الباحػػث وصشػػتًط لقبػػوؿ نتػػائج 
 .1مواةقة ال قايد التي تقرىا الكنيسةالبحوث 

أهلو الأوؿِ ، بهع  الدين اليمودي وابؼسيحي اللذين ينبنياف  وفقدإف ابعم  بلغة الكتاب 
ن  عليو بؿلا للكثتَ من التساؤؿ ، خاهة بُ ابعانب العقدي الذي لا بيكن أف يتأسس إلا على 

 ، أضف إلى ذلك الكتاب المقدس ظني ال لوت  وفقد الأه  وابعم  بلغتو بهع  ا  ي ال لوت
 ضما البعض.صعدد التًبصات والنس  ومناقضة بع

بُ ظػػ  ىػػذه الظػػروؼ غػػدا صطبيػػق ابؼػػنمج الفيلولػػوجي والتػػاربىي علػػى نػػص الكتػػاب ابؼقػػدس 
ضػػػرورة لا غػػػتٌ عنمػػػا ، فقػػػد بػػػدا أف لغػػػة برريػػػره ليسػػػت أهػػػلية وإبمػػػا خلػػػين مػػػن لغػػػات عديػػػدة ليسػػػت 

لغػػات  ، ومػػن بً لابػػد مػػن معرفػػة ىػػذه ال2ابؼدػػرية والكنعانيػػة وحسػػب ، وإبمػػا الآراميػػة والسػػريانية وغتَىػػا
 .زمن التحرير يل د عن زمن التنليلوصاربىما وزمن بررير أسفار الكتاب ابؼقدس بها ، خاهة وأف 

بهػػػذا بهػػػد الباحػػػث نفسػػػو ، بسػػػبب غيػػػاب الػػػنص الأهػػػلي للكتػػػاب ابؼقػػػدس ، أمػػػاـ صربصػػػات 
عديػػدة لكتػػب العمػػدين القػػدنً وابعديػػد ، لا بيكػػن حدػػرىا بحػػاؿ. فقػػد كػػاف دعػػاة الكتػػاب ابؼقػػدس ، 

 ، يلاػػػأوف إلى 3مػػػتى بُ كػػػ  الأمػػػم صنفيػػػذا لأمػػػره الدػػػادر بُ إبقيػػػ  شػػػتَ برسػػػالة عيسػػػى بػػػدعوى التب
 4صربصػة مػا بػػتُ أيػديمم مػػن الكتػب إلى لغػات الأمػػم الػتي يبشػػروف فيمػا ، ولعػ  الػػنص الػوارد بُ اإسبقيػػ 

                                           
1 Wilfrid Harrington, Nouvelle introduction à la Bible p.161 

ؽ.ـ. ومن الأسفار 165ؽ.ـ ، وندف سفر دانياؿ ابؼكتوب حوالي300من أسفار العمد القدنً ابؼكتوبة بالآرامية فدلتُ من سفر عزرا ابؼكتوب حوالي  2
 بها اليمود والبروصستانت. ابؼكتوبة باإسغريقية سفر ابغكمة وسفر ابؼكابتُ الثاني وبنا من أسفار الأبوكريفا التي لا صعتًؼ

La grande encyclopédie Larousse, Tome 8, page : 1690 
 برت عنواف: 2000بتاري  أكتوبر  Demainسبق وأف بينت بُ مقاؿ هدر بدالة  19:28متىه  3

Universalité des religions le christianisme est-il catholique ou prétention du catholicisme ? 
 ادعاء الندارى على أف ابؼسيحية رسالة عابؼية لا يقوـ على أساس من اإسبقي  نفسو. أف
 .28:12 ، كورنيثوس الأولى17:16مرقس 4
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 الذي يشتَ إلى أف الرسػ  اإسثػتٌ عشػر أعُطػوا كػ  لغػات العػالم فيػو دلالػة علػى صربصػة الػنص الػذي بػتُ
إلى العديػػػد منمػػػا فتحػػػدث   Richard SIMONأيػػػديمم إلى ىػػػذه اللغػػػات ، وقػػػد صعػػػرض 

بخدػػوص العمػػد القػػدنً عػػن التًبصػػة العبريػػة واإسغريقيػػة واللاصينيػػة وبخدػػوص العمػػد ابعديػػد برػػدث عػػن  
 كثتَ من التًبصات السريانية والقبطية وابغبشية والعربية وغتَىا.

الأسػفار القانونيػة بػ  بػالعكس كثػتَا مػا ضػمت  ىذا باإسضػافة إلى فقػد بـطػوط يضػم بؾمػوع
بفػا يُسػقن الاحتاػاج بهػا ، ومػع أف ىػذه  أس:ارا لا ت ترن الكنيسة   ةا إلة  اليةومىذه ابؼخطوطات 

جةةلء مةةن أسةة:ار الكتةةاب ة ةةي حدي ةةة  المقارنةةة مةةز الةةلمن الةةذي ابؼخطوطػػات لا صشػػمد إلا علػػى 
لا تم ةةةل الةةن  اال ةةةي المنةةلل مةةةن رب  ، وابؼسػػيحيوف معتًفػػػوف أنهػػا عةةاش ةيةةو مةةةن تنسةةب إلةةةي م

 ، وذلػك بؼػا صعرفػو مػن أخطػاء وإضػافات وصشػطيبات جعلػت الػنص الأهػلي يتبػدؿ يومػا بعػد ال المين
تُصة:  وتنُقة  وتُصةنَّز ويُسةت رج من ةا يوـ ، وإبما يروف أبنيتمػا بُ كونهػا بسثػ  ابؼػادة ابػػاـ القابلػة لأف 

أن هػػراحة  Harringtonيػػة ابغديثػػة ، وقػػد أعلػػن  ، وذلػػك بؼػػا صػػوفره ابؼنػػاىج النقدالةةن  ااصةةلي
وإبمػا نػص قريػب منػو  الن  التوراتي الذي تفمن  و الي ود والنصارأ ليس الن  اال ي الحقيقةي

بؼا قاؿ:" إنو بؼن السابق لأوانو ابغديث عن بناء نص العمد ابعديد وزَعْم أنو بيثػ  بشػك  كبػتَ الػنص 
اعتمػػػادا علػػػى ابؼنػػػاىج النقديػػػة ،  تةةةم إنهةةةاؤهالػػػنص الػػػذي  الأهػػلي. لكػػػن ىػػػذا لا يعػػػتٍ عػػػدـ الثقػػػة بُ

حيث نتوفر على أزيد من مائة وبطستُ ألف بـطوطة للعمد ابعديد أغلبمػا ذات اختلافػات يسػتَة لا 
قيمة بؽا فمػي بؾػرد صغيػتَات بكويػة أو أخطػاء بديميػة للنسػاخ ، ويتفػق العلمػاء ا دػلوف علػى أف صسػعة 

 ، وصكفػػي خلاهػػة 1قليلػػة جػػدا" الاختلاةةةات ال امةةةصأكيػػد وأف  أعشػػار الػػنص قػػد بً إعػػدادىا بكػػ 
Harrington  الػػػوحي  تسةةة ة أعهةةةارىاصػػػو بُ بيػػػاف أف ابؼسػػػيحيتُ إلى اليػػػوـ لا يتػػػوفروف إلا علػػػى

بغض النظر عن مدى مدداقية ىذا الادعػاء فػلا دليػ  مؤكػد علػى أف الأبحػاث الػتي ادعػت ابؼدػداقية 
ا سػػتتغتَ مػػع صقػػدـ نفػػس ىػػذه الأبحػػاث ، وبػػاعتًافمم ىػػذا يكػػوف  بؽػػذه التسػػعة سػػتبقى بُ كلمتمػػا أـ أنهػػ
                                           

1  Wilfrid HARRINGTON, Nouvelle introduction à la Bible, Op. Cit. p.138. 
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 ، وبدػا أف عهره ليس مةن عنةد اهكتابهم ابؼقدس الذي يدعوف أنو كلمة الله ووحيو ليس كػذلك لأف 
ةالاحتمةةال وارد علةة  مجمةةو  ىػػذا العشػػر غػػتَ بؿػػدد أىػػو الأوؿ مػػن الكتػػاب أـ الثػػاني أـ غػػتَ ذلػػك 

 .الن 

اصػػو غػتَ هػحيحة فػرغم صطػػور ىػذه ابؼنػاىج العلميػة واكتشػػاؼ لكػن لطسػف حػتى دعػواىم ى
الكثتَ من الأخطاء النابذة عن النس  وسوء الفمػم فػالنص لا يػزاؿ كمػا رسػخو بؾمػع "صرنػت" وحكػم 
باللعنة عن ك  من لم يعتًؼ بجزء منو ، ولو كاف زعممػم هػحيحا لكػاف لزامػا علػى الكنيسػة أف صعقػد 

ات النقدية بخدوص الكتػب ابؼقدسػة ، بؾمعػا صنظػر فيػو إلى مػدى بعد ك  إعلاف جديد لنتائج الدراس
مدداقية ىػذه النتػائج وصعتمػد ربظيػا مػا ثبتػت هػحتو وبرػذؼ مػن كتبمػا مػا ثبػت خطػؤه وبطلانػو ولػو  

  كاف من الكتب القانونية.

 غة القرآن ومراحل تدوينهل  القرآن الكريم  المبحث الثاني:

بر ابؼشػػػاك  الػػػتي يعػػػاني منمػػػا الػػػنص ابؼسػػػيحي رأينػػػا فيمػػػا سػػػبق معنػػػا مػػػن مباحػػػث أف مػػػن أكػػػ
بعمديػػػو القػػػدنً وابعديػػػػد مشػػػك  اللغػػػة والتػػػػدوين ، باإسضػػػافة إلى ابعمػػػ  ا ػػػػين بجميػػػع كُتػػػاب أسػػػػفار 

إذ لا يوجػػد مػػن بػػتُ مػػن صنسػػب إلػػيمم أسػػفار الكتػػاب ابؼقػػدس مػػن يعُػػرؼ حالػُػو أو  الكتػػاب ابؼقػػدس
ػػػر فمػػػم مضػػػمونها واسػػػتخلاص وبأهػػػحابها  ، وأف ىػػػذا ابعمػػػ  العػػػاـ ا ػػػين بهػػػذه الندػػػوصأهػػػلو  ، عسه

معانيمػػا وأحكاممػػا ، وجعػػػ  أصباعمػػا وابؼػػػؤمنتُ بهػػا صػػائمتُ متخبطػػػتُ لعػػدة قػػػروف ، صتقػػاذفمم الندػػػوص 
ابؼختلفػػػة ابؼنتشػػػرة ىنػػػا وىنػػػاؾ بػػػتُ الفػػػرؽ وابؼػػػذاىب ، لدرجػػػة أف لكػػػ  فرقػػػة كتابهػػػا ابؼقػػػدس ، صػػػؤمن فيػػػو 

 ، فػػاليمود السػػامرة مػػثلا لا يؤمنػػوف إلا بسػػتة أسػػفار بداموعػػة مػػن الكتػػب لا صػػؤمن بهػػا الفػػرؽ الأخػػرى
مكتوبػػة بلغتمػػا السػػامرية ىػػي: أسػػفار موسػػى ابػمسػػة وسػػفر يشػػوع ، وابؼسػػيحيوف الكاثوليػػك يؤمنػػوف 

ة أسػػفار بُ العمػػد القػػدنً لا يػػؤمن بهػػا اليمػػود ولا ابؼسػػيحيوف البروصسػػتانت ، بفػػا اضػػطر البػػاحثتُ بعبسػػ
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إلى سلوؾ منػاىج نقديػة عديػدة منػذ عدػر  -الندوص ابؼقدسة بُ سبي  سبر أغوار ىذه-ابؼسيحيتُ 
 النمضة ، كانت بؽا نتائج إبهابية نسبيا.

ويربن بعض ابؼفكرين ما عرفو الغرب علػى ابؼسػتوى الاقتدػادي والدػناعي بالنمضػة الفكريػة 
لػػػتي  الػػتي عرفتمػػػا أوروبػػا والػػػتي قامػػت أساسػػػا علػػى الػػػدعوة إلى نقػػد الفكػػػر الػػديتٍ ومناىضػػػة ابػرافػػات ا

 كرستما الكنيسة والتحرر من قبضة ىذه الأختَة.

بعقائػػػػػػده وشػػػػػػعائره  الةةةةةةدين المسةةةةةةيحيولا يسػػػػػعنا إلا أف نوافػػػػػػق ىػػػػػػؤلاء ابؼفكػػػػػػرين بُ كػػػػػػوف 
ومؤسسػػػػاصو ، كػػػػاف عائقػػػػا أمػػػػاـ التقػػػػدـ العلمػػػػي ، وأف يػػػػوـ برػػػػرر الفكػػػػر الغػػػػربي مػػػػن سػػػػيطرة الكنيسػػػػة 

كػن مػا بهػب لفػت النظػر إليػو أف الػدين الػذي  ابؼسيحية ، عرؼ نور العلػم طريقػو إلى عقػوؿ الغػربيتُ ، ل
 ، وأف الػػدعوة الػػتي يػػدعو إليمػػا بعػػض ابؼسػػلمتُ إلى نقػػد الةةدين المسةةيحيكػػاف وراء بزلػػف أوروبػػا ىػػو 

فكرىم اإسسػلامي وندػمم القػرآني وابغػديثي ، للوهػوؿ إلى مػا وهػ  إليػو الغػرب وبرقيػق مػا حققػو مػن 
ارة اإسسػػلامية عرفػػت قرونػػا طويلػػة مػػن التقػػدـ صقػػدـ علمػػي وهػػناعي ىػػي دعػػوة غػػتَ علميػػة ، لأف ابغضػػ

والازدىػػار دوف أف صتخلػػى عػػن دينمػػا اإسسػػلامي ، وبُ نفػػس الوقػػت نشػػتَ إلى أف القػػرآف لا بىػػاؼ مػػن 
النقد ب  ىو نفسو نص نقػدي بامتيػاز ، أقػاـ أسسػو وقػدـ بدائلػو العقائديػة والتشػريعية والأخلاقيػة مػن 

وإبػػراز مػػا صعرضػػت لػػو مػػن صغيػػتَات نتياػػة الفعػػ  اإسنسػػاني خػػلاؿ نقػػده للعقائػػد والتشػػريعات السػػابقة ، 
والزمتٍ ، جعلتما صفقد صلك الدفة اإسبؽية التي صتميز بها عن سائر الندوص البشرية ، وبُ نفس الوقػت 
بقي القرآف كتابا مفتوحا يدعو قارئيو لتػدبره بػ  ويتحػداىم بدػفتو اإسبؽيػة ابػالػدة الػتي لا صقبػ  التغيػتَ 

لتي صعتبر هفة إبؽية بذعلػو بدػا صضػمن مػن الآيػات الكونيػة واإسنسػانية والواقعيػة ابػالػدة ولا بزضع لو ، وا
 فوؽ ك  شبمة.
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 وقػػػػد حػػػػاوؿ الكثػػػػتَوف منػػػػذ نػػػػزوؿ أوؿ آيػػػػة قرآنيػػػػة التدػػػػدي بؽػػػػذا الكتػػػػاب ، متممػػػػتُ النػػػػبي
بالسحر والكمانة والشعر ، لكن بؿاولاتهم باءت بالفشػ  ، وبسكػن القػرآف مػن فػرض نفسػو كػنص ديػتٍ 

 وأخلاقي متميز.

و بؼا يزيد عن عشػرة قػروف اسػتمرت ابؽامػات ابؼوجمػة إلى الػنص القػرآني الػتي أطلقمػا أعػداء 
اإسسػلاـ والػذين سػاقوا فيمػا أكاذيػب وافػتًاءات لا بردػػى ولا صعػد ، وكػاف موضػوع القػرآف وسػتَة النػػبي 

  ، ومػػػن أشػػػمر ىػػػؤلاء ىػػػدفا بؽػػػم ، خاهػػػة بعػػػد انتشػػػار اإسسػػػلاـ علػػػى حسػػػاب اإسمبراطوريػػػة البيزنطيػػػة
 يوحنا الدمشقي وصيودور أبو قرة... وغتَبنا.

واسػػتمرت ابؽامػػات علػػى اإسسػػلاـ مػػن أوروبػػا ىػػذه ابؼػػرة علػػى يػػد مػػن ادعػػوا أنهػػم علماؤىػػا 
ومفكروىػػا ومؤرخوىػػػا ، مػػع أنػػػو لم يكػػن لأي مػػػنمم الشػػػااعة بُ برػػري ابؼعرفػػػة ابغقػػة وابؼوضػػػوعية عػػػن 

وآرائمػػػػم بركممػػػػا الأحكػػػػاـ ابؼسػػػػبقة ابؼتأهػػػػلة وبرػػػػزبهم اإسسػػػػلاـ ومؤسسػػػػو ، بػػػػ  كانػػػػت كػػػػ  نظريػػػػاتهم 
الطػػاغي ضػػد اإسسػػلاـ وابؼسػػلمتُ ، "وقػػد شػػمد رينػػاف علػػى برامػػ  أبنػػاء جنسػػو وملتػػو مػػن ابؼستشػػرقتُ 
علػػى بؿمػػد ، يقػػوؿ رينػػاف: "لقػػد كتػػب ابؼسػػيحيوف صاربىػػا غريبػػا عػػن بؿمػػد... إنػػو صػػاري  بيتلػػ  بابغقػػد 

اف يسػاد لتمثػاؿ مػن الػذىب كانػت بزبئػو الشػياطتُ لػو ، ولقػد والكراىية لو ، لقػد ادعػوا بػأف بؿمػدا كػ
وهمو "دانتي" باإسبغاد بُ رواية ابعحيم ، وأهبح اسم بؿمػد عنػده ، وعنػد غػتَه مرادفػا لكلمػة كػافر أو 
زنػديق ، ولقػد كػاف بؿمػد بُ نظػػر كتػاب العدػور الوسػطى صػارة سػػاحرا وصػارة أخػرى فػاجرا شػنيعا ولدػػا 

يفلػػح بُ أف يدػػبح بابػػا فػػاختًع دينػػا جديػػدا أبظػػاه اإسسػػلاـ لينػػتقم بػػو مػػن يسػػرؽ اإسبػػ  ، وكاردينػػالا لم 
 .1أعدائو ، وهارت ستَصو رمزا لك  ابؼوبقات وموضوعا لك  ابغكايات الفظيعة"

                                           
ضد ابؼنتقدتُ من قدره ، صربصة كماؿ جاد الله ،   اف بدوي ،دفاع عن بؿمد ، نقلا عن عبد الربض1859إرنست ريناف ، دراسات بُ التاري  الديتٍ ، باريس  1

 6-5غ ، ص: 2ـ ، نافذة على الغرب ا1999القاىرة الدار العابؼية للكتب والنشر ، 



 يوسف الكلّام      دراسة تحليلية نقديةالقراءات الحداثية للقرآن الكريم ومناىج نقد الكتاب المقدس
 

 27 

وبُ ربطػػو لعلاقػػات مػػع اليمػػود والندػػارى ، بػػ  مػػنمم  فقػػد حػػاولوا التشػػكيك بُ أميػػة النػػبي 
التشػػكيك بُ القػػرآف معتػػبرين أنػػو مقتػػبس مػػن التػػوراة  وحػػاولوا 1مػػن اعتػػبره قسػػا مػػن قساوسػػة الندػػارى

 .2واإسبقي 

وقػد صبػػع ىػػؤلاء ابؼستشػرقتُ كثػػتَ مػػن ابؼسػلمتُ الػػذين صػػأثروا بأفكػارىم وآرائمػػم ، برػػت ضػػغن 
واقػػع المجتمعػػات اإسسػػلامية ابؼتخلػػف وابؼػػتًدي ، والػػذي أهػػبح فيػػو القػػرآف علػػى ابػدػػوص مركونػػا علػػى 

لاة وليس للتعلم والفمم والتػدبر ، وحػ  بؿلػو ابؼػوروث الثقػابُ للمسػلمتُ الرؼ ، لا يقرأ إلا للتعبد والد
الػػػذي ابزػػػذ هػػػفة القدسػػػية وهػػػفة ابغػػػق ، فحاػػػب ىػػػذا ابؼػػػوروث الثقػػػابُ البشػػػري عػػػن ابؼسػػػلمتُ نػػػور 
القػرآف اإسبؽػي ، واعتقػػد ىػؤلاء أف القػرآف وثقافػػة الأمػة شػػيء واحػد كػاف وراء بزلػػف ابؼسػلمتُ ، ومػػن بً 

وروث الثقػػػابُ مػػػن نقػػػض الػػػنص القػػػرآني نفسػػػو ، وذلػػػك مػػػن خػػػلاؿ عػػػرض صلػػػك لا بػػػد لػػػنقض ىػػػذا ابؼػػػ
اإسشػػكالات الػػتي رافقػػت نػػزوؿ القػػرآف أو صدوينػػو أو بصعػػو ، وإف كانػػت ىػػذه اإسشػػكالات بُ حقيقتمػػا 
مػا ىػي إلا صكػرار لتلػك الػتي صعػرض بؽػا القػرآف نفسػو ، والػتي أوردىػا علػى لسػاف ابؼشػركتُ أو اليمػػود أو 

اَ يػُعَلِّمُوُ بَشَرٌ لِسَػافُ الهػذِي يػُلْحِػدُوفَ إلِيَْػوِ أعَْاَمِػي   : الندارى كقولو صعالى وَلَقَدْ نػَعْلَمُ أنَػهمُمْ يػَقُولُوفَ إِبمه
لُو مِنْ قػَبْلِوِ مِنْ كِتػَابٍ وَلَا بَزُطهػوُ بيَِمِينػِكَ إِذًا لَارْصػَ ، وقولو:  3وَىَذَا لِسَافٌ عَرَبي  مُبِتٌُ  ابَ وَمَا كُنْتَ صػَتػْ

                                           
ى ابغريري ، الذي رد عنو من الكتب الدادرة بُ السنتُ الأختَة التي صكرس نفس الرؤية ابغقودة على اإسسلاـ ونبيو نذكر كتاب "قس ونبي" لداحبو أبي موس 1

 موسى ابغريري الدحيح ىو جوزيف عزي أبياسم ـ ، و 1988شريف بؿمد ىاشم ، بُ كتابو اإسسلاـ وابؼسيحية بُ ابؼيزاف ، بتَوت مؤسسة الوفاء الطبعة الأولى 
 :وقد صرجم كتابو إلى الفرنسية

Joseph Azzi, Le prêtre et le Prophète Aux sources du Coran, traduit de l’arabe par Maurice S. 
Garnier Paris, Maisonneuve et Larose, 2001. 

الله السيد بؿمد حستُ "كتاب القرآف وابؼسيحية" لداحبو ابغداد ، وقد رد عنو أبضد عمراف الزاوي  بُ كتابو "القرآف وابؼسيحية بُ ابؼيزاف" ، صقدنً بظاحة آية 
.." ابؼذكور وأيضا بُ كتابو "الدفاع عن "دفاع عن بؿمدعبد الربضن بدوي ، كذلك رد و  ـ1995-ىػ1416لأولى فض  الله ، بتَوت الدار العلمية ، الطبعة ا

 ـ.1998القرآف ضد منتقديو" ، القاىرة الناشر مدبولي الدغتَ ، الطبعة الأولى 
2  
 103سورة النح  ، آية:  3
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 ، فالآيتتُ صعرضتا إسشكاليتتُ لا يزاؿ ابؼستشرقوف إلى اليوـ يرددونهما وبنػا: أميػة الرسػوؿ  1الْمُبْطِلُوفَ 
 واقتباس القرآف من الكتب السابقة.

إف القػػرآف يتميػػز عػػن بػػاقي الكتػػب السػػماوية السػػابقة مػػن حيػػث ابؼوضػػوع والبنيػػة والتشػػك  
صطبيق منػاىج النقػد ابغديثػة علػى القػرآف صأسػيا بدػا طبػق علػى  واللغة والتدوين ، وبالتالي فك  دعوة إلى

الكتػػاب ابؼقػػدس دعػػوة إسػػقاطية غػػتَ علميػػة ، لأنهػػا قيػػاس مػػع وجػػود الفػػارؽ ، فػػالقرآف عكػػس الكتػػاب 
متلةةو آنةةاء الليةةل  م لةةوم اللغةةة ثا ةةل السةةند، دوون منةةذ أول يةةوم نةةلل ةيةةو علةة  النلةةي  ابؼقػػدس

 ره.والن ار ةي الصلاة وةي رمضان وغي

مػػػن ابؼعلػػػوـ أف لا أحػػػد بيكنػػػو التشػػػكيك بُ أف لغػػػة القػػػرآف ىػػػي اللغػػػة العربيػػػة ، ويكفػػػػي أف 
القػػػرآف صعػػػرض للغػػػة الػػػتي كتػػػب بهػػػا هػػػراحة بُ إحػػػدى عشػػػرة موضػػػعا ، وىػػػو الأمػػػر الػػػذي يفتقػػػد إليػػػو 

إشػػػارة  -علػػػى كثػػرة ندوهػػػمما ورواياتهمػػػا –الكتػػاب ابؼقػػػدس بعمديػػػو القػػػدنً وابعديػػد ، فلػػػيس فيممػػػا 
للغة التي كتب بها سفر من أسفاربنا ، وك  اللغات التي كتب بها الكتاب ابؼقدس ىػي صربصػات واحدة 

لػػنص مفقػػود لا يعلػػم أحػػد مػػا ىػػي لغتػػو ، وقػػد أشػػرنا إلى ىػػذه اللغػػات وإلى ىػػذه التًبصػػات بُ مػػا سػػبق 
مػػن مباحػػث ىػػذا العمػػ  ، وبينػػا أف اللغػػة مػػع مػػا بؽػػا مػػن أبنيػػة بُ فمػػم الندػػوص واسػػتنباط الأحكػػاـ 

 بقى بؾمولة بالنسبة للكتاب ابؼقدس بعمديو.ص

أما القرآف فقد بسيز بهػذه ابؼيػزة اإسبؽيػة ، الػتي صعتػبر معاػزة مػن معازاصػو ابػالػدة الػتي برػدى بهػا 
سػػائر الكتػػب السػػماوية السػػابقة ، فلػػم صعػػد معاػػزة القػػرآف اللغويػػة مقتدػػرة بُ بلاغتػػو وفدػػاحتو كمػػا 

 ، فكانػت اللغػة العربيػة ت:ةرده   لةوت لغتةوو أيضػا صكمػن بُ فمم ذلك ابؼسػلموف الأوائػ  ، وإبمػا معازصػ
 ابؼعلومة وسيلة من وسائ  ابغفل التي حفل الله بها ىذا الذكر ابغكيم خلافا لك  الكتب الأخرى.
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لا ننكػػر أف بعضػػما لم صكػػن أمينػػة  –ومػػع أف القػػرآف عػػرؼ عػػدة صربصػػات إلى لغػػات عديػػدة 
بُ هػحة الػنص القػرآني ، لوجػود الأهػ  الػذي بيكػن  لكػن ذلػك لم يػؤثر -إما عن قدد أو غػتَ قدػد

الرجػػوع إليػػو مػػتى اقتضػػى الأمػػر ذلػػك ، أمػػا الكتػػاب ابؼقػػدس ابغػػالي فيبقػػى ندػػا ظنيػػا لا نعػػرؼ مػػدى 
مدػػػداقيتو لأنػػػو بؾػػػرد صربصػػػة ، ومممػػػػا كانػػػت دقػػػة التًبصػػػة وأمانتمػػػا فلػػػػن صنقػػػ  ابؼعػػػاني ابغقيقيػػػة للػػػػنص 

 تًجم وعقيدصو ومذىبو.الأهلي ، كما أنها صبقى خاضعة لشخدية ابؼ

توثيقةةو آنيةةا  ، فقػػد بسيػػز أيضػػا بطريقػػة صدوينػػو ، إذ كػػاف   لةةوت لغتةةو ال ر يةةةوإذا بسيػػز القػػرآف 
لةةةم ت ةةةرن  خلافػػػا للكتػػػب السػػػماوية السػػػابقة الػػػتي ،يحةةةدث ةةةةي تةةةوه و مجةةةرد نلولةةةو علةةة  النلةةةي

  ريق ا إل  التدوين إلا   د مرور عدة ارون من تاريخ نلول ا.

كػاف أميػا لا يػػقرأ   واعيا بقيمة الكتابة ودورىا بُ حفل الندػوص ، فمػع أنػو وقد كاف النبي
لُو مِنْ قػَبْلػِوِ مِػنْ كِتػَابٍ وَلَا بَزُطهػوُ بيَِمِينػِكَ ولا يكتب    ، بقػده يمػتم بالكتابػة وأدواتهػا  1 وَمَا كُنْتَ صػَتػْ

وىػػو "بُ  مية فقػػد كػػافووسػػائلما بػػاله الاىتمػػاـ ، ويػػرى فيمػػا وسػػيلة مػػن وسػػائ  نشػػر الػػدعوة اإسسػػلا
أحلك الظروؼ وأخطر اللحظات من حياصو الػتي بسثػ  نقطػة الانعطػاؼ بُ مسػتَة الػدعوة اإسسػلامية ، 
ألا وىػػي بغظػػة ابػػػروج مػػن بيتػػو ممػػاجرا إلى ابؼدينػػة ، وقػػد أحػػاط ابؼشػػركوف ببيتػػو لينػػالوا منػػو ، واسػػتمرت 

 أو ميتػا ، مػػع كػػ  ىػذه ابؼخػػاطر بقػػده مطػاردتهم لػػو ، وأعلنػوا عػػن مكافئػػة كبػتَة لكػػ  مػػن يػأبٌ بػػو حيػػا
بومػػػ  معػػػو ضػػػمن الأشػػػياء القليلػػػة الػػػتي بضلمػػػا معػػػو إلى ابؼدينػػػة كامػػػ  أدوات الكتابػػػة ، وبقػػػد أف بعػػػض  
 كتاب الػوحي بقػوا ملازمػتُ لػو وملتفػتُ حولػو لتسػاي  كػ  آيػة صػوحى إليػو ، فناػد أف كػلا هػاحبيو
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لكتبػػة ابؼعػػروفتُ ويػػدؿ علػػى ذلػػك قدػػة كتػػاب بُ ابؽاػرة أبػػو بكػػر الدػػديق وعػػامر بػػن فمػػتَة كانػػا مػػن ا
 .1الأماف لسراقة بن مالك بن جعشم"

البػػاله بالكتابػػة وحرهػػو علػػى بؿػػو الأميػػة بػػتُ هػػفوؼ ابؼسػػلمتُ أف  ويتالػػى اىتمػػاـ النػػبي
مبلغػا مػن ابؼػاؿ ، فػإذا  أخذ بُ نشر القراءة والكتابة بتُ أهحابو ، حػتى إنػو كػاف يأخػذ بُ فػداء الأسػتَ

وكػػػاف بوسػػػن القػػراءة والكتابػػػة ، جعػػػ  فػػػداءه صعلػػػيم عشػػرة مػػػن غلمػػػاف ابؼدينػػػة ، وبهػػػذا  لم يكػػن لػػػو مػػػاؿ
انتشػػرت القػػراءة والكتابػػة بػػتُ ابؼسػػلمتُ ، بٍ جعػػ  العلػػم فريضػػة علػػى كػػ  مسػػلم ومسػػلمة ونػػوه بشػػأف 

 .2أنو قاؿ: "إذا كتب أحدكم كتابا فليتًبو فإنو مبارؾ وىو أبقح بغاجتو" العلم ، كما روي عنو

بالكتابػػة نػػابع مػػن القػػرآف الكػػرنً الػػذي أشػػار بُ كثػػتَ مػػن آياصػػو إلى عمليػػة  الرسػػوؿواىتمػػاـ 
  ، يقػوؿ صعػالى: الكتابة والقراءة ، باإسضافة إلى التنديص على أف القرآف كتاب منػزؿ مػن عنػد الله

3وَالطهورِ وكَِتَابٍ مَسْطوُرٍ بُ رَؽٍّ مَنْشُورٍ 
رية فقػد كػاف حرهػو ، وبؼا كاف القرآف أىم كتاب عرفتو البش 

أف يكتػػب عنػػو شػػيء غػػتَ القػػرآف بـافػػة أف بىػػتلن   علػػى كتابتػػو كبػػتَا ، منػػذ أوؿ يػػوـ نػػزؿ فيػػو ، ونهػػى
قػَاؿَ: لاَ صَكْتُبػُوا عَػتٍِّ شَػيْئًا إِلاه  كلامو العادي بكلاـ الله ابؼنزؿ ، عَػنْ أَبي سَػعِيدٍ ابْػػُدْريِِّ أفَه رَسُػوؿَ اللهِ 

رَ الْقُرْآفِ فػَلْيَمْحُوُ."الْقُرْآفَ فَمَنْ كَتَ  بَ عَتٍِّ شَيْئًا غَيػْ
4. 

ولم بزتلف كتابػة الػنص القػرآني مػن حيػث ابغػرص النبػوي عليمػا بػتُ مكػة وابؼدينػة ، فقػد أولى 
  نفس الاىتمػاـ وابغػرص بكتابػة القػرآف حػتى بُ أهػعب الظػروؼ ، وبُ قدػة سػراقة الػتي أشػرنا إليمػا

                                           
ـ ، 2002-ىػ1423إيسيسكو  -عمر بؿمد اسبينداري ، كتابة القرآف الكرنً بُ العمد ابؼكي ، منشورات ابؼنظمة اإسسلامية للتًبية والعلوـ والثقافةعبد الربضاف  1

 97ص:
 .22576 ، رقم ابغديث: 66سنن التًمذي ، دار إحياء التًاث العربي مراجعة أبضد بؿمد شاكر وآخروف ، ابعزء ابػامس ص: 2
 3-1الآيات: سورة الطور ،  3
 ، والدارمي بُ 3004غ ح 18/129هحيح مسلم مع شرح النووي ا -رواه مسلم بُ كتاب الزىد والرقائق باب التثبت بُ ابغديث وحكم كتابة العلم  4

 . 450غ ح 1/119الْمقدمة.باب من لم ير كتابة ابغديث ا
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آف كانػػت مسػػتمرة بُ الفػػتًات العدػػيبة كمػػا بُ الفػػتًات الآمنػػة مػػن قبػػ  أكػػبر دليػػ  علػػى أف كتابػػة القػػر 
ابؼطمئنػػة ، أمػػا دعػػػوى أف كتابػػة القػػرآف بدكػػػة لم صكػػن بالضػػػبن وابغػػرص الػػذي كانػػػت عليممػػا بابؼدينػػػة 
فػػػدعوى لا أسػػػاس بؽػػػا مػػػن الدػػػحة ، لأف الآيػػػات القرآنيػػػة ابؼكيػػػة الػػػتي صشػػػتَ إلى عمليػػػة الكتابػػػة يبلػػػه 

  إف ىنػػػاؾ شػػػواىد مؤكػػػدة علػػػى أف كتابػػػة القػػػرآف ابتػػػدأت منػػػذ  ، بػػػ319مػػػن بؾمػػػوع  154عػػػددىا 
العدػػر ابؼكػػي منمػػا قدػػة إسػػلاـ عمػػر رضػػي الله عنػػو الػػتي صػػدؿ علػػى أف القػػرآف كػػاف يكتػػب بُ العمػػد 
ابؼكػػػي ، فقػػػد نقػػػ  ابػػػن إسػػػحاؽ ذلػػػك فقػػػاؿ: "وكػػػاف إسػػػلاـ عمػػػر فيمػػػا بلغػػػتٍ أف أختػػػو فاطمػػػة بنػػػت 

ن نفيػ  ، وكانػت قػد أسػلمت وأسػلم بعلمػا سػعيد بػن ابػطاب وكانػت عنػد سػعيد بػن زيػد بػن عمػرو بػ
رجػػ  مػػن قومػػو مػػن بػػتٍ –زيػػد وبنػػا مسػػتخفياف إسػػلاممما مػػن عمػػر ، وكػػاف نعػػيم بػػن عبػػد الله النحػػاـ 

قػػد أسػػلم وكػػاف أيضػػا يسػػتخفي إسػػلامو خوفػػا مػػن قومػػو وكػػاف خبػػاب بػػن الأرت  -عػػدي بػػن كعػػب
 مػػا متوشػػحا بسػػيفو يريػػد رسػػوؿ الله بىتلػػف إلى فاطمػػة بنػػت ابػطػػاب يقرئمػػا القػػرآف ، فخػػرج عمػػر يو 

ورىطػػا مػػن أهػػحابو ذكػػروا لػػو أنهػػم قػػد اجتمعػػوا بُ بيػػت عنػػد الدػػفا ، وىػػم قريػػب مػػن أربعػػتُ ـ بػػتُ 
عمػو بضػزة بػن عبػد ابؼطلػب وأبػو بكػر بػن أبي قحافػة الدػديق وعلػي  رجػاؿ ونسػاء ، ومػع رسػوؿ الله 

بدكػة ولم بىػرج  أقػاـ مػع رسػوؿ الله  بن أبي طالب بُ رجاؿ مػن ابؼسػلمتُ رضػي الله عػنمم ، بفػن كػاف
فيمن خرجوا إلى أرض ابغبشة ، فلقيػو نعػيم بػن عبػد الله فقػاؿ لػو: أيػن صريػد يػا عمػر؟ فقػاؿ: أريػد ىػذا 

 ، -زوج أختػو–الداب  الذي فرؽ أمر قريش وسفو أحلامماا...غ فرجػع عمػر عامػدا إلى أختػو وختنػو 
 ا...غ وقػػػاؿ لأختػػػو أعطيػػػتٍ ىػػػذه مةةةا إياىةةةاصةةةحي:ة ةي ةةةا  ةةةو يقري وعنػػدبنا خبػػػاب بػػػن الأرت معػػػو 

ة ع تةو الصةحي:ة وةيةو التي بظعتكم صقرؤوف آنفا ، أنظر ما ىذا الذي جاء بو بؿمػد ا...غ  الصحي:ة
 ".  1فقرأىا فلما قرأ منما سطرا قاؿ: ما أحسن ىذا الكلاـ وأكرمو ا...غ  و

                                           
براىيم الأبياري وعبد ابغفيل شلبي ، مدر ، مطبعة مدطفى البابي ابغلبي ، الطبعة الثانية ، ابن ىشاـ بؿمد عبد ابؼلك ، "الستَة النبوية" ، برقيق مدطفى السقا ، إ 1

 367-365ـ ، ابعزء الأوؿ ص: 1955
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دوف غػتَه مػن الكتػب ،  فكانت كتابة القرآف من وسػائ  ابغفػل الػتي يسػرىا الله بؽػذا الكتػاب
 1ومػػػن الأمػػػور الػػػتي سػػػاعدت علػػػى حفػػػل الػػػنص القػػػرآني بدكػػػة باإسضػػػافة إلى الكتابػػػة أمػػػور موضػػػوعية

 وىي:

للخدػػػػوـ باإسصيػػػػاف بدثلػػػػو بجانػػػػب ابغكػػػػم علػػػػيمم سػػػػلفا  وبرديػػػػو  أبنيػػػػة ابغػػػػدث وعظمتػػػػو. -1
 بالعاز.

القػػػػرآف مدػػػػدر للفكػػػػر  وكػػػػوف جعػػػػ  الشػػػػارع صػػػػلاوة الػػػػنص عبػػػػادة وحػػػػض علػػػػى ذلػػػػك. -2
 حضوره القوي بُ عملية ابعداؿ وابغوار.و عوة ، فكاف بؿلا للدراسة والتدبر لا يُستغتٌ عنو والد

وجػػػػود الرسػػػػوؿ نفسػػػػو حامػػػػ  الرسػػػػالة والػػػػذي يقػػػػوـ بتلاوتهػػػػا وإبلاغمػػػػا للنػػػػاس بشػػػػك   -3
 مستمر.

 غالبا بالأحداث. وارصباطو  نزوؿ القرآف مفرقا خلاؿ مدة زمنية طويلة. -4

ة الوحي ، فباإسضافة إلى أولئػك الػذين عرفػوا بدكػة ، كػاف ىنػاؾ  أما بُ ابؼدينة فقد زاد عدد كتب
 كتاب آخروف بله بؾوع عددىم أزيد من أربعتُ كاصبا.

ولم صكػػن كتابػػة القػػرآف صنحدػػر علػػى ىػػؤلاء الكتػػاب ابؼختدػػتُ ، بػػ  كػػاف كثػػتَ مػػن ابؼسػػلمتُ 
خة خاهػة يكتبوف لأنفسػمم ندوهػا مػن القػرآف أو كػ  مػا ينػزؿ مػن الػوحي صباعػا لتكػوف عنػدىم نسػ

 بهم.

مػػن عػػدد ىػػؤلاء الكتبػػة ليضػػمن أنػػو سػػياد بُ كػػ  بغظػػة ينػػزؿ عليػػو فيمػػا  وقػػد أكثػػر النػػبي 
الوحي كاصبا يكتب لو ما يوحى إليو ، فكاف إذا أنزلت عليػو الآيػة أو الآيػات دعػا بعػض كُتهابػو ، فػأملى 

 ة من سورىا.عليو ما نزؿ ، فكتب بتُ يديو ، وكاف يأمرىم بوضع الآيات بُ مواضعما الْمخدوه

                                           
 18-17سامر إسلامبولي ، ظاىرة النص القرآني.. ، مرجع سابق ، ص:  1
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ػػزَؿُ عَلَيْػػوِ مِػػنَ السهػػوَرِ  فعَػػنْ عُثْمَػػافَ بػػن عَفهػػافَ ، قػػاؿ: كَػػافَ النهػػبيه  بفهػػا يػَػأْبٌ عَلَيْػػوِ الزهمَػػافُ وَىُػػوَ يػُنػْ
بُ السهػورةَِ الهػتِي ذَوَاتِ الْعَدَدِ فَكَافَ إِذَا أنُْزؿَِ عَلَيْوِ الشهيْءُ دَعَا بػَعْضَ مَنْ يَكْتػُبُ لػَوُ فػَيػَقُػوؿُ: ضَػعُوا ىَػذِهِ 

كػػاف بوػػتفل بأهػػ  النسػػخة الػػػتي    ، وبُ نػػص ابغػػديث دليػػ  علػػى أف النػػبي1يػُػذْكَرُ فِيمَػػا كَػػذَا وكََػػذَا."
يكُتػػب فيمػػا القػػرآف ، وإلا بؼػػا بسكػػن الكاصػػب مػػن وضػػع السػػورة أو الآيػػة بُ مكانهػػا لػػو كػػاف كػػ  كاصػػب 

 يأخذ معو ما كتب.

فظػػػا إلى أف بً اكتمػػػاؿ نػػػزوؿ الػػػنص القػػػرآني ، وصػػػوبَ واسػػػتمر صوثيػػػق الػػػنص القػػػرآني كتابػػػة وح
بعد ذلك صاركا وراءه النص القػرآني مكتوبػا بشػك  كامػ  علػى الرقػاع بُ بيتػو ، مػع وجػود  رسوؿ الله 

عدة نس  للنص القرآني مكتوبة بشك  كام  عند بؾموعػة مػن الدػحابة ، غػتَ الكتابػة ابؼتفرقػة للػنص 
 بُ بؾموع بؾتمع الدحابة.

 ، ومػاذا فعػ  هػػحابتو رضػواف الله علػيمم؟ وكيػػف ولننظػر الآف إلى مدػتَ القػرآف بعػػد وفاصػو 
 صعاملوا مع القرآف من بعده؟

بسيزت مرحلة أبي بكر الدديق بعملية نق  النص القرآني من الرقاع التي كتب عليمػا بُ عمػد 
اد كثػتَ مػن الدػحابة إلى الدحف ، وكاف السبب بُ ذلك مػا عرفتػو حػروب الػردة مػن استشػم النبي 

ابغفظػػة ، فقػػد نبمػػو إلى ذلػػك عمػػر بػػن ابػطػػاب رضػػي الله عنػػو واقػػتًح علػػى أبي بكػػر بػػأف يقػػوـ بجمػػع 
الندوص القرآنية بُ مدحف خشية ضياعو من أثر موت ابغفظة ، قػاؿ الزهىْػريِه: أَخْبػَػرَني ابػْنُ السهػبهاؽِ 

بفهػنْ يَكْتػُبُ الػْوَحْيَ ، قػاؿ: أرَْسَػَ  إِلَيه أبَػُو بَكْػرٍ مَقْتػََ  أىَْػِ  الْيَمَامَػةِ   ، وكََػافَ أفَه زَيْدَ بْنَ ثاَبِتٍ الأنَْدَػاريِه 
اسِ ، وَإِنيِّ وَعِنْػػدَهُ عُمَػػرُ ، فَقػػاؿ: أبَػُػو بَكْػػرٍ إِفه عُمَػػرَ أصَػَػاني فَقػػاؿ: إِفه الْقَتْػػَ  قػَػدِ اسْػػتَحَره يػػَػوَْـ الْيَمَامَػػةِ باِلنهػػ

الْقَتْػُ  بػِالْقُرهاءِ بُ الْمَػوَاطِنِ فػَيػَذْىَبَ كَثػِتٌَ مِػنَ الْقُػرْآفِ ، إِلاه أفَْ بَذْمَعػُوهُ ، وَإِنيِّ لَأرَى أفَْ  أَخْشَى أفَْ يَسْػتَحِره 

                                           
-1/208داود بُ كتاب الدلاة باب من جمر بِها ا  ، وأبو501غ ح 1/111 ، ا401غح 1/92مسند العشرة الْمبشرين بابعنة ا -رواه أبضد بُ مسنده  1

 .3086غ ح 5/272 ، والتًمذي بُ كتاب صفستَ القرآف باب سورة التوبة ا786غح 209
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وَالِله ؟ فَقػاؿ: عُمَػرُ ىُػوَ بَذْمَعَ الْقُرْآفَ. قاؿ: أبَوُ بَكْرٍ قػُلْتُ لعُِمَرَ كَيْفَ أفَػْعَُ  شَيْئًا لَمْ يػَفْعَلْػوُ رَسُػوؿُ اللهِ 
رٌ. فػَلَمْ يػَزَؿْ عُمَرُ يػُراَجِعُتٍِ فِيوِ حَتىه شَرحََ اللهُ لِذَلِكَ هَػدْريِ ، وَرأَيَػْتُ الهػذِي رأََى عُمَػرُ. قػاؿ زَ  يػْدُ بػْنُ خَيػْ

مِمُػػكَ ، كُنْػػتَ ثاَبػِػتٍ: وَعُمَػػرُ عِنْػػدَهُ جَػػالِسٌ لاَ يػػَػتَكَلهمُ. فَقػػاؿ أبَػُػو بَكْػػرٍ: إِنهػػكَ رَجُػػٌ  شَػػاب  عَاقػِػٌ  وَلاَ نػَته 
 ، فػَتَتَبهعِ الْقُرْآفَ فاَبْصَعْوُ. فػَوَالِله لَوْ كَلهفَتٍِ نػَقَْ  جَبػٍَ  مِػنَ ابْعبِػَاؿِ مَػا كَػافَ أثَػْقَػَ  صَكْتُبُ الْوَحْيَ لِرَسُوؿِ اللهِ 

؟ فَقػػاؿ أبَػُػو بَكْػػرٍ: ىُػػوَ يػَفْعَلْػػوُ النهػػبيه  عَلػَػيه بفهػػا أمََػػرَني بػِػوِ مِػػنْ بَصػْػعِ الْقُػػرْآفِ. قػُلْػػتُ: كَيْػػفَ صػَفْعَػػلَافِ شَػػيْئًا لمَْ 
ػػرٌ. فػَلػَػمْ أزََؿْ أرُاَجِعػُػوُ حَػػتىه شَػػرحََ اللهُ هَػػدْريِ للِهػػذِي شَػػرحََ اللهُ لػَػوُ هَػػدْرَ أَبي بَكْػػرٍ وَعُمَػػرَ   ، فػَقُمْػػتُ وَالِله خَيػْ

عُسُػبِ وَهُػدُورِ الرِّجَػاؿِ ، حَػتىه وَجَػدْتُ مِػنْ سُػورةَِ التػهوْبػَةِ فػَتَتَبػهعْتُ الْقُرْآفَ أَبْصَعػُوُ مِػنَ الرِّقػَاعِ وَالَأكْتػَاؼِ وَالْ 
لَقَػدْ جَػاءكُمْ رَسُػوؿٌ مِػنْ أنَػْفُسِػكُمْ عَزيِػزٌ عَلَيْػوِ مَػا آيػَتػَتُِْ مَعَ خُزَبْيةََ الأنَْدَاريِِّ لَمْ أَجِدْبُناَ مَعَ أَحَدٍ غَػتَْهِ: 

ػػعَ فِيمَػػا الْقُػػرْآفُ عِنْػػدَ أَبي بَكْػػرٍ حَػػتىه صػَوَفهػػاهُ إِلَى آخِربِِنػَػ عَنػِػتهمْ حَػػريِصٌ عَلػَػيْكُمْ  ا. وكََانػَػتِ الدهػػحُفُ الهػػتِي بصُِ
 .1الله ، بٍُه عِنْدَ عُمَرَ حَتىه صػَوَفهاهُ الله ، بٍُه عِنْدَ حَفْدَةَ بنِْتِ عُمَرَ"

قػد رأينػا أف النػبي وبذدر اإسشػارة إلى أف الأمػر بُ ىػذا ابغػديث لا يتعلػق بجمػع أوؿ للقػرآف ، ف
   لقرآف الػذي كػاف الكتبػة يكتبونػو عنػده بُ بيتػو بُ كػ  مػرة ينػزؿ عليػو الػوحي ، ااموع بدكاف بوتفل

ىذا باإسضافة إلى أف الدحابة الآخرين كانوا بوتفظػوف بنسػ  لمجمػوع القػرآف بؽػم بدػفة شخدػية كمػا 
يػػو: خػػاري والػػذي قػػاؿ فنستشػػف ذلػػك مػػن خػػلاؿ ابغػػديث ابؼػػروي عػػن أنػػس بػػن مالػػك الػػذي رواه الب

رْدَاءِ وَمُعَػػاذُ بػْػنُ جَبػَػٍ  وَزَيػْػدُ بػْػنُ ثاَبػِػتٍ وَأبَػُػو زَيػْػدٍ قػَػ "مَػػاتَ النهػػبيه  ػػرُ أرَْبػَعَػػةٍ أبَػُػو الػػده اؿَ ولََمْ بَهْمَػػعِ الْقُػػرْآفَ غَيػْ
 2وَبَكْنُ وَرثِػْنَاهُ"

                                           
 ، وبُ كتاب 4679غ ح 8/194انظر الدحيح مع شرحو فتح الباري ا… غ رواه البخاري بُ كتاب صفستَ القرآف باب القد جاءكم رسوؿ من أنفسكم  1

 .4986غ ح 8/626باب بصع القرآف ، افضائ  القرآف 
غ. وقد هرح أنس بُ ىذه الرواية بديغة ابغدر ، قاؿ ابغافل: 8/663ا 5004ح  رواه البخاري بُ كتاب فضائ  القرآف باب القراء من أهحاب النبي 2

 غ.8/668وقد استنكره بصاعة من الأئمة.ا يعتٍ التدريحغ ، انظر فتح الباري ا
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ة مػػنمم ابػلفػػاء وابعمػػع ىنػػا لا يعػػتٍ ابغفػػل لأف ابغفػػل كػػاف متيسػػرا لعػػدد كبػػتَ مػػن الدػػحاب
الأربعػػة بٍ إف قػػوؿ أنػػس "وبكػػن ورثنػػاه" يػػدؿ علػػى أف الأمػػر يتعلػػق بشػػيء مػػادي ملمػػوس ، وابغفػػل بُ 

 الددور ليس كذلك.

فالعمليػػػػة علػػػػى عمػػػػد أبي بكػػػػر اقتدػػػػرت علػػػػى بصػػػػع مػػػػا كػػػػاف مكتوبػػػػا علػػػػى الرقػػػػاع والألػػػػواح 
عمليػػػػػة دقيقػػػػػة  والأكتػػػػػاؼ والعسػػػػػب ونقلػػػػػو إلى الدػػػػػحف اعتمػػػػػادا علػػػػػى ا فػػػػػوظ بالدػػػػػدور ، وىػػػػػي

ومضبوطة ، لأف زيدا وإف كاف من ابغفظة وبفن يتوفر على نسختو ابػاهػة ، فلػم يعتمػد علػى مػا يتػوفر 
عليػػو بدػػفة شخدػػية لأف نسػػختو ابػاهػػة لػػيس بؽػػا مدػػداقية منفػػردة ، فأخػػذ يطػػوؼ علػػى الدػػحابة 

مػػن بصػػع  وبهمػػع القػػرآف مػػن الدػػدور بظاعػػا ومػػن الرقػػاع ، ويقارنػػو بحفظػػو ونسػػختو ونسػػ  مػػن بسكنػػوا
حػػػتى أبً عملػػػو ، أمػػػا قولػػػو "حػػػتى وجػػػدت آيتػػػتُ.." فابؼقدػػػود بػػػو لم  القػػػرآف كتابػػػة علػػػى عمػػػد النػػػبي 

وإبمػػا بسكنػػوا مػػن   بهػػدىا مكتوبػػة عنػػد أحػػد بفػػن لم يتمكنػػوا مػػن بصػػع القػػرآف كتابػػة علػػى عمػػد النػػبي 
ومػػا زاؿ الكثػػتَ  كتابػػة بعػػض الآيػػات فقػػن ، أمػػا العلػػم بهػػاصتُ الآيتػػتُ وحفظممػػا فمتػػواصر بػػتُ الدػػحابة

 .1منمم على قيد ابغياة وعلى رأسمم زيد نفسو وابػلفاء الأربعة وباقي كتبة الوحي

وعنايتو ، ويوضح الأستاذ بضيػد الله بُ مقدمػة  القرآف الكرنً برت رعاية الرسوؿ لقد كتب 
"اصفقػت فيقػوؿ:  صربصتو للقرآف الشروط التي كتبػت بُ ضػوئما الندػوص القرآنيػة حػتى وفػاة الرسػوؿ 

كاف ك  مػا أوحػي إليػو بتيػات مػن القػرآف يسػتدعي أحػد أهػحابو   ابؼدادر على القوؿ بأف الرسوؿ 
العارفتُ بالكتابة ، فيمليما عليو بؿددا لو موضعما بالنسبة للماموعة التي سبقتما ، بٍ يطلػب منػو بعػد 

يػػة مشػػمورة صفيػػد بػػأف وىنػػاؾ روا… إثباتهػػا أف يعيػػد صػػلاوة مػػا أمػػلاه عليػػو ليدػػحح ابػطػػأ فيمػػا لػػو وقػػع
حػػتى أنػػو بُ رمضػػاف الػػذي سػػبق … كػػ  سػنة بُ رمضػػاف  كػػاف يعػػرض القػػرآف مػػع جبريػػ   الرسػوؿ 

قيػػاـ شػػػمر رمضػػاف بػػػأداء  وقػػد اعتػػػاد ابؼسػػلموف بُ عدػػر النػػػبي … وفاصػػو عرضػػو مػػػع جبريػػ  مػػػرصتُ

                                           
 30-29النص القرآني.. ، مرجع سابق ، ص:  سامر إسلامبولي ، ظاىرة 1
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ىػو نػص الػوحي ويقػوؿ مػوريس بوكػاي: "إف القػرآف  1"القػرآف بكاملػو فيمػا. النواف  من الدلاة وقراءة
مػن سػيد ابؼلائكػة جبريػ  لأنػو قػد كُتػب بُ ابغػاؿ. بٍ حفظػو ابؼؤمنػوف علػى ظمػر  ابؼنزؿ علػى بؿمػد 

آياصػو بُ سػور ،  قلب ، وكػانوا يرددونػو أثنػاء هػلواتهم ، وبخاهػة طيلػة شػمر رمضػاف. وقػد رصػب بؿمػد 
ذي ىػػو بػػتُ ىػػػغ الكتػػاب الػػ35-23بصعػػت مباشػػرة عقػػب وفاصػػو ، وألفػػت بُ عمػػد ابػليفػػة عثمػػاف ا

أيػدينا اليػوـ وخلافػا بؼػا جػرى بُ اإسسػلاـ ، فػإف الػوحي ابؼسػيحي انبػتٌ علػى شػمادات إنسػانية متعػددة 
وغػػتَ مباشػػرة ، لأننػػا لا بملػػك أي شػػمادة مػػن شػػاىد عػػاين حيػػاة ابؼسػػيح ، خلافػػا بؼػػا يتدػػوره كثػػتَ مػػن 

 .2ابؼسيحيتُ"

النبػوي ، فكانػت ىػذه العمليػة لقد بست كتابػة القػرآف بُ عنايػة مػن الدقػة وابغػرص منػذ العمػد 
 وهيات القرآف إذ لم يعرؼ نص ديتٍ من قب  مث  ىذا الضبن.من أخص خد

 ابؼبحث الثاني: القراءات القرآنية

آثرنا ابغديث عن موضوع القراءات بؼا لو من أبنية كبرى بُ زمننا ابغاضػر ، فمػو مػن القضػايا 
ن بُ كتاب الله العزيػز ، فقػد حػاوؿ ابؼستشػرقوف الشائكة التي مافت  أعداء اإسسلاـ يلاأوف إليما للطع

 ، ومػػوقفمم ىػػذا مػػن القػػرآف لػػيس دائمػػا أف يثبتػػوا أف القػػرآف مػػن وضػػع البشػػر ، وبخاهػػة صػػأليف بؿمػػد
بشػػيء جديػػد ، بػػ  ىػػو بُ ابغقيقػػة لا بىتلػػف عػػن موقػػف مشػػركي مكػػة الػػذين بلّغمػػم الرسػػوؿ رسػػالتو 

رآف مػا ىػو إلا قػوؿ البشػر ، أو أفّ هػاحبمم "الأمػتُ" والوحي القرآني مباشرة. فكانوا قد زعمػوا أف القػ

                                           
 ، نقلا عن: غساف بضدوف ، "كتاب الله بُ إعاازه يتالى" ، هنعاء ابعممورية اليمنية ، مركز عبادي للدراسات 1971بضيد الله ، صربصة معاني القرآف الكرنً ،  1

 .31-30ـ ص: 2002ىػ/1422 ، الطبعة الأولى 3و النشر ، السلسلة اإسسلامية ابؼقارنة
 18ـ ص: 1990ىػ/1411وريس بوكاي ، التوراة واإسبقي  والقرآف والعلم ، صربصة الشي  حسن خالد ، بتَوت لبناف ، ابؼكتب اإسسلامي ، الطبعة الثالثة م 2
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و"الأمػػػي" قػػػد أهػػػبح شػػػاعرا أو سػػػاحرا بؾنونػػػا  أو أف بشػػػراً  آخػػػر علمػػػو القػػػرآف  و الآيػػػات القرآنيػػػة 
 . 1أ س اِ يرُ ااْ وَّليِن  اكْت ت لة   ا ة ِ ي  تمُْل   ع ل يْوِ  كُْر ةً و أ صِيلًا  ليست إلا

ابؼػػزاعم ردا قاطعػػا ، فبخدػػوص تهمػػة السػػحر والشػػعر والكمانػػة  ويػػرد القػػرآف علػػى بصيػػع ىػػذه
إِنهػوُ لَقَػوْؿُ رَسُػوؿٍ كَػرنًٍِ وَمَػا ىُػوَ بقَِػػوْؿِ شَػاعِرٍ قلَػِيلًا مَػا صػُؤْمِنػُوفَ وَلَا بقَِػوْؿِ كَػاىِنٍ قلَػِيلًا مَػػا  :يقػوؿ الله 
صَذكَهرُوفَ 

2. 

مػػاف ، صتزعمػػو بُ كػػ  مػػرة فئػػة مػػن وبقػػي رفػػض القػػرآف ورسػػالة اإسسػػلاـ مسػػتمرا علػػى مػػر الأز 
الناس ، فبعد مشركي مكة ويمود وندارى ابؼدينة ، جػاء زنادقػة العدػر العباسػي مػن مسػيحيتُ وبؾػوس 
بترائمم الطاعنة بُ القرآف ، وقد كاف حضورىم الكبتَ بُ المجتمػع العباسػي دافعػا للعلمػاء ابؼسػلمتُ إلى 

نػت لػو مكانػة كبػتَة بُ الدولػة اإسسػلامية ، وىػم الرد عليمم ونقض عقائدىم ، خاهة أف كثتَا مػنمم كا
 ،  أضف إلى مكانتمم الوظيفية فقد كانػت بؽػم بؾالسػمم الػتي 3من عرفوا بُ الفكر اإسسلامي بالزنادقة

يدرُسوف فيما كتبمم ومؤلفاتهم ، يقوؿ القاضي عبد ابعبػار فػيمم: " ومػن الكتػب الػتي وضػعما ابؼلحػدة 
ى الػػوراؽ وابػػن الرونػػدي وابغدػػري وآمػػابؽم بُ الطعػػن بُ الربوبيػػة وطبقػػات الزنادقػػة كابغػػداد وأبي عيسػػ

وشػػتم الأنبيػػاء هػػلوات الله علػػيمم وصكػػذيبمم فػػإنهم وضػػعوىا بُ أيػػاـ بػػتٍ العبػػاس وبُ وسػػن اإسسػػلاـ 
 ، ولوجػػود ىػػػذه 4وسػػلطانو وملوكػػو أكثػػر بفػػا كػػػانوا إذ ذاؾ وأشػػد مػػا كػػانوا وبؽػػم القمػػػر والغلبػػة والعػػز."

الػتي كانػت بؽػم والػتي صسػببت بُ افتتػاف بعػض ابؼسػلمتُ بهػم ، انتقػدىم القاضػي عبػد المجالس التعليمية 
ابعبار حيث قاؿ : " وابؼنانية صزعم أف الفلاسفة عنمػا أخػذت ىػذه ابؼػذاىب ، وإبمػا ذكػرت ذلػك بهػذا 

                                           
 5سورة الفرقاف ، آية: 1
 42-40سورة ابغاقة ، الآيات: 2
و أبضد نس الدين ، دار الكتب العلمية بتَوت لبناف الطبعة الأولى  ، ضبطو وشرحو وعلق عليو وقدـ لو يوسف علي طوي  وضبن فمارسللفمرستابن الندنً  3

 ـ. 1996ىػ/1416
  129 ، ابعزء الأوؿ ، ص:القاضي عبد ابعبار ابؽمداني ، صثبيت دلائ  النبوة برقيق وصقدنً عبد الكرنً عثماف ، لبناف ، دار العربية للطباعة والنشر والتوزيع ، د ت 4
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ابؼكػػاف لتعػػرؼ مقػػدار عقػػوؿ الزنادقػػة وابؼلحػػدة ولػػولا فتنػػة قػػوـ مػػن الرؤسػػاء والكتػػاب والػػوزراء بهػػم مػػا 
 .1رناىم "ذك

ومنػػذ منتدػػف القػػرف التاسػػع عشػػر ابؼػػيلادي علػػى الأخػػص ، أخػػذ بعػػض علمػػاء الغػػرب مػػن 
ابؼستشػػرقتُ يعيػػدوف اعتًاضػػات وافتًاضػػات بفاثلػػة حػػوؿ القػػرآف ، وذلػػك بػحاػػػج وادعػػػاءات مػػتنوعػػػة ، 

 William) ، وولػػػيم ميػػػوير (Aloy Spernger)ورواد ىػػػؤلاء ابؼستشػػػرقتُ ألػػػوي سػػػبربقر 
Muir) ة كػػػنولد  وثيػػػودور(Theodore Noldeke)  واجنػػػاز جولدصسػػػيمر ، (Ignaz 

Goldziher)  ف ز  ، وفلمػاو(W. Wellhausen)  وليػوف كايتػاني ، (Leon Caetani)  ، 
. وقػػد قػػاـ بتطػػوير آرائمػػم (David Samuel Margoliouth)ودافيػػد سػػاموي  مرجليػػوث 

بُ مقػػػػػدمتمم ريتشػػػػػارد بيػػػػػ  وصضػػػػػخيم اسػػػػػتنتاجاتهم آخػػػػػروف صبعػػػػػوىم بُ القػػػػػرف العشػػػػػرين ابؼػػػػػيلادي ، و 
(Ritchard Bell)  وصلميػػػذه ولػػػيم مػػػونتغمري وات(William Montgomery 

Watt) وبصيػػػع ىػػػؤلاء ابؼستشػػػرقتُ يسػػػعوف بشػػػتى الأسػػػاليب إلى الاسػػػتنتاج أف القػػػرآف الكػػػرنً مػػػن .
 .صأليف بؿمد

ديػػد مػػن ولكػػن بُ الربػػع الأخػػتَ مػػن القػػرف العشػػرين ابؼػػيلادي بػػدأ ابذػػاه جديػػد بػػتُ ابعيػػ  ابع
فحسػػػب ، بػػػ  إنػػػو ابزػػػذ شػػػكلو ابغػػػالي  ابؼستشػػػرقتُ الػػػذين يقتًحػػػوف أف القػػػرآف لػػػيس بتػػػأليف بؿمػػػد

صدربهيا عبر صطورات وصعػديلات بسػت بُ القػرنتُ الأوؿ والثػاني مػن ابؽاػرة. وابعػديروف بالػذكر مػن بػتُ 
  ، (J.A. Bellamy) ، وج.أ. بيلامػي (J. Wansbourough)ىػؤلاء ا ػدثتُ ج. وانسػبرة 

. وقػػد قػػاـ ببسػػن ادعػػاءاتهم وصروبهمػػا آخػػروف أمثػػاؿ باصريشػػيا  (Andrew Rippin)وأنػػدروري  

                                           
 80نفس ابؼددر السابق ص:  1
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 ، وكػػػػػينيث كػػػػراج (Michael Cook)يكػػػػ  كػػػػػػوؾ ا ، وم(Patricia Crone)كػػػػروف 
(Kenneth Cragg) ًوصوبي ليست ، (Toby Lester).1 

ليسػػػػتدلوا علػػػػى  وموضػػػػوع القػػػػراءات مػػػػن ابؼواضػػػػيع الػػػػتي اسػػػػتغلما الطػػػػاعنوف بُ كتػػػػاب الله
دعػػواىم الراميػػة إلى التشػػكيك بُ صػػواصر الػػنص القػػرآني ، وذلػػك بالتشػػكيك بُ صػػواصر القػػراءات القرآنيػػة ، 
واعتبارىػػػا مػػػن إنتػػػاج مػػػن صنسػػػب إلػػػيمم ، وبالتػػػالي يكػػػوف القػػػرآف مػػػن هػػػنع بشػػػري ، وإذا كػػػاف كػػػذلك 

علػػػى روايػػػات موضػػػوعة  فإمكانيػػػة اختًاقػػػو واردة ، بػػػ  يعتقػػػدوف أنػػػو بً ذلػػػك فعػػػلا بُ التػػػاري  اعتمػػػادا
ومدسوسػػػػة ، وإشػػػػكاليات سياسػػػػية عرفمػػػػا التػػػػاري  اإسسػػػػلامي ، فيكػػػػوف القػػػػرآف نػػػػص بشػػػػري كسػػػػائر 
الندػػوص البشػػرية ، وصػػراث بشػػري بهػػب التعامػػ  معػػو كمػػا نتعامػػ  مػػع أي نػػص مػػن الػػتًاث اإسنسػػاني ، 

 ة.باط  بُ واقع ابغاؿ وبـالف بؼا ىو معلوـ بالضرور  -كما سنحاوؿ بيانو–وىذا الكلاـ 

بحػث  -إلى جانب مواضيع أخػرى ذات الدػلة بػالقرآف-وابؼوضوع جدير بالبحث ، ب  يلزمو 
مسػػػتق  لبيػػػاف خطػػػإ كثػػػتَ مػػػن الروايػػػات والأقػػػواؿ الػػػواردة لطسػػػف بُ كتػػػب السػػػتَة والتفسػػػتَ والتػػػاري  
وبؾمػػػػػوع كتػػػػػب الػػػػػتًاث اإسسػػػػػلامي ، إذ لا نسػػػػػتطيع إنكػػػػػار أف أغلػػػػػب الطػػػػػاعنتُ بُ القػػػػػرآف ابؼثػػػػػتَين 

ت حػػػػػوؿ ندػػػػػو ، اعتمػػػػػدوا علػػػػػى روايػػػػػات خاطئػػػػػة ، ونقلػػػػػوا أقػػػػػوالا باطلػػػػػة موجػػػػػودة بُ الػػػػػتًاث للشػػػػػبما
اإسسػػلامي ، وحػػاولوا مػػن خلابؽػػا إثبػػات أف القػػرآف هػػناعة بشػػرية ، فمػػا كتبػػو سػػلماف رشػػدي بُ كتابػػو 
آيػػػػات شػػػػيطانية مسػػػػتوحى لكػػػػ  أسػػػػف مػػػػن قدػػػػة الغرانيػػػػق الػػػػتي اشػػػػتملت عليمػػػػا كثػػػػتَ مػػػػن الكتػػػػب 

 ىذه الروايات اعتمد أبو موسػى ابغريػري بُ كتابػو "عػالم ابؼعاػزات: بحػث بُ  ، وعلى نظت2َاإسسلامية
صػػاري  القػػرآف" ليػػدس شػػكوكو وبظومػػو بُ هػػحة الػػوحي اإسسػػلامي يقػػوؿ: "ولكننػػا نسػػأؿ كيػػف يتفػػق 

                                           
 مد ممر علي ، مزاعم ابؼستشرقتُ حوؿ القرآف الكرنً ، بحث منشور على اإسنتًنيت على العنواف:بؿ 1
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حػػديث الأحػػرؼ السػػبعة بدعانيػػو ابؼختلفػػة مػػع معاػػزة إعاػػاز القػػرآف ومعاػػزة حفظػػو؟ بٍ لػػئن سػػلمنا 
نسػػػبتما إلى النػػػبي فلمػػػاذا أسػػػقطما عثمػػػاف بػػػن عفػػػاف ومنػػػع صلاوتهػػػا؟ ويؤكػػػد بدػػػحة الأحػػػرؼ السػػػبعة و 

الطبري بقولو: "إف الأحرؼ الستة الأخر أسقطما عثماف ومنع صلاوتها ولا حاجة بنػا إلى معرفتمػا لأف 
 ، ولػػو كانػػت الأحػػرؼ السػػبعة 1ابغكمػػة بُ بصػػع النػػاس علػػى حػػرؼ واحػػد والدػػواب مػػا فعػػ  عثمػػاف"

قتت  الناس بسببما؟ وبكن نسمع عن أنس بن مالػك ىػذه الروايػة قػاؿ اختلفػوا بُ رخدة نبوية فلماذا ا
 .2 القرآف على عمد عثماف حتى اقتت  الغلماف وابؼعلموف.."

إف ابؼنمج الذي اصبعو ىؤلاء ابؼستشرقوف ومن والاىم من ابؼسلمتُ مػنمج باطػ  ، إذ لا بيكػن 
لا يجةةوز  اا  يةة انصةة اعتلةةاره القرآن ةةة الاسػػتدلاؿ علػػى بطػػلاف نػػص مػػا بندػػوص أقػػ  حايػػة منػػو ،

 عقلا إ  الو  روايات ظنية لا ترا  إل  مستواه من حيث الحجة وااثلات.

من أج  ذلك سنحاوؿ بُ ىذا ابؼبحػث إيضػاح نشػأة القػراءات القرآنيػة بعيػدا عػن الروايػات 
 ابؼغلوطة الواردة بُ ابؼوضوع.

باحتمػاؿ الرسػم القػرآني غػتَ ابؼػنقن لعػدة يعتقد الكثتَوف أف اختلاؼ القراءات القرآنيػة نشػأ 
أوجو من الدلالة النحوية التي بوتملما السياؽ اللغوي ، وىو أمر غػتَ هػحيح إذ لػو كػاف الأمػر كػذلك 
لوجػػب أف يشػػم  بؾمػػوع مػػادة الػػنص القػػرآني بعريػػاف الأمػػر نفسػػو عليمػػا ، بينمػػا نلاحػػل أف اخػػتلاؼ 

ىػػػػا ، وقػػػػد بً الاعتنػػػػاء بهػػػػا وحفظمػػػػا مػػػػن قبػػػػ  القػػػػراءات كػػػػاف لمجموعػػػػة بؿػػػػددة مػػػػن الكلمػػػػات دوف غتَ 
 العلمػاء ، وإقراؤىػا للنػػاس علػى ىػذا الوجػػو ، بفػا يػدؿ علػػى أف القػراءات سػنة متبعػػة مػأخوذة عػن النػػبي

 بشك  متواصر وثابت.

                                           
 .66ص: 1الطبري ابن جرير ، البياف بُ صفستَ القرآف ، ج/1
 142 ، ص:3 ، سلسلة ابغقيقة الدعبة1984عالم ابؼعازات: بحث بُ صاري  القرآف ، بتَوت أبو موسى ابغريري ،  2
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مفرقػػا بؼػػدة ثػػلاث وعشػػرين سػػنة ، وكانػػت بعػػض السػػور  لقػػد نػػزؿ الػػنص القػػرآني علػػى النػػبي
بعػض منمػا إلى جانػب السػور الطػواؿ ينػزؿ علػى دفعػات ، "ومػن  القدار صنزؿ بصلة واحػدة ، فيمػا كػاف

نسَػافَ مَػا لَمْ يػَعْلػَمْ  :إلى قولػو اقػْرأَْ باِسْمِ رَبِّكَ الهذِي خَلَقَ أمثلة ما نزؿ مفرقا قولو صعالى:   عَلهػمَ اإْسِ
 وأوؿ مػا نػػزؿ مػن سػػورة الضػػحىوَمَػا قػَلػَػى  وبُ ابغػديث أف َػػرٌ لػَك نزلػػت  مِػػنْ الْأُولَى  وَلَلْْخِػػرةَُ خَيػْ

نزلػػت وحػػدىا ، وكػػذلك سػػورة الليػػ   وَلَسَػػوْؼَ يػُعْطِيػػكَ رَبهػػكَ فػَتػَرْضَػػىوحػػدىا. وروى ابػػن جريػػر أف 
غالػػب آياتهػػا نزلػػت مفرقػػة. وأمػػا النػػوع الثػػاني االػػذي نػػزؿ بصعػػاغ... فمنػػو سػػورة الدػػف ففػػي ابؼسػػتدرؾ 

فقلنػػػا: لػػػو نعلػػػم أي  حاب النػػػبيوغػػػتَه مػػػن حػػػديث عبػػػد الله بػػػن سػػػلاـ قػػػاؿ: قعػػػدنا نفػػػر مػػػن أهػػػ
ػػػمَاوَاتِ وَمَػػػا بُ الْأَرْضِ وَىُػػػوَ الْعَزيِػػػػزُ الأعمػػػاؿ أحػػػب إلى الله عملنػػػاه فػػػأنزؿ الله  سَػػػبهحَ للِهػػػػوِ مَػػػا بُ السه

 ."1إلى آخر السورة ، فقرأىا علينا رسوؿ الله ابغَْكِيمُ 

ة بدكانهػا ، صػلاوة الآيػات الػتي وكاف نزوؿ القرآف بهذه الكيفية يقتضػي قبػ  وضػع الآيػة ابعديػد
بدكانهػػا ، أو يعيػػد بضػػع آيػػات فقػػن بٍ يتلػػو  نزلػػت قبلمػػا حػػتى يدػػ   ػػ  الآيػػة ابعديػػدة فيتلوىػػا النػػبي

الآيات ابعديدة علػى إثرىػا ليػتم ربػن الآيػات ببعضػما وإظمػار بؿلمػا مػن السػورة ، وىػذا مػا كػاف يفعلػو 
الػوحي ابؼتواجػدين حينئػذ ، ويػأمره أف يضػع ىػذه بعد انتماء الوحي فقد كػاف يطلػب أحػد كتبػة  النبي

الآيػػات ابعديػػدة بػػتُ آيػػة كػػذا وكػػذا مػػن سػػورة كػػذا. واسػػتمر نػػزوؿ الػػنص القػػرآني علػػى ىػػذا الػػنمن مػػع 
استمرار مراجعة ك  ما نزؿ سابقا من قب  الوحي وصعمده بابغفل ، حتى كاف العاـ الأخػتَ الػذي صػوبُ 

كاملا مرصتُ كما ورد بُ ابػبر التاربىي ، وذلك لضػبن وصوثيػق   فيو النبي فقد بست مراجعة النص القرآني
 .النص كاملا ، وىذه التي يسميما العلماء العرضة الأختَة للنص القرآني على النبي

بفػػػا يػػػأبٌ عليػػػو الزمػػػاف وىػػػو صنػػػزؿ عليػػػو السػػػور  وقػػػد روى النسػػػائي قػػػاؿ: "كػػػاف رسػػػوؿ الله 
ن كػػاف يكتػػب فيقػػوؿ ضػػعوا ىػػؤلاء الآيػػات بُ ذوات العػػدد فكػػاف إذا نػػزؿ عليػػو شػػيء دعػػا بعػػض بفػػ

                                           
 .52ص: 1988ىػ/1408أبو الفض  جلاؿ الدين عبد الربضاف أبي بكر السيوطي ، التحبتَ بُ علم التفستَ ، بتَوت دار الكتب العلمية الطبعة الأولى 1
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السورة التي يػذكر فيمػا كػذا وكػذا ، وإذا نزلػت عليػو الآيػة فيقػوؿ ضػعوا ىػذه الآيػة بُ السػورة الػتي يػذكر 
 ، فابغػػػديث يؤكػػػد إعػػػادة صػػػلاوة مػػػا نػػػزؿ مػػػن القػػػرآف بُ كػػػ  مػػػرة صنػػػزؿ فيمػػػا آيػػػة أو آيػػػات  1فيمػػػا كػػػذا"

ثانيػا بٍ مػن قبػ  كاصػب الػوحي  أولا بٍ مػن قبػ  النػبي  جديدة وكانت ابؼراجعة صتم مػن قبػ  جبريػ 
يدػػحح قػػراءة الكاصػػب إذا كػػاف فيمػػا أي خلػػ  ، وىػػو مػػا يؤكػػده حػػديث زيػػد بػػن  أخػػتَا ، وكػػاف النػػبي

وكػػاف يشػػتد نفسػػو ويعػرؽ عرقػػا شػػديدا مثػػ  ابعمػػاف بٍ  ثابػت "كنػػت أكتػػب الػػوحي عنػد رسػػوؿ الله 
تى يثق  فإذا فرغت قاؿ اقرأ فأقرؤه فػإف كػاف فيػو سػقن يسرى عنو فأكتب وىو بيلي علي فما أفرغ ح

 .2أقامو"

"فػػالنص القػػرآني لم ينػػزؿ مػػرصتُ ، وإبمػػا نػػزؿ مػػرة واحػػدة ، ولكػػن عرضػػو ومراجعتػػو مػػع النػػبي بً 
مرات ومػرات طػواؿ فػتًة نػزوؿ الػنص ، وىػذا الأمػر يفسػر نشػوء اخػتلاؼ القػراءات فلقػد حدػ  ذلػك 

ي ولػيس بُ بػدء نػزوؿ الػنص... وكػوف الػنص القػرآني كػاف يكتػب أثناء العرض وابؼراجعة من قبػ  الػوح
فور نزولو فمن الطبيعي أف لا يكتػب أثنػاء ابؼراجعػة وابؼدارسػة لػو وىػذا يػدؿ علػى أف الرسػم القػرآني لا 
بوتػػوي أوجػػو القػػراءات وبالتػػالي بقيػػت القػػراءات وسػػيلتما الوحيػػدة والأساسػػية للنقػػ  ىػػي التلقػػي بظاعػػا 

 .3ر"وحفل ذلك بُ الددو 

والاخػػػتلاؼ بُ القػػػراءات ىػػػو اخػػػتلاؼ صنػػػوع ولػػػيس اخػػػتلاؼ صضػػػاد ، فػػػلا بقػػػد بُ قػػػراءة مػػػا 
بىالف الأخرى أو يناقضما ، كما لا بقد بُ إحداىا آيات لا وجود بؽا بُ الأخػرى ، وإبمػا الآيػات ىػي 

بدلػة ىي بُ ك  قراءة ، أما بالنسبة للكتاب ابؼقدس فالأمر يتعلق بأسفار بؿذوفة من نسػخة وأسػفارا م
بُ نسػخة أخػرى ،  نفسو السفر بُ نسخة معينة ولا ذكر بؽا بُبُ أخرى ، ومعلومات مذكورة بُ سفر 

                                           
-ـ1991برى ، مراجعة د.عبد الغفار سليماف البندار سيد كسروي حسن ،  بتَوت دار الكتب العلمية ،أبضد بن شعيب أبو عبد الربضن النسائي ، السنن  الك1

 [.94494رقم ابغديث: ] 10ص:  5ىػ ، ابعزء 1411
ـ ، 1983ىػ/1404أبو القاسم سليماف بن أبضد بن أيوب الطبراني ، ابؼعام الكبتَ ، ابؼوه  ، مكتبة العلوـ وابغكم ، مراجعة بضدي بن عبد المجيد السلفي ،  2

 142ص: 5 ، ابعزء4888رقم ابغديث
 46سامر إسلامبولي ، ظاىرة النص القرآني.. مرجع سابق ، ص:  3



 يوسف الكلّام      دراسة تحليلية نقديةالقراءات الحداثية للقرآن الكريم ومناىج نقد الكتاب المقدس
 

 43 

 ، أمػػا القػػرآف فػػنص واحػػد عنػػد بصيػػع ابؼسػػلمتُ بقػػراءات معلومػػة نفسػػما أو بُ سػػفر آخػػر مػػن النسػػخة
 .وبؿددة ومتواصرة وثابتة عن الرسوؿ

قػػوـ بػػدوره بتلاوصػػو علػػى النػػاس كافػػة الػػذي ي إف وحػػي القػػرآف كػػاف بلغػػة صتلػػى علػػى الرسػػوؿ
مػػؤمنتُ وكػػافرين ، بػػ  كػػػاف يتحػػدى الكػػافرين باإسصيػػاف ولػػػو بتيػػة مػػن مثػػ  القػػػرآف ، ولػػو كانػػت مسػػػألة 
القػػراءات الػػتي يتشػػدؽ بهػػا ابؼستشػػرقوف اليػػوـ قادحػػة بُ نػػص القػػرآف بؼػػا أضػػاع ابؼشػػركوف ىػػذه الفرهػػة 

اروا مسػػائ  أخػػرى اعتقػػدوا أنهػػا صقػػدح بُ الػػنص الثمينػػة للطعػػن بُ معاػػزة اإسسػػلاـ ، ولأثاروىػػا كمػػا أثػػ
بالشػػػعر والسػػػػحر والكمانػػػػة..  القػػػرآني مػػػػن قبيػػػػ  ادعػػػائمم أف القػػػػرآف كػػػػلاـ البشػػػر ، واتهػػػػاممم للنػػػػبي

لػَى عَلػَيْمِمْ آياَصػُنػَا بػَيػِّنػَاتٍ قػَاؿَ  بؼا طلبوا منو أف يبدؿ القرآف بقػرآف غػتَه  وحاولوا خداع النبي وَإِذَا صػُتػْ
لػْػوُ الهػذِينَ لَا  لكػػن الله عػػالم بدكػػرىم وخػػداعمم ، فغرضػػمم   1 يػَرْجُػػوفَ لقَِاءَنػَػا ائػْػتِ بقُِػػرْآفٍ غَػػتَِْ ىَػػذَا أوَْ بدَِّ

لػَػوُ مِػػنْ صلِْقَػػاءِ  فأجػػابهم: مػػن وراء ىػػذا الطلػػب إثبػػات أف القػػرآف مػػن صأليفػػو  قػُػْ  مَػػا يَكُػػوفُ لي أفَْ أبُدَِّ
ى إِلَيه إِنيِّ أَخَػػاؼُ إِفْ عَدَػػيْتُ رَبيِّ عَػػذَابَ يػػَػوٍْـ عَظِػػيمٍ قػُػْ  لػَػوْ شَػػاءَ اللهػػوُ مَػػا نػَفْسِػػي إِفْ أصَهبػِػعُ إِلاه مَػػا يػُػوحَ 

فلػػو كػػاف القػػرآف مػػن   2صػَلَوْصػُػوُ عَلػَػيْكُمْ وَلَا أدَْراَكُػػمْ بػِػوِ فػَقَػػدْ لبَِثػْػتُ فػِػيكُمْ عُمُػػراً مِػػنْ قػَبْلػِػوِ أفَػَػلَا صػَعْقِلػُػوفَ 
 ذه ابؼدة السابقة.فما الذي أسكتو ك  ى هناعتو

والتشػػكيك بُ القػػرآف مػػن خػػلاؿ التشػػكيك بُ قراءاصػػو لػػيس بػػدوره بػػالأمر ابعديػػد ، ولا يعتػػبر 
ابؼستشرقوف أوؿ من "صنبػو لػو وفطػن بػو" ، بػ  ىػو أمػر قػدنً أثػاره مسػيحيو بيزنطػة منػذ عػدة قػروف ، ولم 

                                           
 15سورة يونس ، آية:  1
 16-15سورة يونس ، الآيات:  2
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 ، 1بعبػػار ابؽمػػداني ابؼعتػػزلييتمكنػػوا مػػن النيػػ  مػػن القػػرآف ، وقػػد رد علػػيمم كثػػتَوف ، أمثػػاؿ القاضػػي عبػػد ا
 .2والقاضي أبي بكر بؿمد بن الطيب الباقلاني

صتمثػػ  بُ صػػأثرىم  3إف مدػػيبة بعػػض ابؼستشػػرقتُ ومػػن سػػار علػػى دربهػػم مػػن ابؼفكػػرين العػػرب
بدنػػػاىج الغػػػرب بُ نقػػػد الكتػػػاب ابؼقػػػدس وبؿاولػػػة إسػػػقاطما علػػػى الػػػنص القػػػرآني مػػػع أف الفػػػرؽ شاسػػػع 

 بألفاظو ولغتو وعباراصو ، أما الكتاب ابؼقدس فبػاعتًاؼ ابؼػؤمنتُ بػو لػيس وكبتَ ، إذ القرآف وحي من الله
وحيا من الله ، "وىنا بهب علينا أف نؤكد باقتضاب أف الكتػاب ابؼقػدس لا يعُػد كتابػاً واحػداً كمػا يػدؿ 
ابظو ابػيػبػ  = كتابغ خدوهاً وإنو لم يؤلفو كاصػب واحػد الا الله ولا أحػد مػؤرخي سػتَ القديسػتُغ ، 

ىو بؾموعة بـتلفة بساماً من الكتب كتبما مؤلفوف بـتلفوف بساماً وبُ أزمنػة وحضػارات متباعػدة عػن ب  
 بعضما البعض.

ويظمػػػػر ىػػػػذا أيضػػػػاً بُ الاختلافػػػػات الضػػػػخمة بُ كػػػػ  ابعوانػػػػب علػػػػى الأخػػػػص بُ ابعانػػػػب 
بُيكِّػن الأخلاقي والدنيوي ، فمو كتاب ليس لو وحدة ]مفموـ متًابطة[ ، وىذا أيضاً ىو السبب الػذي 

ابؼرء من صعلي  ك  مفموـ من مفػاىيم الكتػاب ابؼقػدس ، حيػث إنػو بوتػوي علػى شػيء مػن كػ  شػيء. 
لذلك يشهبو البروفسور شورر "الكتاب ابؼقدس" بدورة بالكاصدرائيػة القدبيػة ذات ابؼظمػر العظػيم ، الػتي 

                                           
 القاضي عبد ابعبار ابؽمداني ، "صنزيو القرآف عن ابؼطاعن" ، بتَوت دار النمضة ابغديثة. 1
 ، سلسلة ذخائر العرب. وكتاب "نكت 1963اباف بُ ابؼوضوع بنا: "إعااز القرآف" ، برقيق السيد أبضد هقر ، دار ابؼعارؼ للقاضي أبي بكر الباقلاني كت 2

 .1الانتدار لنق  القرآف" ، دراسة وبرقيق بؿمد زغلوؿ سلاـ ، الناشر منشأة ابؼعارؼ باإسسكندرية ، كتب الدراسات القرآنية
 قراءة نقدية للإسلاـ" ابؼوجود على هفحات اإسنتًنيت بابؼوقع:بُ كتابو " الدكتور كام  الناارأمثاؿ  3

htpp://www.servant13.net/articl/kamel_alnajar.htm 
إلا ناق  ومقلد الذي بواوؿ من خلاؿ روايات ظنية إعادة إثارة شبمات قدبية حوؿ اإسسلاـ معتقدا أنو أوؿ من صنبو إليما وأنو هاحب السبق فيما ، وما ىو 

  من ابؼستشرقتُ.لعدد كثتَ
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على الرغم مػن ذلػك  إشتًؾ بُ بنائما أجياؿ كثتَة ، وىي كذلك عنده أشبو بقطعة فنية رائعة ، ولكنما
 1بشرية الدنع."

وما يدعيو ابؼسيحيوف من كوف الله أوحى إلى الأنبيػاء مفػاىيم ومعػاني صاركػا بؽػم حريػة هػياغة 
القالػػػػب اللغػػػػوي واختيػػػػار الأسػػػػلوب ابؼناسػػػػب لزمػػػػانهم لتبليػػػػه ىػػػػذه ابؼفػػػػاىيم إلى النػػػػاس ، ىػػػػي مراوغػػػػة 

 ، بنسػبتما إلى شػخص النػبي الػذي هػاغما مسيحية لتوريػة الأخطػاء الفادحػة الػتي اشػتم  عليمػا الػنص
ىػػي مفمػوـ اإسبؽػػاـ مفمػوـ اختلقتػػو الكنيسػة لتػػبرر الأحطػاء الػػتي صعػتًي الكتػػاب ولم بوسػن هػياغتما ، و 

أف ابؼعػػاني موحػػاة  تبقػػي بػػو علػػى إبؽيػػة الػػنص ، فػػاعتبر صُ مفمػػوـ اإسبؽػػاـ بـرجػػا ابؼقػػدس ، فقػػد وجػػدت بُ 
 ضة.من الله ، أما هياغتما لغويا فدناعة بشرية بؿ

ومممػػا يكػػن فػػالنص القػػرآني بقراءاصػػو ثبتػػت هػػحتو وسػػلامتو مػػن كػػ  برريػػف بدوافقتػػو للواقػػع 
بشك  دائم ومستمر ، وباصفاؽ ابؼسلمتُ بجميع طوائفمم وإبصاعمم عليو ، وننق  ىنا ردا للشػيعة علػى 

 :2من يتمممم بتحريف القرآف أخذناه من موقع على اإسنتًنيت

التحريػػف وذكػػر رواياتهػػا : مػػا ادعػػاه بعػػض الغػػلاة ابؼنتسػػبتُ  "قػػاؿ لبيػػب السػػعيد بُ نفػػي أدلػػة
وأف « فضػائح ابؼمػاجرين والأندػار»إلى الشيعة : أف عليا عليو السلاـ بصع القرآف فكػاف فيػو مػا بظػوه 

وىػػػذه الروايػػػة ظػػػاىرة النحػػػ   3عمػػػر طلػػػب إلى زيػػػد بػػػن ثابػػػت أف يسػػػقن مػػػن القػػػرآف ىػػػذه الفضػػػائح .
 والبطلاف من وجوه:

                                           
 حقيقة الكتاب ابؼقدس ، صولى رئاسة التحرير جاف شورر راعي كاصدرائية بجنيف ، نقلا عن ابؼوقع اإسلكتًوني: 1

http://www.ebnmaryam.com/Truth-of-bible.htm 
 ـ . 1983ىػ ػ  1403والدراسات القرآنية ، الطبعة الأولى ، ابؼؤسسة ابعامعية للدراسات والنشر والتوزيع  ، بتَوت  ، بؿمد حستُ علي الدغتَ ، ابؼستشرقوف  2

http://www.imambaqer.net/ara/books/dawat/index.php 
 ـ. 1967للطباعة والنشر ، القاىرة ،  لبيب السعيد. ابعمع الدوبٌ الأوؿ للقرآف الكرنً أو ابؼدحف ابؼرص  بواعثو وبـططاصو ، دار الكاصب العربي 3

http://www.ebnmaryam.com/Truth-of-bible.htm
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روايات متظافرة على بصع اإسمػاـ علػي للقػرآف حػتى بظػي ذلػك بددػحف علػي ، وىػذا أ ػ إف ال
ابؼدحف لا بىتلػف عػن مدػاحف بقيػة الدػحابة بفػن بصعػوا القػرآف ، ولا عػن القػرآف ابؼعاهػر بشػيء ، 
لأف اإسماـ علي عليو السلاـ كاف قد ولي ابػلافػة ، ولػو كػاف بُ القػرآف شػيء منػو لم يثبػت لأثبتػو وفػق 

 اإسماـ ابغاكم آنذاؾ. ما يراه وىو

ب ػ قد يستفاد من كثتَ من الندوص... أف اإسماـ علي عليػو السػلاـ قػد بصػع القػرآف ورصبػو 
صأربىيػػا بحسػػب النػػزوؿ وأسػػبقيتو ، ولا مػػانع مػػن ىػػذا ، كمػػا أنػػو قػػد قسػػمو علػػى سػػبعة أجػػزاء بحسػػب مػػا 

 .1ـ 1871عاـ  أثبتو الزبقاني بعنواف ا صرصيب السور بُ مدحف عليغ وقد طبع بُ لايبزيك

ومػػع ىػػذا فػػلا بزتلػػف سػػور القػػرآف وندوهػػو عػػن مدػػاحف ابؼسػػلمتُ بُ شػػيء ، إلا أنػػو قػػد 
بهمػع التأويػ  إلى جنػػب التنزيػ ... فيكػػوف مدػحفو قػػد اشػتم  علػى التأويػػ  الدػادر عػػن النػبي هػػلى 

كػػرنً ، الله عليػػو وآلػػو وسػػلم وأخػػبر بػػو اإسمػػاـ ، أو الدػػادر عنػػو ىػػو بالػػذات مضػػافا إلى أهػػ  القػػرآف ال
 ومن قاؿ بغتَ ىذا فأى  البيت واإسمامية براء منو.

ج ػ كيف يدح أف صكوف ىنػاؾ سػور وآيػات قػد فاصػت بصيػع ابؼسػلمتُ ، والقػرآف منتشػر بػتُ 
ظمرانيمم ، ولم يستطع أحد أف بوفل منما شيئا ، وقد سبق لنا القوؿ بأف حفاظ القػرآف بُ عمػد النػبي 

 .هلى الله عليو وآلو وسلم بابؼئات

إف ما قدمو ابؼماجروف والأندار للإسلاـ والقرآف يعد مفخػرة وأي مفخػرة بحػد ذاصػو ، فمػا  د ػ
ىو الذنب الذي اقتًفو ىؤلاء بُ عمد النبي هلى الله عليو وآلو وسلم فرادى أو بؾتمعػتُ  ، حػتى ينػزؿ 
فػػيمم مػػا يسػػمما بالفضػػائح ، وىػػب أف معػػدودين بذػػاوزوا حػػدودىم ، فمػػا ندػػنع بأولئػػك الػػذين يقػػوؿ 

اءُ عَلػَػى الْكُفهػػارِ رُبَضػَػاءُ  يمم القػػرآف جمػػارا نهػػارا بُ سػػورة الفػػتح: فػػ ػػدٌ رَسُػػوؿُ اللهػػوِ وَالهػػذِينَ مَعَػػوُ أَشِػػده بُؿَمه

                                           
 . 73ػ  69ـ ص:  1969ىػغ صأري  القرآف ، الطبعة الثالثة ، مؤسسة الأعلمي للمطبوعات ، بتَوت ، 1360ػ 1309الزبقاني ، أبو عبد الله ا 1
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نػَمُمْ صػَراَىُمْ ركُهعًا سُاهدًا يػَبْتػَغُوفَ فَضْلًا مِنْ اللهوِ وَرضِْػوَاناً سِػيمَاىُمْ بُ وُجُػوىِمِمْ مِػنْ أثَػَرِ ا دِ ذَلػِكَ لسهػاُو بػَيػْ
يػػِ  كَػػزَرعٍْ أَخْػرجََ شَػػطْأهَُ فػَتزَرهَُ فاَسْػػتػَغْلَلَ فاَسْػػتػَوَى عَلػَى سُػػوقِوِ يػُعْاِػػبُ  مَػثػَلُمُمْ بُ التػهػػوْراَةِ وَمَػثػَلُمُمْ بُ اإْسِبقِْ

مُمْ مَغْفِرةًَ وَأَجْراً عَظِيمًاالزهرهاعَ ليَِغِيلَ بِهِمْ الْكُفهارَ وَعَدَ اللهوُ الهذِينَ آمَنُوا وَعَمِلُوا الدهابِغاَتِ مِنػْ 
1. 

ىػػغ القػوؿ بػالتحريف بضلػة وصفدػيلا فقػاؿ: "إف 436وقد نفى السيد ابؼرصضى علم ابؽدى اصػ
العلػػم بدػػػحة نقػػ  القػػػرآف كػػالعلم بالبلػػػداف ، وابغػػوادث الكبػػػار ، والوقػػائع العظػػػاـ ، والكتػػب ابؼشػػػمورة ، 

عي صػوفرت علػى نقلػو وحراسػتو ، وبلغػت إلى حػد وأشعار العرب ابؼسطورة ، فإف العناية اشتدت ، والدوا
لم يبلغػػو فيمػػا ذكرنػػاه ، لأف القػػرآف معاػػزة النبػػوة ومأخػػذ العلػػوـ الشػػرعية ، والأحكػػاـ الدينيػػة ، وعلمػػاء 
ابؼسلمتُ بلغوا بُ حفظو وبضايتو الغايػة ، حػتى عرفػوا كػ  شػيء اختلػف فيػو مػن إعرابػو وقراءصػو وحروفػو 

أو منقزهػػػا مػػػع العنايػػػة الدػػػادقة والضػػػبن الشػػػديد.. إف العلػػػم وآياصػػػو ، فكيػػػف بهػػػوز أف يكػػػوف مغػػػتَا 
بتفستَ القرآف وأبعاضػو بُ هػحة نقلػو كػالعلم بجملتػو ، وجػرى ذلػك بؾػرى مػا علػم ضػرورة مػن الكتػب 
ابؼدػػتفة ككتػػاب سػػبويو وابؼػػزني ، فػػإف أىػػ  العنايػػة بهػػذا الشػػأف يعلمػػوف مػػن صفدػػيلمما مػػا يعلمونػػو مػػن 

بُ كتػػاب سػػيبويو بابػػا بُ النحػػو لػػيس مػػن الكتػػاب لعػػرؼ وميػّػز  بصلتممػػا حػػتى لػػو أف مػػدخلا أدخػػ 
وعلػػم أنػػو ملحػػق ، ولػػيس مػػن أهػػ  الكتػػاب ، وكػػذلك القػػوؿ بُ كتػػاب ابؼػػزني ، ومعلػػوـ أف العنايػػة بنقػػ  

 2القرآف وضبطو ، أهدؽ من العناية بضبن كتاب سيبويو ودواوين الشعر"

قػػػرآف بـػػػالف لقػػػرآف أىػػػ  الشػػػيعة بدػػػحة القػػػرآف ، وإف دعػػػوى صػػػوفرىم علػػػى  اتفمػػػذه شػػػماد
السنة دعوى باطلة لا أساس بؽا من الدحة ، إبما يروج بؽا أعػداء اإسسػلاـ مسػتغلتُ بُ ذلػك ابػػلاؼ 

"فػػػالنص القػػػرآني بػػػدأ حقػػػا ، واسػػػتمر بهػػػذه الدػػػفة إلى أف السػػػتٍ الشػػػيعي بُ الأمػػػور الدينيػػػة الأخػػػرى ، 
أيػػػة بؿاولػػة جػػػرت للتلاعػػػب فيػػػو  وهػػ  إلينػػػا حقيقػػػة صاربىيػػة كػػػنص ثابػػػت لم يتعػػػرض للاخػػتًاؽ أبػػػدا ، و 

                                           
 29سورة الفتح ، آية: 1
ىػ ، نقلا عن الدغتَ بؿمد حسن 1333ا الطبرسي أبو علي الفض  بن ابغسن ، بؾمع البياف بُ صفستَ القرآف مطبعة العرفاف هيد 2

 .167ـ ، ص: 1983ىػ/1413علي ، صاري  القرآف ، الدار العابؼية للطباعة والنشر والتوزيع ، لبناف ، الطبعة الأولى 
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ليغػوص  1كانت بذمض ذاصيا لتفكك وىزالة ا اولة أماـ عظمة النص القرآني ، ومع ذلك يأبٌ باحػث
بُ الػػػتًاث ويتتبػػػع الروايػػػات الػػػتي وضػػػعت بػػػدافع إيػػػديولوجي وبهمعمػػػا لينػػػاقش علػػػى موجبمػػػا حقيقػػػة 

ابغقيقػة ،... والػنص القػرآني ىػو  مشاىدة بُ الزمن ابؼعاهػر وبوػاوؿ علػى أقػ  احتمػاؿ التشػكيك بهػذه
من ىذا القبي  فمو موجود بتُ أظمرنا قاب  للدراسة والتأكد مػن هػحة مضػمونو علػى هػعيد الآفػاؽ 
والأنفس من خلاؿ مراكػز ومؤسسػات علميػة علػى كافػة الاختداهػات فػإذا ثبػت أف مضػمونو خطػأ 

لتلاعػػب بػػو قطعػػا رغػػم أنػػف ومنػػاقض  ػػ  ابػطػػاب مػػن الآفػػاؽ والأنفػػس يكػػوف ندػػا قػػد بً برريفػػو وا
ابعميػػع ولػػو ألػػف ابؼؤمنػػوف بدػػحتو آلاؼ المجلػػدات ونقلػػوا اإسبصػػاع علػػى ذلػػك والتػػواصر لػػو ، لأف الػػنص 
القػػػرآني لا بيكػػػن أف يتنػػػاقض مػػػع بؿػػػ  خطابػػػو ولا بػػػأي شػػػك  ، أمػػػا إذا ثبػػػت أنػػػو نػػػص منسػػػام كػػػ  

ابؼتلػػو ىػػو هػػورة لغويػػة  الانسػػااـ مػػع سػػتَورة وهػػتَورة الآفػػاؽ والأنفػػس بحيػػث أهػػبح الػػنص القػػرآني
للدورة ابؼوضوعية فلا شك أف ىذا الػنص ربػاني وىػو هػحيح لم يتعػرض لأي برريػف أو صلاعػب ولػو 

فػػػػػػالأمر بذػػػػػػاوز موضػػػػػػوع السػػػػػػند واإسسػػػػػػناد وعدالػػػػػػة الػػػػػػرواة … جػػػػػػرت بُ التػػػػػػاري  بؿػػػػػػاولات لػػػػػػذلك
أمػاـ نػور الػنص  واإسشكاليات التي رافقت النص القرآني لأف ك  ىذه التًىات كانت صسقن بُ زمانها

القػػػرآني... فابغقيقػػػة أقػػػوى مػػػن ابعميػػػع لأنهػػػا مشػػػاىدة ومػػػن ينكػػػر عػػػالم الشػػػمادة وىػػػو يػػػراه لا يعتػػػد 
بقولػػػو... وبهػػػذا الأمػػػر أهػػػبح الػػػنص القػػػرآني متػػػواصرا إنسػػػانيا ، وىػػػذا لا يعػػػتٍ انتفػػػاء وجػػػود إشػػػكاليات 

 ... ومسػػألة صػػواصر الػػنص رافقػػت صػػواصر الػػنص بُ الػػزمن الأوؿ وذلػػك بسػػبب الدػػراع بػػتُ ابغػػق والباطػػ
القػرآني مسػألة متػػواصرة بُ الأمػة اإسسػػلامية ليسػت ىػػي بؿػ  نقػػاش أو دراسػة ، فػػالنص القػرآني واحػػد بُ 

 2مشارؽ الأرض ومغاربها واليقتُ لا يزوؿ إلا بيقتُ مثلو ، أما الظن فلا يعتد بو أماـ اليقتُ أبدا"

ة موافقتػػو للْفػػػاؽ والأنفػػس ، بغػػػض إف خػػتَ دليػػػ  علػػى هػػػحة الػػنص القػػػرآني بقراءاصػػو ابؼتػػػواصر 
ولػػيس هػػحة  النظػػر عػػن مػػدى هػػحة السػػند لأف إثبػػات السػػند يؤكػػد هػػحة نسػػبة القػػرآف إلى النػػبي

                                           
كتابو ظاىرة النص القرآني..   ويقدد بو ابؼؤلف طيب صيزيتٍ الذي ألف كتابو "النص القرآني أماـ إشكالية البنية والقراءة" ، والذي رد عليو سامر إسلامبولي بُ 1

 الذي نقلنا منو ىذه الفقرات.
 . 7-5سامر إسلامبولي ، ظاىرة النص القرآني... مرجع سابق ، ص:  2
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لم بهػادلوه بُ هػحة نسػبة القػرآف إليػو ، وإبمػا جػادلوه بُ هػحة ادعػاء نقلػو    ، فقوـ النػبينسبتو لله
خػػػلاؿ القػػػرآف نفسػػػو ، لأف القػػػرآف ن مػػػن إثبػػػات هػػػحة ادعائػػػو مػػػ ىػػػذا القػػػرآف عػػػن الله ، وقػػػد بسكػػػن 

ىػػو نػػص حيػػوي مسػػتمر بُ العطػػاء خالػػد بُ ىدايتػػو للبشػػر بُ كػػ  زمػػاف ومكػػاف ،  وومضػػمون اهحتػػو بد
فمن أراد أف يكذب القػرآف فعليػو صكذيبػو مػن ىػذا ابؼنطلػق ، أمػا أف يلاػأ إلى الروايػات ابؼدسوسػة غػتَ 

لػُهَ فػَاهُ  فمثلػو ابؼوثوقة ليدعي أف النص القرآني قػد صعػرض للتبػدي  والتغيػتَ كَبَاسِػنِ كَفهيْػوِ إِلَى الْمَػاءِ ليَِبػْ
 ، وموافقػة الآفػاؽ والأنفػس والواقػع ىػي الػتي يعػاني  1وَمَا ىُوَ ببَِالغِِوِ وَمَػا دُعَػاءُ الْكَػافِريِنَ إِلاه بُ ضَػلَاؿٍ 

ف الكتػػاب الكتػػاب ابؼقػػدس مػػن فقػػدىا بدػػا صضػػمنو مػػن صناقضػػات عقائديػػة وأخلاقيػػة وواقعيػػة ، ولػػو كػػا
ابؼقػػػدس كلمػػػة الله كمػػػا يػػػدعي أهػػػحاب نظريػػػة الػػػوحي ابؼطلػػػق ، بؼػػػا احتػػػوى علػػػى صنػػػاقض واحػػػد ، وبؼػػػا 
احتػوى أيضػػاً علػػى أحػػد التناقضػػات الواقعيػػة ، وبػػالطبع لا بيكػػن افػػتًاض أف الله نفسػػو قػػد وقػػع بُ ىػػذا 

ن افػتًاض أنػو أوحػى ابػطأ أو أنو لم يعرؼ ما أوحى بو بعد مػرور فػتًة زمنيػة مػا ، وكػذلك أيضػاً لا بيكػ
 وهفاً بغدث أو واقعة ما ، بٍ أوحى بؼؤلف آخر غتَ ذلك. ابؼقدسةبؼؤلف أحد الكتب 

يقوؿ ىػ. براوف: "إف الأجزاء الرئيسية التي يتكوف منما العمػد ابعديػد لػيس بؽػا مفمػوـ موحػد 
 .2فيما يتعلق بالظواىر الواقعية وليس بؽا بؿتوي عقائدي يتعلق باإسبياف"

ك  مقتضػب الوقػوؼ علػى حقيقػة القػراءات القرآنيػة وبيػاف أنهػا سػنة متػواصرة ثابتػػة حاولنػا بشػ
ك  قراءة منما كافية شافية بػذاتها ، وأف كػ  ا ػاولات مػن أجػ  صشػبيمما بالنسػ  ابؼختلفػة   عن النبي

لػنص الكتػاب ابؼقػػدس صبقػى مغالطػػات يسػعى ابؼسػػيحيوف مػن خلابؽػػا صسػوية القػػرآف بالكتػب الأخػػرى 
ا أنفسمم لا يتوفروف على نص ديػتٍ هػحيح ، لأف الػنص القػرآني لػو رسػم واحػد معلػوـ ، لغتػو بؼا وجدو 
ولػػػو قػػػراءات معينػػػة وبؿػػػدودة ، أمػػػا الكتػػػاب ابؼقػػػدس فػػػلا يتػػػوفر علػػػى نػػػص أهػػػلي علػػػى   ،العربيػػػةىػػػي 

                                           
 14سورة الرعد ، آية: 1
 حقيقة الكتاب ابؼقدس ، جاف شورر ، عن ابؼوقع اإسلكتًوني السابق: 2

 http://www.ebnmaryam.com/Truth-of-bible.htm 
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اإسطػػلاؽ وكػػ  مػػا يتػػوفر عليػػو صربصػػات حديثػػة صعػػاني مػػن الاختلافػػات والتناقضػػات مػػا لا بيكػػن لأحػػد 
صػػا. وبُ ىػػذا الدػػدد يقػػوؿ ىػػػ. بػػراوف: "وبفػػا بهػػب علينػػا دائمػػاً أبػػداً التنبيػػو عليػػو أف النػػاس حدػػرىا بتا

يقيِّموف الكتاب ابؼقدس من صربصتو... الأمر الػذي لا يثػتَ أيػة أبنيػة حيػث إف الػتًاجم لا صعكػس أبػداً 
 صةورة  تَة بستالدورة الدحيحة بغالة النص الأهلي ، ولأنها صراجم فلابد أنها برتوي على قرارات كث

تةةم صةةلغ ا  ، وىػػي بُ الغالػػب كػػذلك ، يضػػاؼ إلى ذلػػك أف كػػ  الػػتًاجم إجلاريةةة اةةد تكةةون خا  ةةة
الػػذين قػػاموا بعمليػػة  أسةةماء المتةةرجمين ، وغالبػػاً مػػا بقػػدىا بػػدوف  صةةورة مةةا غيةةر منلىةةة عةةن الغةةرض

أحسػن مػا صكػوف التًبصة ىذه ، بسامػاً مثػ  ابؼخطوطػات القدبيػة ، وقػد بً ىػذا بػالطبع بنيػة صوهػف بأنهػا 
تقيةةةةيم الكتةةةةاب إذا مػػػػا كنػػػػا نريػػػػد  "الةةةةن  ااصةةةةلي"بُ أغلػػػػب ابغػػػػالات. لػػػػذلك بهػػػػب الرجػػػػوع إلى 

 1.المقدس  صورة جديةّ

 خاتمة

بـتلفػػػػاف ، مػػػػن حيػػػػث اللغػػػػة والتػػػػدوين  غالقػػػػرآف والكتػػػػاب ابؼقػػػػدساشػػػػك إذف أف الندػػػػتُ  لا
ى صطبيػق ض ، وعليػو صكػوف دعػو لأر وابعمع وابؼضموف وأف الفرؽ بينمما شاسػع كػالفرؽ بػتُ السػماء وا

دعوى باطلة غتَ علميػة وإيديولوجيػة ، فػابؼنمج لكتاب ابؼقدس على القرآف اابؼناىج النقدية التي عرفما 
الفيلولوجي أو التاربىي مػثلا اللػذين طبقػا علػى الكتػاب ابؼقػدس لا بيكػن صطبيقممػا علػى القػرآف ولقػد 

بُ  يتة بؼراجعػػة الػػتًاث اإسسػػلامي وضػػرورة نقػػدهضػػرح بػػذلك الػػدكتور عابػػد ابعػػابري رغػػم دعوصػػو ابؼسػػتم
"فيمػا بىػص القػرآف لا نسػتطيع الشػك بُ الػنص الػذي حوار أجرصو معو بؾلة مقػدمات خيػث يقػوؿ: "

بػػػػػتُ أيػػػػػدينا اليػػػػػوـ ، لأنػػػػػو نفػػػػػس الػػػػػنص الػػػػػذي بصػػػػػع ورصػػػػػب وأقػػػػػر كػػػػػنص ربظػػػػػي زمػػػػػن ابػليفػػػػػة الثالػػػػػث 
وصنػػػازعوا وقامػػػت حػػػروب بيػػػنمم ، ومػػػع  عثماف...ذلػػػك لأف ابؼسػػػلمتُ والدػػػحابة أنفسػػػمم قػػػد اختلفػػػوا

ذلػػك لم يػػتمم أي مػػنمم طرفػػا مػػا بػػابؼس بػػالقرآف كػػنص. وكػػاف ىنػػاؾ مػػن بػػتُ كبػػار الدػػحابة خدػػوـ 

                                           
 ابؼوقع اإسلكتًوني.نفسو ، نفس  1
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بؼعاوية قػاصلوه يػوـ هػفتُ وىػم بىاطبونػو وقومػو الأمػويتُ قػائلتُ: "قاصلنػاكم علػى صنزيلػو واليػوـ نقػاصلكم 
ا بزعامػة بػتٍ أميػة وعلػى رأسػمم أبػو سػفياف قبػ  أف على صأويلو" بدعػتٌ أف ىػؤلاء الدػحابة قػاصلوا قريشػ

يدخلوا اإسسلاـ ويؤمنوا بالقرآف وحيا منزلا ، واليوـ يوـ هفتُ يقاصلونهم علػى صأويلػو صأويػ  القػرآف. إذا 
فابػلاؼ والنزاع زمن عثماف ومعاوية كاف حوؿ التأويػ  ولم يكونػا بيسػاف بُ شػيء التنزيػ  ا=الػنصغ. 

يعة مػػػن أنهػػػم شػػػككوا بُ آيػػػة أو آيتػػػتُ سػػػواء علػػػى مسػػػتوى الدػػػيغة أو أمػػػا مػػػا يػػػروى عػػػن بعػػػض الشػػػ
مسػػتوى البػػتً ، فػػإف أئمػػة الشػػيعة بُ ابؼاضػػي وابغاضػػر يتػػبرأوف مػػن ذلػػك وبهمعػػوف علػػى أف القػػرآف كمػػا 
ىو متداوؿ اليوـ ىو نفسو القرآف كما كاف زمن النبي ، وإذف فليس ىناؾ بؾاؿ بؼمارسة النقػد التػاربىي 

 .1رآني ، ولا أعتقد أنو قد يكشف عن شيء آخر غتَ ما ىو معروؼ"حوؿ هحة النص الق

ونرجػػػو بُ بحػػػػث قػػػادـ أف نشػػػػتغ  علػػػػى بمػػػاذج صطبيقيػػػػة لأهػػػػحاب ىػػػذه القػػػػراءات ابغداثيػػػػة 
 امفمػػػوـ الػػػوحي واإسبؽػػػاـ وعدػػػمة الكتػػػبغ ابؼفػػػاىيمبرديػػػدىم لػػػبعض للقػػػرآف لنبػػػتُ ابػلػػػ  العلمػػػي بُ 

بُ قػػػػػراءاتهم والله ابؼوفػػػػػق وابؽػػػػػادي إلى سػػػػػواء  ارصكػػػػػزوف عليمػػػػػالػػػػػتي ياالفيلولػػػػػوجي والتػػػػػاربىيغ وابؼنػػػػػاىج 
 السبي .
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