
L'Islf,m et la civilisation de l'Occident

Dr. Bouamrane Chikh

<<Je dis que I'Isldm n'a donnd ni au Calife ni au Cheikh
la moindre autoritd en matidre de doctrine et deformation des rdgles.

Quelle que soit I'autoritd ddtenue par l'un d'eLtx, c'est ?,tne autoritei

civile ddfinie par la loi islamique. Il est inadmissible que l'Ltn d'eux
puisse revendique un droit de contr6le sur la foi ou le culte
de l'individu ou puisse le requdrir de ddfendre sa fagon de penser>>

(Mohammad Abdou).

L'id6e de civilisation comporte deux acceptions distinctes,
1'une d'ordre mat6riel et l'autre d'ordre moral. Une civilisation
donn6e se d6finit par l'organisation qu'un certain groupe humain

s'est donnde; elle exprime ses aptitudes techniques, ses connaissances

scientifiques et sa culture. En outre, une civilisation pr6sente

n6cessairement des valeurs morales, une 6thique propre qui donne

un sens d la vie personnelle et collective. La civilisation contemporaine

est essentiellement une civilisation industrielle et technicienne.
Comment les autres civilisations se comportent-elles vis-d-vis
de cette civilisation dite encore occidentale? En particulier,
quelle est l'attitude de l'Isldm, en tant que systdme religieux,
social et moral, par rapport d une telle civilisation? Il est possible
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de ramener les diff6rentes positions essentiellement d trois courants:

le courant traditionnel, le courant scientiste et le courant qui veut
concilier tradition et modernit6.

Le courant traditionnel.
C'est celui des savants et penseurs qui veulent maintenir

la lettre des textes et n'acceptent gudre de s'en lcarter. L'iitihdd
et la r6flexion critique jouent un r61e r6duit. C'est f imitati on ou taqlid
qui dornine. Une telle attitude est trds difficile dr maintenir, en raison

de l'6volution de nos societ6s, d'tme par! de l'6volution du monde, d'aufe
part. Irs auteurs du 19's,, ur particulier, ceux de la renaissance (Nahdha)

ont contest6 cet immobilisme et la pr6tention de ceux qui veulent

seuls orienter 1a communaut6 islamique d'aujourd'hui dans un sens

trop strict. Mohammad Abdou, en particulier, a condamn6

l'immobilisme de la pens6e. Il a affirm6 avec force la responsabilit6

de chaque croyant en Isl6m: <cJe dis que I'Isldm n'a donnd ni au

Calife, ni au Mufti, ni au Cheikh, la moindre autoritd ddtenue

par I'un d'eux, c'est une autoritd civile definie par la loi islamiqtte.

Il est inadmissible que I'un d'eux puisse revendiquer un droit
de contr6le sur lafoi ou le culte de I'individu ou puisse le reqttdrir
de defendre safagon de penser>>.

Le courant scientiste.

A l'antipode du pr6c6dent, ce courant veut tout rejeter
et opte pourl'Occidentmatertaliste, sous pr6texte que notre temps

est celui de la science et de la technologie, I1 faut abandonner toute

r6f6rence ir la vie religieuse et se comporter librement, en s'adaptant

aux exigence de notre 6poque. Les paftisans de ce courant
pr6conisent avec conviction la s6paration du spirituel et du temporel.

Ils affirment que la vie modeme doit se d6gager de toutes les rdgles

d'ordre religieux et <rse conformer d la laicite>> adopt6e par plusieurs

Etats d'Europe. La science, selon cette tendance, gouverne tout,
la vie quotidienne et la vie morale: aujourd'hui, dit-on, comme
on le voit. l'inspiration est nettement positiviste, le demier mot
appartient d la science. On reconnait ld l'influence d'Auguste
Comte et de son 6co1e. L'exemple d'Ataturk et de son action
a fait l'objet de nombreuses discussions. On pourrait se reporter
d ses ddclarations et ir sa politique. Le courant scientiste ou modemiste
y trouve les raisons de conforter ses positions. Mais il est difficile
de tirer des conclusions d'une exp6rience faite dans un seul pays

et dans des circonstances historiques particulidres. En effet, l'attitude
scientiste risque de couper brutalement un peuple de ses racines
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profondes. Rachid RidA l'a bien not6: <<C'est une folie, en ffit,
que de vottloir andantir une nation en supprimant tout ce qui
constitue son originalitd, ses croyances, ses instincts, sa morale,
sa littdrahu'e, ses m@urs ,..>>. Or, l'Is16m fait partie int6grante de nofre
civilisation,

Le courant de civilisation.
Ce courant analyse objectivement les causes de notre retard.

Elles sont de plusieurs ordres, il faut bien l'admettre, si 1'on veut
sortir du sous-ddveloppement culturel et scientifique. L'esprit
d'autoritd s'est substitu6 d 1'esprit de libre examen. Nos juristes
et nos savants n'ont pas toujours compris la n6cessit6 d'acqu6rir
les sciences, sans lesquelles aucun ddveloppement n'est possible.
Nous avons assist6 d leur essor chez les peuples d'Occident depuis
le d6but des temps rnodernes, sans y prendre notre paft. Une telle
attitude doit Otre rdvis6e, sans tomber dans l'excds des scifTntistes.
Nous avons le devoir de concilier les rdgles de notre religion,
bien comprise. Les deux systdmes sont compl6mentaires. Comme
f indique le philosophe Mohammad Iqb6l (m. en 1938), l'exp6rience
religieuse est r6elle ; l'exp6rience scientifique est diff6rente,
chacune se situant sur un plan distinct. La religion embrasse
la rdalit6 totale : << elle doit occuper une place centrale dans une
synthdse quelconque de toutes les donndes de l'expdrience humaine...>>
(Reconstntire). La science, par contre, est fragmentaire par nahrre ;

elle ne peut pr6tendre d une vision compldte de la r6alit6. Si elle
se s6pare de la religion, elle peut aboutir d la destruction de l'humanit6.
<<Le Coran, dit-il, enseigne que la vie est un processus de crdation
progressive constante, ce qui ndcessite que chaque gdndration
guidde, mais non entrainde par l'@uvre de ses prdddcesseurs,
a le droit de rdsoudre ses probldme. La vie se meut en portant
la charge de son passd>> (op. cit).

La science a donn6 la puissance d l'homme, mais cette puissance doit
6tre contr616e par la sagesse que 1a science ne donne pas. C'est
plut6t la mission de la religion li6e d 1'6thique v6cue. C'est
pourquoi la philosophie scientifique, politique et 6conomique
de l'Occident ne peut 6tre accueillie par 1'Isldm, sans analyse
critique pr6alable. L'Isl6m, en effet, possdde sa philosophie
propre et sa conception originale de la civilisation. Il ne peut
se fondre dans un autre systdme, sous pr6texte d'adaptation,
d'accommodation ou de modernit6.
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