
A qui appartient la Bible ?

M. Messaoud Boudjenoun*

Ce livre qui a pour titre < A E i rypmtient la Bible ? >> est l'Guvre
d'un savant historien et universitaire am6ricain d'origine slave. Il a

pris la peine de proc6der d une recherche pouss6e des premiers textes
jud6o-chr6tiens, des debuts jusqu'd leur codification complete. Une
telle histoire d'un grand sp6cialiste chretien projette une lumiere utile
sur de longues p6riodes historiques plus ou moins connues du grand
public. Un tel livre m6rite d'6tre traduit en plusieurs langues, notam-
ment en langue arabe, pour servir d'outil de travail d nos specialistes
et d nos predicateurs. Longtemps, l'id6e d'une Bible unique, commune
aux Juifs et aux Chr6tiens, a pr6valu parmi les gens, aussi bien
Chr6tiens que les adeptes des autres confessions.

Mais au fur et i mesure des 6nrdes et des analyses qui ont 6td consa-
crees d ce co{pus de textes religieux, datarfi de plusieurs millenaires, il
s'avdre qu'il n'y a pas une seule maisplusieurs Bibles.Ladernidre 6tude
faite par le Pr Jaroslav Pelikan, historien du ChLristianisme, le confirme
nettement. En effet dans un ouwaget consacr6 d I'histoire de I'Ancien

*. Journaliste, ecrivain, taducteur.
1. Jaroslav Pelikan, :4 qui appartient la Bible ? 6d. La Table Ronde, Paris, 2005.

81



Les dtudes islamiques - No 9

et du Nouveau Testament, I'auteur a r6ussi i diss6quer avec minutie et

objectivit6 les diverses variet6s de Bibles existantes et d montrer les

points de differenciation entre elles. Dds l'introduction de son livre, on

lit: << Prenons une variante de la vieille plaisanterie du rabbin, du anrd

et du psteur, qpi se rendent ensemble au bm' Trois amdricaines prort-

tent de leur pause4ijeuneti cw bureant, pour faire un tour dnts ls
librairie, de l'autre c6te de la rue. L'une d'elles est de religion iuive
alors que les deux qttres sont chrdtiennes : I'une catholique, l'autre pro-
testante. Comme c'est le momerrt de PdEtes et de la Pdque (Pessah),

fttes etroitement liies mais cdlibrdes pourtnnt d fus dates diffirentes,

chscane d'elles veut acheter une Bible pour sa.fille. Or, chacune doit
acheter une Bible dffirente, de sorte qu'un employe scrupuleux dewoit
demmfur d clncune d'elles : Quelle Bible disirez-vous ? >>.

En effe! tout acheteur ou lecteur anglophone, de quelque ob6dience

religieuse qu'il soit, ne peut 6tre que perplexe devant la multiplicit6
des traductions de la Bible en anglais .. . De plus, I'acheteur est en droit

d'attendre < la Bible, toute Ia Bible et rien que la Bible >. Reste que la

table des matidres ou le sommaire - techniquement appel6 (e) << le

cctnon ), d'un mot grec signifiant << rdgle ) - est fondamentalement

diff6rent (e) selon les Bibles choisies. La diff6rence entre la Bible

hebraique et les Bibles chr{tiennes est la plus grande : il n'y a pas de

Nouveau Testament dans la premidre, de sorte que la cliente juive

devrait pouvoir demander '. << Rien que la Bible >>t - surtout si, lors de

son dernier voyage d'affaires, elle a examin6 la << Gideon Bible >>2 mise

d sa disposition dans sa chambre d'hdtel et qui inclut le Nouveau

Testament. Mais la Bible protestante est 6galement tres diff6rente de la
Bible des catholiques romains, parce qu'elle ne contient pas les

Apocryphes, si bien que la cliente catholique pourrait l6gitimement

demander '. << C'est bien toute la Bible ? >. On voit pwfois que ces dif'

fdrences sont extrOmement techniques et qu'elles n'intiressent que les

spicialistes, mais dix minutes de lecture comparative dnns Ia librairie
dewaient sffire d n'importe qui pour relever les diff2rences >>.

l. C'est-ddire la Bible hdbraique ou le Tanalh.
2.Il s'agrt de h Bible protestante.
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Il est vrai que les savants et theologiens musulmans ont relev6, depuis

fort longtemps, les contradictions et les divergenceg opposant les diffe
rentes sectes chr6tiennes, dans leurs pol6miques avec les th6ologiens

chr6tiens, comme l'avaientfait le cadi 'AbdAl-Djabbaa Al-Baqildni, Al-
Wariq, Al-Djdfria Ibn Hazrn, Al-Crhazafi, Ibn Thymiyyaetautres. Mais
ces critiques se sont limitees aux textes de I'Evwtgil4 puisque les contre
verses religieuses opposaient surtoutles musulmans aux chrdtiens. Aussi,

les savants musulmans n'ont-ils pas accord6 une grande importance aux

diftrences entre les Bibles, d'autant plus que la r6forme de Luther qui

donna lieu d une nouvelle Bible dite protestwfie est venue tardivement.

Cela n'a pas empdch6 pour autant certains savants musulmans parmi les

anciens de s'int6resser d ces diff6rences et de les signaler.

C'est ainsi qu'Ibn Har;m, dans sonFisa/ a signal6 que la loi qu'a fait
traduire Ptol6mee II par les << Septante >> est diff6rente sur bien des

points, de celle 6crite parEsdras. De son cdt6, Al-Djuwaini a cit6les ver-

sets faisant 6tat de l'dge des patriarches, pour montrer que les Juifs et les

chr6tiens n'utilisent pas la m6me Bible. C'est ainsi, ecrit-il << que dnns la
Torah qui se tranve entre les mains des Juifs, Adan sar lui le salut, Iors-
qu'il eut 130 ans, engendra Seth ; et dorts celle qui se trouve entre les

mqins des chrdtiens, lorsqu'Adom eut 230 ans, il engendra Seth >>.

Pour Al-Dj ihiz, l'alteration de la Torah est en grande partie le fait
de ses traducteurs. Quant d Al-Qarffi, il situe cette alteration lors de la
r6daction de la Septante.l

Par contre, certains savants musulmans modernes se sont int6ress6s

d ces diff6rences. Uun de ces savants est le cheikh Rahmatoullah Al-
Hindi, un th6ologien indien du dix-huitieme sidcle qui a consacr6 toute

sa vie d r6futer les attaques des chretiens contre l'Isldm et son

Prophdte. Dans son c6ldbre livre ldhdr Al-Haqq (Manifestation de la

v6rit6)', il 6crit : < In canoniciti des livres admis pw les conciles fut

1 . Cf. la littdranre poldmique musalmane contrc Ie Christianisme depuis ses origines jusqu'au

XIII9 sidcle par ENAL,
2. Rahnatoullatr de la vi Creadif Livre* Ile de France, 199.
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recomrue pcv tous les ChritiensjusEt'en 1200, dpoque d laEtelle com-
menga d qpmattre Ia secte des Protestntts qui ileva des doutes d l'd-
gard dcs livres de Baruch, de Tbbie, de Judith, de Ia Sagesse, de
I'Ecclisiastel et des Macchabdes ; elle refusa dgalement dp recon-
nattre dsns sonenfier le livre d'Esthef dont elle n'accepta Ete les neuf
premiers chapitres et trois versets du dixiime, d l'exclusion des six
autres. EIle se fonfu en cela sar plusieurs raisons :

I- Les livres dont il s'agit ont itd icrits en hibreu ou en chaldien et
on ne les retrouve plus dnts (ntcune de ces langues.

2. Les Hdbrew ne les recormaissent pas comme inspiris.

3. Le caractdre inspiri de ces livres n'est pas reconnu par l'unqni-
mitd dcs Chritiens.

4. Jiromei a dit que ces liwes ne sont pas ntffiwtts pour diter-
miner et prouver des points du dogme.

5. Callus dit que ces livres n'itaient pas lus partout. Cet argument
reprend celui du No 3, c'estidire au defaut d'unanimitd parmi
les Chritiens d l'igord de la canonicit de ces liwes-

6. Eusibe dit (Liv M 23) que ces liwes ont itri altires, surtout celui
des Macchabies >

L'auteur fait remarquer la remise en cause par les protestants de
l'autorit6 des premiers Chr6tiens qui ont admis I'authenticit6 de
livres dont on n'a plus les originaux, qui sont rejet6s par les H6breux
eux-m6mes, et dont les textes, celui surtout du 2e livre des

Macchab6es, ont 6t6 alt6r6s. Cependant les catholiques, fiddles aux
traditions de leurs premiers th6ologiens, conservent encore ces
livres dans leur canon.

l. Liwe de la Bible hdbraiqug compose de cinq rouleaux.
2. Livre de la Bible hdbraique.
3. Doctew de l'Eglise, a haduit la Bible en latin. Cette taduction sera cormue sous le nom
de Vrlgate.
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D'autres chercheurs musulmans, d l'image du Sud Ai.i.an Ahmed
Deedat, se sont int6ress6s d cette diversit6 des Bibles d laquelle ils ont
consacr6 beaucoup de travaux. Un autre de ces chercheurs, un ancien

chr6tien devenu musulman et sofffi, Didier Ali Hamoneaut, s'est int6-
ress6, lui aussi, d cette diversit6 de Bibles. Dans son 6tude consacr6e d

ce sujet, il est arrive d ce r6sultat : << Le mot Bible est d'origine grecque

et signifie simplement les livres > (Ta Biblia). C'est la mdme racine qui

a donn6 bibliothdque.

La Bible catholique comprend 73 ouvrages ecrits paf, une soixan-

taine d'auteurs diff6rents, transmettant soit des r6v6lations, soit 6cri-
vant sous inspiration, soit relatant des r6cits dont ils furent t6moins de

leur propre volont6, sans qu'il y ait r6v6lation implicite. Les Chretiens

distinguent deux parties'.|'Ancien Tbstarnent (avant J6sus-Christ) et /e

Nouveau Tbstament (aprds J6sus-ChrisQ. Les Juifs ne reconnaissent
que l'Ancien Testament (qui commence par la Torah). Le
mot Tbstament uttlisd par les Chr6tiens est d'origine latine, c'est la tra-

duction latine d'un mot grec (diath6ki) qui signifiait d la fois testament

et alliance.

l. La Bible hdbraique (le Thnakh)

La Bible h6braique est appel6e Tanakh par les Juifs. Tanakh signifie
< Tbrah- Nebiim- Ketoubim >>. C'est une abr6viation. La Bible
h6brarque est constituee de 3 sections

I. Torah qui signifie la Loi.

2. Nebiim qui signifie les Prophdtes.

3. Ketoubim qui signifie les Ecrits.

I. In Torah (I-oi) est appelee Pentnteuque par les Chretienq car elle

contient cinq livres, atfiibu6s d Moise par la fiadition. Ces cinq livres

sonl .la Genise, I'Fxode, le livitique, les Nombres, le Deutdronome.

1. DidierAli Hamoneau, /a Torah, I'Evangile, le Coran : dtude critique,dditionsAndalousie,
Paris, 1993.
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2. Les Nebiim (les Prophites) contiennent huit livres : Josud, Juges,
Sctrituel, Rois,Isqie, Jdrdmie, Ezdchiel et les douze Prophites.

3. Les Ketoubim @crits) contiennent onze livres '. Louanges (ou
Psaumes pour les Chrdtiens), Job, Proverbes, Ruth, Cantique des
Cantiques, Qdhdlet (ou Ecclisiaste pour les Chr6tiens),
Lsrnentqtions, Esthetr Dmiel, Efras-Nehemie etActes des Jours
(ou Chroniques poutr les Chr6tiens).

Cette liste (ou carutn) des Ecrits sacr6s h6brarques est trds ancienne.
J6sus, dans les versions de l'Evangile, s'y r6f6rait souvent en la d6si-
gnant sous l'expression : In Loi et les Prophifes. Quelque fois c'est la
liste entidre qui est appel6e la Loi (Torah), sous-entendu avec les autres
sections (Nebiim, Ketoubim). Pour la tradition juive, tous ces textes
sont sacr6s, mais par ordre d6croissant. La Torah proprement dite
contient des r6v6lations de Dieu d Moisg elle est fondatrice de la reli-
gion et de l'Etat d'Isra€I. Les Prophdtes viennent seulement en appui
de la Torah et les Ecrits en compl6ment. Mais I'ensemble reste lie. Les
autres livres juifs, comme le Talmud, font l'objet d'une 6tude separ6e
et leur importance est nettement distingu6e de celle du livre saint.

Les Chr6tiens ont conserv6 l'Ancien Tbstqment (Tanakh) juif, mais
en bouleversant I'ordre canonique qui avait un sens 6tabli en fonction
du degr6 de sacralite, dans les trois sections du Livre. De plus, les chre-
tiens ont ajout6 des livres que les H6breux avaient d6clar6s apocryphes
(d'authenticit6 douteuse), i savoir : Le livre de la Sagesse, Siracide (ou
l'Eccl6siaste), Judith, Tobie, Macchab6es, Baruch. Les orthodoxes
ajoutdrent encore un Livre apocryphe : Bel et le Dragon. Les Hebreux
savaient bien qu'ils avaient 6crit ces derniers livres de leurs propres
mains, mais malgr6 cela les Chr6tiens n'h6sitdrent pas d les
rebaptiser << Parole de Dieu >. Les Chr6tiens se heurtdrent donc trds tdt
d la tradition h6braique qui poss6dait sa propre sagesse et qui avait
transmis l'ensemble de ces livres dans un classement qui n'6tait pas le
fruit du hasard.

l. Commentaire de la Bible h6bmirque.
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Les Protestants revinrent aux seuls livres canoniques h6brarques,
excluant les Apocryphes pr6cit6s, sans reprendre la classification en
trois sections. Ces livres diff6rents, de par leur nature, sont appel6s
(( Parole de Dieu >. Les trois grandes 6glises actuelles du
Christianisme (Catholique, Orthodoxe etProtestante) n'ont donc pas la
m6me Bible, le canon de leurs ecritures 6tant diftrent. Dans I'Eglise
catholique, ce canon (liste offrcielle) fu! durant des sidcles, discut6 et
d6finitivement fix6 le 8 avril 1546 et en 1672 chez les Orthodoxes,
apres d'dpres discussions. Chez les Protestants, il est g6ndralement le
m6me que celui de la Bible originelle (Tanakh) en ce qui concerne
l'Ancien Testament, mais dans un ordre diff6rent >>. Le Pr Jaroslav
Pelikan confirme . << Les Apocryphes, bien qu'ils soient un pur produit
du Judatsme, nefont pas pmtie du canon hibraique de Is Bible, mais
ils sont inclus dons le ccmon chrdtien de l'Ancien Tbstqment pour
I'Eglise catholique romaine comme pour l'Eglise orthodox.e > (p.47).

Les chercheurs musulmans ne sont pas seuls d relever cette diver-
siti des Bibles et les contradictions qui existent entre elles. De nomb-
reux chercheurs et auteurs occidentaux ont 6tudi6 d'une maniere
impartiale les textes religieux juifs et chr6tiens et ont mis en exergue
les diff6rences existant entre les conceptions bibliques des deux reli-
gions et des courants actuels du Christianisme plus sp6cialement.
Parmi ces chercheurs, citons le Dr Maurice Bucaille qui ecrit dans son
livre La Bible, le Coran et la science' '. << Comment cet assemblage,
ertrAmement disparate par Ie contenu, de livres icrits pendant une
pdriode de sept sidcles au moins, provenant de sources ertrAmement
variies qui ont itd ensuite amalgamds a l'interieur d'un mAme

ouvrage, a-t-il pu m"fil des sidcles parvenir d constituer un tout indis-
sociqble et devenir --avec quelques vqriqntes selon les communautds-
le livre de la Revdlation judeo-chritienne, < le canon >, mot grec
auquel le sens d'intangibiliti est attachd ? >.

U amalgame ne date pas du Christianisme, mais du Judaisme lui-
m6me, avec sans doute une premidre 6tape au VII sidcle avant J.C, les

l. Cf- Ia Bible, le Comn et la science, ed. Seghers, Paris, 1976.
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liwes post6rieurs 6tant venus s'ajouter aux premiers retenus. Il faut
remarquer cependant la place toute privil6gi6e accord6e de tout temps

aux cinq premiers livres formant la Torah ou Pentateuque. Les
annonces des prophdtes (promesse d'un chdtiment en fonction des

fautes) s'6tant accomplies, on n'eut pas de mal i ajouter leurs textes
aux livres prec6dernment admis. Il en fut de m6me des promesses

d'esp6rance prodigu6es par les m6mes pr6dicateurs. Au IIee sidcle

avant J.C, le Canon des prophdtes est constitu6. Les aufres livres
comme les Psaumes, en fonction de leurr6le liturgique, furent int6gr6s
avec les autres 6crits comme les Lonentations et les icrits de Sagesse,

de Salomon ou de Job.

< Le Christianisme, initialement judio-christianisme, si bien Ltudii

- on le veta plus tard - par les auteurs modernes comme Ie cmdinal
Danidlou, avant de sabir sa trursformation sous I'influence de Paul, a
tris normalement regu cet heritage fu I'Ancien Tbstament auquel les

auteurs des Evangiles se sont si itroitement rattachds. Mais si I'on a

fait lapurge des Evangiles en iliminant les Apocrlphes, on n'apas cru
devoir e.ffecluer b mAme fii pour I'Ancien Tbstatnent et l'on a pour
ainsi dire tout accepti, tout ou d peu de chose pris.

< Qui osa contester quoi que ce soit concerrnnt cet amalgame dispa-
rate jusqu'd lafn du Moyen Age, en Occident tout au moins ? Personne
ou presque- De la fin &t Moyen Age au dibut des Temps Modernes,
quelques critiques se firent jour ; on I'a vu plus lrout, mais les Eglises
ont tanjours rdussi d imposer leur autoriti. Une authentique critique
textuelle est certes nie de nos joltrs mais, si ses spticialistes eccldsias-
tiques ont consacrd beaucoup de nlent d exqniner une multihtde de

points de ditqil, ils ont juge preferable de ne pas aller trop de l'qvant
dqts ce qu'ils appellent wec euphdmisme < des dfficultds >.

2. Les Bibles et leurs spdcificites

Avec ce nouveau livre de Jaroslav Pelikan, la critique a fini par aller
de l'avant pour analyser avec le scalpel de la science les textesjudeo-
chr6tiens et montrer les contradictions, les oppositions et les discor-
dances qui les caract6risent. En effeg notre auteur, aprds une longue et
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minutieuse 6tude, est aniv6 d la conclusion qu'il n'y a pas une seule
Bible avec tout ce que ce nom connote comme symbolique et contenu,
mus plusieurs Bibles, chacune ayant ses propres sp6cificit6s.

De prime abord, il montre la premidre des discordances entre la
Bible h6brarque et la Bible chr6tienne, qui se situe au plan de la d6no-
mination. C'est ainsi qu'il 6crit . << En raison de Ia place capilale du
texte sacrd dons le Judsisme comme dons Ie Christionisme, la dino-
minqtion des parties et des livres de la Bible est bien plus qu'une ques-
tion de noms. Les Chrdtiens ont coutume de parler de < I'Ancien
Tbstament > et du < Nouveau Tbstatnent > : l'opposition entre les mots
< ancien > et < nouvecnt D - sans I'qvouer explicitement - vihicule des
connotations peuflatteuses de < remplacd > ou de < depassi > pour le
premier J'ai gardi dsns cet owrage I'appellation de < Nouveau
Tbstunent >, Ttuisque c'esl ainsi que les Chrdtiens le nomment. En
revanche, au lieu d'< Ancien Testament > ou des tentatives ricentes de
n6ologismes < politiquement corrects > (Premier Tbstament) ou
(Ecritures hebraiques), j'ai utilisd pour I'Ecriture hdbratque le terme
employd dans Ie Judalsme qui parle de Tanakh, acronyme formd avec
Ies premiires lettres des titres de ses trois parties : Thorq (les Cinq
Liwes de Moise, ou Pentqteuque), Nebiim (les Prophdtes) et Ketoubim
(les furits). Je ne parle d'<Ancien Tbstarnent D que pour faire rifi-
rence d sa place dsns Ia Bible chrdtienne>> (p.19).

Aprds ce rappel de la premidre diff6rence entre les Bibles juive et
chr6tienne, au niveau de la d6nomination, I'auteur passe aux diff6-
rences entre la Bible h6brarque (le Tanakh) et la Bible chretienne. Il
precise d'abord que la Bible h6brarque ne reconnait que trois parties :

Torah (la Loi, c'est-d-dire les cinq livres attribu6s d Moise et que les

chr6tiens appellent le Pentateuque), Nebiim (les Prophdtes) et
Ketoubim (les Ecrits ou Hagiographes). Les Apocryphes, bien qu'ils
soient un pur produit du judaisme, ne font pas partie du canon
h6braique de la Bible, mais ils sont inclus dans le canon chr6tien de

l'Ancien Testament, pour I'Eglise catholique romaine comme pour
I'Eglise orthodoxe. Le Pentateuque et le Livre de Josu6 peuvent 6tre
consider6s comme le r6cit de la constitution d'Isradl en nation et de sa
conqu€te de << la terre promise >. Les Prophdtes constituent l'histoire
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d'Isra€l en terre promise, en decrivant l'6tablissement et le developpe-
ment de la monarchie et pr6sentent les messages successifs des pro-
phdtes au peuple. Les Ecrits contiennent des m6ditations sur la place

du Mal et de la Mort dans I'ordre des choses (Livre de Job et
I'Eccldsiaste), des ouvrages de po6sie (les Psaumes surtout) et
quelques livres historiques supplementaires >. (p. 47).

Telle est la conception qu'ont les Juifs de la Bible. Ils ont transmis
la premidre partie de la Bible au monde et ne reconnaissent aucune

valeur au Noweau Tbstament (les Evangiles et autres textes poste-

rieurs), lequel relate la vie, les actes et les paroles attribu6s d J6sus et

d ses disciples. Les Juifs ne reconnaissent que leur Bible et rejettent
tout ce qui a trait au Nouveau Tbstament.Il n'y a rien de plus normal,
puisqu'ils ne croient pas en la proph6tie ni au r61e de Messie attribu6

d J6sus par les Chr6tiens. Mais que les Chretiens eux-m6mes se reven-

diquent de Bibles diff6rentes, voild qui devient anormal. Il faut pr6-

ciser, en effet, que chacune des trois grandes 6glises chr6tiennes

actuelles, (catholique, orthodoxe et protestante), possdde sa propre
Bible qui diffdre des autres Bibles.

Il y a la Bible grecque ou Septante (soixante et onze livres i l'ori-
gine), la plus ancienne chez les Chr6tiens et qui est devenue par la suite
Ia Bible de l'Eglise orthodoxe. Le canon des Ecritures orthodoxes n'a
6t6 fix6 d6finitivement qu'au Synode de J6rusalem en 1672. Par rap-

port d la Bible h6braique, ce canon inclut d'autres livres 6crits tardive-
ment (en aram6en ou en grec) et que les Juifs rejettent comme apocry-
phes. Il y a ensuite la Bible latine (soixante-treize livres), traduite
initialement d partir de Ia Septante grecque, mais qui a connu des 6vo-
lutions ult6rieures, par le recours d des traductions, d partir des textes

h6bralques. Sa composition latine << canonique > n'est devenue d6fini-
tive qu'au Concile de Trente en 1546, c'est-d-dire seulement au

XVIeme siecle. On l'appelle Ia Vulgate adoptee par les catholiques.

Il y a enfrn la Bible protestante (trente neuf livres), qui reprend le
canon de la Bible h6braique (pour ce qui concerne I'Ancien
Testament), mais dans un ordre diff6rent, sans retenir la classification
h6bralque en trois sections , sont donc exclus les sept livres suivants
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(apocryphes pour les Juifs, mais qui figurent dans les Bibles catho-

liques et orthodoxe) . Tbbie, Judith, Sagesse, kclisiaste (ou Siracide),

Baruch,le Premier et le Deuxi dme livre des Macchabdes unsi que des

fragments des livres d'Esther et de Daniel. Le Canon protestant a 6t6

definitivement adopt6 depuis les 6ditions du dix-neuvieme siecle.

Auparavant, les Protestants, suivant I'exemple de Luther, met[aient ces

sept apocryphes pr6cit6s en appendice d leurs editions bibliques.

Aujourd'hui, ils les excluent entierement'.

La constitution des diffdrentes Bibles a donc pris des sidcles. Les

catholiques et les orthodoxes, comme on I'a vu, ont ajout6 des livres

consid6r6s comme apocryphes par la tradition juive et ont boulevers6

l'ordre canonique de cette source h6braique qui avait sa logique interne,

par sa r6partition en trois sections distinctes. Ce classement n'6tait pas

seulement le ftrit du hasard, bien que la formation du Tanakh elle-
mdme soit le fruit d'une longue histoire mouvement6e et souvent dra-

matique. Ce classement traditionnel avait certainement une fonction
initiatique propre'. Ainsi donc, le Tanakfi ou Bible h6braique ne recon-

nait pas les livres dits Apocryphes, suivi en cela par les Protestants,

alors que les Catholiques et les Orthodoxes, eux, les intdgrent dans leurs

canons. << Ils ont continud de garder cette position - sqns toulefois qu'il
y efrt d leur sujet une prise de position fficielle de ces Eglises - jusqu'd
ce. {Jue les Eglises rdformistes leur attribuassent (au mieux) un statut de

deuxidme classe, au motif qu'ils etaient des liwes que I'Eglise lisait
pour les exemples de vie et les legons de meurs (qu'ils contenaient)

mais swts les employer a l'itablissement d'aucune doctrine >. Pour Ia
majeure partie de la chritienti, tout au long de I'histoire du

Christianisme, ils faisaient trds simplement partie de la Bible et ils en

.font toujours partie. Bien que les livres des Apocryphes soient tous d'o-
rigine hdbraitque, ils ont joui un r6le beaucoup plus important dsns

I'histoire chritimne que dans I'histoire juive > (p. 98).

l. Motse, Jisus, Mohammed : les messages de Dieu d trqvers la Torah, I'Evangile et le Coran,

l'ancien, le nanveau et le dernier Testament par Didier AIt Hamoneau, Editions I'a Ruche,

Pais, 2003.
2. Idern.
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En plus de cela, la Bible hebraique ne reconnait aucune origine
divine aux Evangiles et autres textes post6rieurs (comme par
exemple les 6pitres de Paul) qui forment, ce qu'on appelle, le
Nouveau Testament. Notre auteur 6crit d ce sujet : < Selon Ie
Judatsme, la Thora icrite est compldtde et parachevde dans Ia
Thora orale, de sorte que le Talmud est, d plus d'un titre, l'iquiva-
lent juif du Nouveau Tbstament et pas simplement la contrepartie
juive de la loi canonique de I'Eglise. (p.119).

3. Les Bibles chr6tiennes

Les Bibles chr6tiennes se diff6rencient de la Bible h6brarque,
comme nous venons de le voir ; elles se diff6rencient aussi entre
elles, avec des caract6ristiques propres d chacune d'elles. Avant d'a-
border ce sujet, le Pr Pelikan fait une brdve r6trospective de I'his-
toire de la composition du Nouveau Testament. Il 6crit : < Les plus
anciens dliments de litterature chrdtienne rassemblds semblent
avoir eti les lettres de saint Paul. Les usages liturgiques de l'Eglise
de Rome font apparattre que les Evangiles ont etd les premiers
ouvrages chritiens ajoutis au canon de I'Ancien Tbstament comme
< Ecriture* > supplimentaires et que cela s'est produit vers le milieu
du Ilime sidcle.

< C'est aussi de Rome, et apparemment toujours du IIie siicle,
que dnte la plus ancienne liste existante des ouwages composant Ie
Nouveau Tbstament : < Ie fragment Muratori D a dtd publii en 1740
par Ludovico Muratori d'apris un manuscrit latin des ddbuts du
Moyen Age, fondi sur des documents anciens. II contient les noms
des livres qui €taient lus dsns les ffices de l'Eglise romaine vers
200. A peu pris dons Ie mAme tumps - comme le suggirent aussi les
ouvrages des premiers auteurs chrdtiens de Lyon, de Carthage et
d'Alexandrie - Ies Evangiles, les epitres de Paul et quelques autres
lettres dtaient considdrds et utilisis comme Ecritures canoniques. Le
recoupement des sources permet d'dtablir une liste qui semble
recueillir l'unanimitd et qui comporte les ouvrages suivants (dans
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l'orfue du Nouveou Tbstament actuel, et en abrigi) : Matthieu, Mtrc,
Luc, Jewt, Actes, Romains, I Corinthiens, 2 Corinthiens, Galstes,
Ephe siern, P hilippiens, C olossiens, I The ssal oniciens, 2 Thes saloniciens,

I Timothie, 2 Ttmothie, Tite, Phildmon et I Jesn>> @ 142).

Aprds ce rappel sommaire de I'histoire de la composition des

Evangiles et autres textes formant le Nouveau Testament, le Pr
Jaroslav Pelikan expose les diff6rences entre les Bibles des courants
de la chr6tient6 en fonction de leurs attitudes face aux textes du
canon du Nouveau Testament. Il 6crit ainsi : << A partir de ces mdmes
souFces, on peut aussi dresser une liste des livres contestds puis
finalement inclus dnns Ie canon du Nouveau Tbstament. L'Epitre aux
Hdbreux appartient d cette catdgorie ; elle semble avoir dtd
acceptde dons l'Eglise orientale (orthodoxe) mais refusie dnns
l'Eglise occidentale (catholique), caF elle ne "figure pas dans Ie
canon dB Muratori et elle est mise en doute par d'autres auteurs.
L'Epitre de Jacques est encore plus controversde. Si la Premidre
Epttre de Pierre est presque universellement reconnue, elle ne figure
pourtant pas dans le paragraphe prdcident en raison de son
absence du catalogue muratorien. Par ailleurs, la Seconde Epitre de
Pierre o dtd mise en doute par plusieurs auteurs chrdtiens qui
acceptaient la premiire dans le canon. L'Epitre de Jude apparait
dans le canon de Muratori, mais elle a itd rejetee ailleurs. Les trois
Epttres de Jean ont parfois dtd rdunies dans un mAme volume, mais
la deuxidme et la troisidme ne sont pas aussi gindralement accep-
ties que la premiire. Quant d I'Apocalypse, elle a suscitd davantage
de controverses que tous les autres ouvrages integrds dans le ccmon :
d'une part, ce genre de litterature avait mauvaise presse en raison
de son association friquente avec les mouvements schismatiques et
hdrdtiques, dis les ddbuts du Christianisme ; d'autre part, beaucoup
ne croyaient pas que le mAme homme pfit dtre l'auteur d lafois d'un
Evangile et de I'Apocalypse >>.

< En gdniral, les livres finalement integrds au canon itaient
associds d'une fagon ou d'une autre au nom d'un apdtre - ce qui
aide d comprendre I'intigration de I'Epttre de Jude. En revanche,
I'Epttre aux Hibreux ne porte le nom d'aucun apdtre - l'attribution
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d Pqul, on l'a vu, est plus tardive - mais saforce intrinsique semble
avoir .joui : s'il fallait un canon des icrits datant de la geniration
des ap6tres, cet ouvrage devait en faire partie, quel que fttt son
auteur >.(p.153). I1 y a donc divergences entre les courants actuels
du Christianisme au sujet des textes qui composent le Nouveau
Testament avec les quatre Evangiles. Chaque courant possdde ainsi
sa propre conception de la Bible qui ne cadre pas avec celle des

autres. Malgr6les efforts de quelques th6ologiens r6put6s pour uni-
fier ces conceptions, il n'en fut rien et chaque courant garda ses sp6-

cificit6s. C'est ainsi que notre auteur ajoute '. < Les icrits d.'Eusibe
de Cisarie (256-340) et de son cadet Athanase d'Alexandrie (295-
373) montrent d I'ividence qu'un accord sur les ouvrqges contestds
dtait en vue vers le milieu du IV siicle et que le canon du Nouveau
Testament - tel qu'il apparatt dsns les Bibles chritiennes actuelles

- dtait prAt de connattre une acceptation quasi universelle. Ce
canon apparatt pour la premidre fois en l'itat dans une lettre
d'Athanase datie de 367. Selon cette lettre, d'autres traditions gar-
ddrent un temps leur singularitd. C'est ainsi que I'dcole thdologique
d'Antioche ne reconnaissait gindralement que trois < epttres catho-
Iiques > - Jacques, I Pierre et I Jean - tandis que I'un de ses plus
illustres reprdsentants, Theodore de Mopsueste, rejetait la totalitd
de cette section du canon. L'Eglise d'Occident allait suivre la legon
d'Athanase d'Alexandrie sur ce point : en 382, un synode organisi
d Rome par Ie pape (etfutur saint) Damase ler consacra, sous I'in-
fluence de Jdrome le Dalmate (futur saint lui antssi, et Pire de
I'Eglise latine), l'adoption d'une liste d'ouwages correspondant d
celle d'Athcmqse d'Alexandrie ffutur saint egalement et pDre de

l'Eglise grecque). L'ensemble fut ratifie par le pape Gelase Ler,
grand pourfendeur des hdrisies, d la fin du Vime siicle. I-a mAme

liste fut confirmie independamment, pour la province d'Afrique, en

393 d Hippo Regius, B6ne, et d Carthqge en 397 et 419, sous la
direction de I'dvAque Augustin de Tagaste futur saint et Pdre de

l'Eglise latine). Le second cqnon adoptd au Sixiime Concile ucu-
mdnique, d la fin du VIIime sidcle, paracheva.formellement la for-
mation du canon fficiel du Nouveau Testament. Cela contraste avec
le statut canonique de I'Ancien Tbstament dans I'Eglise, pour la
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fixation duquel il fallut attendre le concile de T?ente, en 1546 - le
statut des Apocryphes restmt alors dans I'incertitufu >>.

De ce qui pr6cdde, il ressort que la diversit6 des Bibles est une
chose bien r6elle et trds compliqu6e. Dix minutes de lecture compara-
tive dans une librairie, comme l'6crit le Pr Jaroslav Pelikan dans son
introduction, devraient suffire i n'importe qui pour relever les diff6-
rences. Si la Bible h6braique diffdre des Bibles chr6tiennes, ce qui va
de soi, les Bibles chr6tiennes diffdrent aussi les unes des autres, selon
les trois courants actuels de la chr6tient6 : les catholiques, les ortho-
doxes et les protestants.

Bien plus, la cons6cration de ces Bibles, d travers I'histoire du
Christianisme, ne fut pas chose facile, du moins pour ce qui
concerne le Noirveau Testament (les Evangiles). < En effet, des
dizaines d'autres recueils tvangeliques circulaient dans la chri-
tienti jusqu'au Concile de Nicde de 325 apris Jisus-Christ. Ce
Concile ne retint que les quatre citds comme canoniques, ddclarant
apocryphes les autres. C'est donc d I'issue d'un congris qu'a dtd
difinie la < Parole de Dieu D, pour les Chrdtiens, trois sidcles apris
Ie ddpart du Messager Jdsus >>t.

4. Le Coran

Parmi tous les textes sacr6s, le Coran est un Livre unique et
commun d tous les courants et 6coles th6ologiques qui se r6clament
de l'Isldm : sunnites, chiites, ibadites. Tous les musulmans, quel que
soit leur rite, r6citent et lisent le m6me texte, sans diff6rer sur aucun
de ses versets. Jamais un musulman ne conteste,une sourate du
Coran ni un seul de ses versets. La recension faite par le calife
'Othm0n fait I'unanimit6 parmi tous les musulmans et sert de r6f6-
rence d tous. J. Pelikan, conscient de cette particularit6 du Livre
sacr6 des musulmans, 6crit . << Reste cependant que le Liwe de

l. Cf. la Torah, l'Evangile, le Coran : Etude critique > d6ja cit6.
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l'Islam est uniquement Ie Coran. La doctrine musulmane cotecte
est que le Coran, tel qu'il est dans son arabe d'origine, est venu

directement de Dieu d son prophite Mahomet (Muhammad) qui l'a
transmis intact d ceux qui sont < soumis d la volonti du vrai Dieu

Unique > (ce qui est la signification exacte du mot < musulman )r.
Matgrd la profession de foi de I'Islam (Il n'y a de dieu que Dieu et

Muhammad est Son prophite), l'dquivalent musulman de la per'
sonne du Christ n'est pas la personne de Muhammad, mais bien le

coran, descendu du ciel - comme le Logos incarni de Dieu dans les

Evangiles - pour demeurer sur Ia tene en tqnt que Rdvilation defi-
nitive de la volontd du seul vrai Dieu. Le Prophdte est au service du

Livre et non le contraire, et il ne participe en qucune fagon d l'es'
sence de Dieu, qu'Il soit bdni t>.

Il termine son expos6 sur le Coran paf, ces propos . << Pour le Coran,

tout autant que pour le Tanqkh ou l'Ancien Tbstament, Abraham (voca-

lisi en < Ibrahim >) est aussi le pdre des croyants - plus par son pre-

mier fils Isrna€l que pqr son second Isaac - et Motse (vocalise en

< Moussa I est le revdlateur de la Loi et de la volontd premiire de

Dieu. Les injonctions : K Et rappelle l'histoire d'Abrahorn telle qu'elle
se trouve dsns le Livre >. (5.19, v.4I). Et : < Rappelle egalement l'his-
toire de Mone, telle qu'elle est citde dons le Livre D. 5.19, v5I se wi'
vent de pris. Pu ailleurs, les musulmans partageaient avec les chrd-

tiens Ia conviction que la religion du Livre impliquait une rivilation
progressive dans I'histoire non seulement de MoBe d Jesus, mais dord-

navant de Jdsus d Muharnmad. Quant d Marie, la mdre de Jdsus,

appetde < Mirymr D comme la seur de Moise, elle est surnommde

< hiroihe du Coran > oil elle occupe une position wpirieure d celle de

toutes les autres .femmes. Le Coran partage wec le Tanakh et le
Nouveau Tbstament lavdndration de l'unique wai Dieu : tr Notre Dieu
qui est votre Dieu est uniEte >>.

I-lauteur termine avec ces paroles sur le Coran : << Il est certain que

tout juif pieux ou tout chritien ddvot devrait pouvoir prier Dieu selon

les termes d'une sourqte comme celle+i, chirie depuis longtemps par
les soifis et autres mystiques rmtsulmans :

< Dieu est lq lumiire des cieux et de h terre I
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Sa lumiire est compqrable d une niche

Oil se trouve une lampe : la/Iamme est dans un verre,

Le vene est semblable d une dtoile brillante.

Cette lampe est allumde d un arbre bini :
L'olivier qui ne provient ni de l'Orient
Ni de I'Occident, et dont l'lruile semble dclairer

Sans que Ie feu Ia touche - lumidre sur lumidre !

Dieu guide vers Sa lumiire qui Il veut.

Dieu propose aux hommes des prdceptes de sagesse,

Car Dieu a h connaissance de toute chose >>.

En conclusion, le livre du Pr Jaroslav Pelikan constitue une source
capitale pour celui - chercheur ou profane - qui voudrait connaitre la
diversit6 des Bibles et les particularit6s de chacune d'elles. Uauteur le
conduit, avec un style captivant et une rigueur d'historien sur les taces
des textes sacr6s juif et chr6tien, en suivant leur cheminement histo-
rique complexe, leurs vicissitudes, leurs discordances, leurs particula-
rit6s, leur fixation, leurs traductions dans d'autres langues puis leur
codification d6finitive et leur diversit6. Pour nous, I'analyse que livre
le regrett6 Pr Jaroslav Pelikan nous ouvre de vastes horizons qui nous
permettent de mieux comprendre le processus d'6laboration des

Ecritures qui ont pr6c6d6 la r6v6lation du Coran.
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