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  : الملخص

إذا Ȟان العلم قد إستحدث الكثیر من أسالیب الإثǼات، وأمدّ سلطات التحقیȘ بوسائل علمǽة حدیثة ومتطورة 
وȞشف ما قد ǽطمسه من آثار، هذا Ǽالإضافة لما  تستطǽع أن تتغلب على Ȟل محاولات المتهم لتضلیل العدالة،

تقدمه للقاضي من مساعدة Ȟبیرة في تكوȄن عقیدته في الإقتناع Ǽصورة أشد حزما وǽقینا، Ȟما تساعد على التقلیل 
من الأخطاء القضائǽة، والإقتراب من العدالة بخطوات أوسع، والتوصل إلى درجة أكبر نحو الحقǽقة، غیر أنّ 

د نظام الإقتناع القضائي، وظل هذا النظام هو السائد في التشرȄعات الإجرائǽة الجنائǽة المعاصرة، ذلك لم ǽستǼع
  .حیث یتمتع القاضي الجنائي Ǽسلطة واسعة في تقدیر الأدلة المعروضة علǽه

  :الكلمات المفتاحǻة
  .القاضي، الإقتناع، الǽقین، المشروعǽة، الدلیل العلمي، الإدانة، البراءة

  
L'impact des preuves scientifiques sur la conviction du juge pénal 

Résumé : 
Un grand nombre de méthodes de preuves ont étés créées et modernisées grâce à 

l’avancée de la science et de la technologie. Ces méthodes de preuves modernes et 
scientifiques permettent aux autorités chargées des enquêtes de surmonter toutes les 
tentatives pouvant tromper la justice. Elles représentent pour le juge une aide 
importante dans la formation de sa conviction ainsi qu’une aide dans la réduction des 
erreurs judiciaires. Cependant cela n’exclut pas le système judiciaire de conviction 
qui reste un système dominant dans la procédure pénale contemporaine où le juge 

pénal jouit d’une large autorité pour la sélection des preuves qui lui sont présentées. 
Mots clés : 
Juge, conviction, certitude, légitimité, preuves scientifiques, condamnation, 
innocence.  
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  The impact of the scientific evidence on the conviction of the criminal judge 
Abstract:  

Science has already introduced a lot of proof methods, and granted the 
investigating authorities many modern scientific means, which can not only help to 
overcome the defendant’s attempts to mislead the law and reveal the effects that he 
may blur, but also to help the judge in the formation of his conviction more firmly 
and surely, and to reduce the judicial errors in order to get closer to the justice, and to 
reach the truth. However, it did not rule out the judicial conviction system which has 
prevailed in cotemporary criminal procedural legislation. 
Keywords: 
The judge, conviction, certainty, Legitimacy, scientific evidence, condemnation, 
innocence.  

 مقدمة 

لقد أدȐ تطور الجرȄمة وتنوع أسالیبها وأنماطها إلى تطور أسالیب مȞافحتها Ǽالمقابل حیث ساعدت العلوم 
الحدیثة Ȟالكǽمǽاء والفیزȄاء والطب الشرعي وعلم النفس الجنائي وغیرها في Ȟشف غموض العدید من الجرائم 

   .في میدان الإثǼات الجنائي فظهر ما ǽعرف Ǽالدلیل العلمي، وهو دلیل أفرزه تدخل العلوم الحدیثة
ونظرا لما ǽقدّمه الدلیل العلمي الیوم من فوائد في المجال الجنائي لا تقتصر فقط على إثǼات وقوع الجرȄمة 
بل تتعداه إلى نسبتها إلى فاعلها ǼشȞل قطعي قد تعجز عنه الأدلة التقلیدǽة  فهو یتمیّز Ǽموضوعǽة وȞفاءة في 

على أسس علمǽة دقǽقة تجعل منه یتمیّز بدرجة مصداقǽة Ȟبیرة، وهذا ما یدفعنا إلى إقناع القاضي نتیجة لقǽامه 
  ما مدȐ تأثیر الدلیل العلمي على الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي؟ : طرح الإشȞالǽة التالǽة

مبدأ لأجل الإجاǼة على الإشȞالǽة الساǼقة قمنا بتقسǽم هذا الǼحث إلى مǼحثین، تناولنا في المǼحث الأول 
الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي، تطرقنا فǽه لمضمون مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي في المطلب 

  . الأول، وتناولنا في المطلب الثاني مبررات مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي والإنتقادات الموجّهة إلǽه
یل العلمي، تطرقنا فǽه لمشروعǽة الدلیل العلمي في أمّا المǼحث الثاني تناولنا فǽه ضواǼط الإقتناع Ǽالدل
وختمنا هذا الموضوع Ǽأهم النتائج والإقتراحات . المطلب الأول، وǽقینǽة الدلیل العلمي في المطلب الثاني

  .المتوصل إلیها
  مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي :المǺحث الأول

الأصل أنّ القاضي في المواد الجزائǽة یبني حȞمه على أساس إقتناعه الشخصي القائم على حرȄته في 
  .تقدیر الأدلة المعروضة علǽه في الدعوȐ، دون أن یخضع في ذلك لرقاǼة المحȞمة العلǽا

Ȟنه غیر أنّه لا یجب أن ǽفهم من ذلك أنّ حرȄة القاضي في تكوȄن عقیدته هي حرȄة تحȞمǽة، Ǽحیث ǽم
أن ǽحلّ محل وسیلة الإثǼات تخمیناته وآراءه الشخصǽة، أو أن ǽقضي وفȘ مزاجه وأهوائه، فذلك ǽعني التحȞّم 

  .والتعسّف، فحرȄة التقدیر شيء والتحȞّم شيء آخر
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وȃناءًا على ما تقدّم، تقتضي دراسة مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي، أن نعرض مضمون مبدأ 
وّل، لنتطرق فǽما Ǽعد لمبررات مبدأ الإقتناع الشخصي لألقاضي الجزائي في المطلب االإقتناع الشخصي ل

  .  والإنتقادات الموجّهة إلǽه في المطلب الثاني
  مضمون مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي : المطلب الأوّل

عرفتها التشرȄعات  من أهم وأرقى المǼادئ القانونǽة التّي إنّ مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي
الإجرائǽة الجنائǽة، ونظرًا لإختلاف الفقه في تحدید مدلول الإقتناع، Ȟان لابدّ علینا الǼحث في المدلول القانوني 
للإقتناع ثمّ العناصر التي تدخل في تكوȄنه، حتّى نتوصّل إلى الأساس الصحǽح للإقتناع القضائي، وهو ما 

یث نتطرق في الفرع الأوّل إلى تعرȄف الإقتناع الشخصي للقاضي سوف یتم إستعراضه في هذا المطلب، ح
  . الجزائي لنتولى بǽان عناصر الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي في الفرع الثاني

  تعرȂف الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي : الفرع الأول
ل الحدیث عن تعرȄف سنتناو هناك محاولات عدیدة من جانب الفقه، لتحدید مدلول الإقتناع القضائي، و 

 :الإقتناع في اللّغة والإصطلاح، وذلك على النحو التالي

   تعرȂف الإقتناع لغة: أولا
  .الإقتناع مصدر إقتنع، ومعناه رضى، قبول

العدل من الشهود، ǽقال فلان شاهد مقنع أȑ رضا :، والمقنع Ǽفتح المǽم)1( ...رضي ب:إقتنع، إقتناعا ب 
قنع فهو قانع وقنع وقنǽع وقنوع أȑ رضي والقانع Ǽمعنى : الرضا Ǽالقسم، ǽقال :ǽقنع Ǽه، والقناعة Ǽالفتح

  . )2(الراضي
  تعرȂف الإقتناع إصطلاحا: ثانǻا

التحدید الإصطلاحي للإقتناع، تناوله Ȟثیر من فقهاء القانون الجنائي، وذلك Ȟمحاولة منهم للوقوف على 
  .تحدید المدلول القانوني له

هو التقدیر الحر المسبب لعناصر الإثǼات في : ȑ الدȞتور محمود محمود مصطفىفإقتناع القاضي في رأ
 Ȑ3(الدعو(.  

  
  
  

                                                            
  .163، ص2006مȞتǼة لبنان،  بیروت، ،معجم العرǽȃة الكلاسǽȞǽة والمعاصرة، الطǼعة الأولى: یوسف محمد رضا 1
   .329ص ،1997لسان العرب، المجلد الخامس، دار صادر، بیروت، : أبي الفضل جمال الدین محمد بن مȞرم إبن منظور 2
الإثǼات في المواد الجنائǽة في القانون المقارن، الجزء الأوّل، الطǼعة الأولى، مطǼعة جامعة القاهرة : مصطفىمحمود محمود  3

   .03، ص 1977والكتاب الجامعي، القاهرة، 
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الأثر الذȑ یولد دلǽلا Ȟافǽا، وǽقینا <<  :أنّ الإقتناع الشخصي ǽعني – Robert –وجاء في معجم روǼار 
  ).4(>>معقولا مستمدًا من أغوار النفس 

تلك الحالة الذهنǽة والنفسǽة أو ذلك المظهر الذȑ یوضح وصول  :وقد عرفه الدȞتور علي راشد Ǽأنّه
  .)5(القاضي بإقتناعه لدرجة الǽقین Ǽحقǽقة واقعة لم تحدث تحت Ǽصره Ǽصورة عامة

حالة ذهنǽة ذاتǽة تستنتج من الوقائع المعروضة على : Ȟما عرّفه الدȞتور إبراهǽم الغماز Ǽأنّه عǼارة عن
ة ثقة عالǽة من التأكید الذȑ نصل إلǽه نتیجة إستǼعاد أسǼاب الشك ǼطرȄقة Ǽساȋ الǼحث إحتمالات ذات درج

  .)6(قاطعة
حالة ذهنǽة وعقلانǽة تؤȞد وجود الحقǽقة، وȄتم : هلالي عبد الله أحمد Ǽأنّه عǼارة عن/ وعرّفه أǽضا الدȞتور

لإجراءات الأولى لنظر الوصول إلیها عن طرȘȄ ما تستنتجه وسائل الإدراك، حیث تنشأ هذه الحالة منذ بدء ا
الواقعة محل الإثǼات، ونتیجة لتكامل عناصرها ومعطǽاتها التي تكمن في الأدلة بإعتǼارها السبب الأوّل 

  .)7(والأساسي في حدوثها
عملǽة عقلǽة منطقǽة لتحلیل الدلیل، والتعرف : فاضل زȄدان محمد إقتناع القاضي هو/ وفي تقدیر الدȞتور
یترتب علǽه من نتائج، ومن خلال هذا التحلیل المدرك والواعي والمنضǼط Ǽقواعد العقل  على فحواه ومضانه، وما

  .)8(والمنطǽ ȘمȞن أن ǽصل القاضي إلى تقدیر القǽمة الفعلǽة للدلیل المعروض علǽه

حالة ذهنǽة وجدانǽة، وهي < < :وفي رأȑ الدȞتور Ȟمال عبد الواحد الجوهرȑ الإقتناع القضائي هو
في نفس القاضي، فتنشط ذاكرته لتستدعي ) القضǽة الجنائǽة(علمǽة منطقǽة تستثیرها وقائع محصلة عملǽة 

، وتتوقف طبǽعة هذه الحالة على )وقائع القضǽة(المرشحة للتطابȘ مع ) الوقائع النموذجǽة(القواعد القانونǽة ذات 
عانه أو تسلǽمه بدون أدنى شك نتیجة عملǽة المطاǼقة بین الواقعتین، فقد تكون إرتǽاح الضمیر القاضي وإذ

بثبوت الوقائع في جانب المتهم، وثبوت مسؤولیته عنها، وقد تكون الشك في ذلك، وأخیرًا قد تكون إرتǽاح ضمیره 
  .)9(>>وإذعانه أو تسلǽمه Ǽعدم حدوثها أو عدم مسؤولǽة المتهم عنها مطلقا 

                                                            
 ،2007محاضرات في الإثǼات الجنائي، الجزء الأوّل، النظرȄة العامة للإثǼات الجنائي، دار هومه،الجزائر،: مروك نصر الدین 4

   .621ص
سلطة القاضي الجنائي في تقدیر أدلة الإثǼات  بین الشرȄعة والقانون وتطبǽقاتها في المملكة : عبد الله بن صالح بن رشید الرǽȃش 5

العرǽȃة السعودǽة، Ǽحث تكمیلي لنیل درجة الماجستیر في قسم العدالة الجنائǽة، أكادǽمǽة نایف العرǽȃة للعلوم الأمنǽة، 
   .75ص، 2003الرȄاض،

   . 627، ص1980الشهادة Ȟدلیل إثǼات في المواد الجنائǽة، رسالة دȞتوراه، Ȟلǽة الحقوق، جامعة القاهرة، : إبراهǽم إبراهǽم الغماز 6
النظرȄة العامة للإثǼات في المواد الجنائǽة، دراسة مقارنة، رسالة دȞتوراه، Ȟلǽة الحقوق، جامعة أسیوȋ، : هلالي عبد الله أحمد 7

    .398ص  ،1987
   .109ص  ،2006سلطة القاضي الجنائي في تقدیر الأدلة، الطǼعة الأولى، دار الثقافة، عمان، : فاضل زȄدان محمد 8
9  ȑمال عبد الواحد الجوهرȞ :ة العادلة، دار محمود، مصرǽس الإقتناع القضائي والمحاكمة الجنائǽ15-14، ص 1999 ،تأس.   
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التعبیر عن عملǽة ذهنǽة : القاضي على أنّه وȄرȐ الدȞتور حسین على محمد علي الناعور النقبي إقتناع
  .)10(وجدانǽة ǼمنطȘ وعقل، ونتیجتها الجزم والǽقین

عملǽة ذهنǽة ونفسǽة قائمة على أسس عقلǽة << : ونحن نخلص إلى أنّ المدلول القانوني للإقتناع هو
  .>>ر السلǽم للأدلة ومنطقǽة، والمرتǼطة Ǽضمیر القاضي ووجدانه لإدراك الحقǽقة الواقعǽة من خلال التقدی

  عناصر الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي:الفرع الثاني
لتعرȄفات التي قیلت حول الإقتناع القضائي، ǽمȞننا إستخلاص الخصائص أو العناصر  ناإستعراضǼعد 

ولا Ȟǽفي توافر أحد أحدهما شخصي، والآخر موضوعي، : التي إنطوȐ علیها تعرȄف الإقتناع، وهما عنصران
  :وسوف أقوم Ǽعرض ذلك وفȘ مایليصرȄن، بل لابدّ من توافرهما معا لقǽام الإقتناع القضائي، العن
  العنصر الشخصي :أولا

الإقتناع في ضوء العنصر الشخصي یتألف من عنصرȄن هما العنصر الذهني أو العقلي المنطقي 
حلتین التي تمر بهما حالة والعنصر النفسي الوجداني أو الضمیرȑ، وǽمثل Ȟل عنصر منهما مرحلة من المر 

الإقتناع، وقطعًا فإنّ العنصر الأوّل سابȘ في وجوده على العنصر الثاني، وذلك لأنّ العنصر الثاني ǽمثل 
  .خلاصة وتقوǽم ما تكوّن لدȐ عقیدة القاضي من خلال العنصر الأوّل

  العنصر الذهني أو العقلي المنطقي -أ
ناحǽة، وما ǽقدّم Ǽشأنها من دفاع وأدلة إثǼات أو أدلة نفي وعقل  وهو ثمرة التفاعل بین وقائع القضǽة من

 Ȑة أخرǽ11(القاضي من ناح(.  
فالإقتناع القضائي عملǽة ذهنǽة یجرȄها القاضي، وتنتهي برسم صورة واضحة العناصر والملامح لحقǽقة 

  .الواقع، فیرتسم في ذهن القاضي وǽستقر في عقله حقǽقة ما حدث
وإنّ هذه العملǽة عملǽة عقلǽة منطقǽة لأنّ القاضي ǽقوم بإجرائها وفȘ أصول وقواعد علمǽة، وǽعتمد على 
قواعد المنطȘ والعدالة سواء في تفسیر القواعد القانونǽة واجǼة التطبیȘ أو في عملǽة المطاǼقة بین وقائع القضǽة 

ǽعȄة المقرّرة بنص من النصوص التشرǽیوقع على وتلك الوقائع النموذج ȑار الجزاء المناسب الذǽة أو في إخت
  .)12(الجاني في حالة إدانته

  العنصر النفسي الوجداني أو الضمیرȏ  -ب
وȄتمثل في الحالة التي ǽصل القاضي إلیها من حیث طبǽعة الإقتناع، أȑ أنّها تمثل طبǽعة حالة الصورة 

ى، والتي Ȟانت تشȞل جوهر العنصر الأوّل، حیث الذهنǽة والعقلǽة التي تكونت لدȐ القاضي في المرحلة الأول
تستقر نفسه وȄرتاح ضمیره لما إستقر لدǽه في المرحلة الأولى، ولا ǽشعر Ǽأȑ ضرورة أو حاجة لمعاودة التفȞیر 

                                                            
، ص ص 2007سلطة القاضي الجنائي في تقدیر الأدلة، دار النهضة العرǽȃة،القاهرة،:بيحسین علي محمد علي الناعور النق 10

270- 271.   
   Ȟ19. 11مال عبد الواحد الجوهرȑ، المرجع السابȘ، ص  

    .16المرجع نفسه، ص  12
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أو التقصي إذ لا توجد في عقیدته أȑّ فروض أخرȐ تتخالف مع الفروض الذȑ تكونت لدǽه فǽما یتعلǼ Șحدوث 
  .)13(عةأو عدم حدوث الواق

أنّ الضمیر، هو تشȞیل معنوȑ في الذات الإنسانǽة له دوره الذȑ لا ǽمȞن إغفاله في بناء وممّا لا شك فǽه 
وتكوȄن الإقتناع، ولكنّه لا ǽصلح لوحده في بناء الأحȞام الجزائǽة، وذلك لتعذر ضǼطه Ǽمعǽار علمي محدد 

 .قاضي لسلطته على نحو عادل وسلǽمودقیȘ، فالضمیر وسیلة رقاǼة ذاتǽة فعالة لضمان ممارسة ال

  العنصر الموضوعي للإقتناع القضائي -ثانǻا
 Ȑون أقوȞǽ مه على دلیل یجب أنȞستند القاضي الجنائي في حǽ العنصر الموضوعي للإقتناع أنǼ قصدǽ

  .)14(مصدر ممȞن للإثǼات وتقرȄر الإدانة، ومقتضى ذلك أن ǽحمل الدلیل في ذاته معالم قوته في الإقناع
فلا Ȟǽفي أن ǽقتنع المرء Ǽأنّه صاحب حȘ لأنّ ذلك یǼقى بینه وȃین نفسه، ولكن علǽه إذا أراد الدفاع عن 
حقه عن طرȘȄ القضاء أن یثبت ما یدّعي، بل وأن یثبت مزاعمه وفقا للسبل التّي رسمها القانون، فأمام القضاء 

  .لا حȘّ بدون إثǼات
والغاǽة النهائǽة من جمع الأدلة وتقدǽمها لǽس الوصول إلى الدلیل القاطع Ǽحدّ ذاته وإنّما هو الوصول إلى 
إقناع القاضي، وǼطبǽعة الحال هناك مجال مشترك وحد أدنى مشترك بین الجمǽع فǽما یتعلȘ بتقدیر الأدلة وهو 

س، ولكن مع ذلك هناك جانب من الفروق بین ناǼع من المنطȘ السلǽم الذȑ یتفȘ علǽه جمǽع العقلاء من النا
 .قاض وآخر Ǽحسب نسǼة ذȞاء Ȟلّ منهم، وتنوع طرق التفȞیر وسرعة البدیهة والرصید المعرفي لدȞ Ȑل منهم

  الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي والإنتقادات الموجّهة إلǻه  مبررات مبدأ: المطلب الثاني
زائي من أهم المǼادئ المستقرة في نظرȄة الإثǼات Ǽصفة عامة، ولقد ǽعتبر مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الج

  . )15(من قانون الإجراءات الجزائǽة 307و 212نصّ علǽه المشرع الجزائرȑ من خلال نص المادة 
و على الرغم من أنّ هناك مبررات عدیدة تملي منح القاضي الجزائي الحرȄة في تقدیر الأدلة، ودورا إیجابǽا فعالا 

وهو ما سوف نتطرق إلǽه في هذا المطلب لوصول إلى أحȞام عادلة، نجد أنّ هناك إنتقادات موجهة للمبدأ، في ا
  : على النحو التالي

  مبررات مبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي الجزائي: الفرع الأول
الحر في مجال الإثǼات الجنائي Ȟانت قد أملتها ضرورات معینة منها أنّ تطبیȘ  إنّ سǽادة مبدأ الإقتناع

نظام الإثǼات القانوني في مجال المواد الجنائǽة محفوف Ǽالمخاطر، نظرا لما یتسم Ǽه من صفة تحǽȞمǽة، فهو 
دلة التي حددها من جهة ǽشȞل ضررا Ǽالبراءة، لأنّ القاضي في ظله ملزم بإدانة Ȟل متهم إكتملت في شأنه الأ

  .القانون، ولو Ȟان في قرارة نفسه مقتنعا ببراءته مما نسب إلǽه

                                                            

   Ȟ20. 13مال عبد الواحد الجوهرȑ، المرجع السابȘ، ص 
   .29، ص 2004الأدلة، دار النهضة العرǽȃة، القاهرة ،سلطة القاضي الجنائي في تقدیر :رمزȑ رȄاض عوض 14

یتضمن قانون الإجراءات الجزائǽة، جرȄدة  1966یونیو 08المؤرخ في 155-66من الأمر رقم  307و 212راجع المادتین   15
   .المعدّل و المتمم 1966یونیو10، الصادر بتارȄخ 48رسمǽة العدد
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ومن جهة ثانǽة فهو ضار Ǽالعدالة، لأنّ القاضي Ȟǽون ملزما بتبرئة Ȟل متهم لم تكتمل Ǽحقه أدلة الإثǼات 
  .التي نص علیها القانون، ولو أن إدانته Ȟانت جلǽة واضحة ǼالنسǼة له

ثǼات المقیّد سائدا في معظم التشرȄعات تقرǼȄا حتى منتصف القرن الثامن عشر حین بدأ وقد Ȟان نظام الإ    
الفلاسفة وفقهاء القانون أمثال بȞǽارȄا وفولتیر، یهاجمون نظام التنقیب والتحرȑ مطالبین بإجراء Ǽعض 

  .ثǼات الجنائيالإصلاحات على القانون الجنائي، والتي من ضمنها إرساء مبدأ الإثǼات الحر في مجال الإ
وقد وجدت هذه الصǽحة صدȐ لدȐ مشرعي الثورة الفرنسǽة، حیث وافقت الجمعǽة التأسǽسǽة الفرنسǽة في جلستها 

على مشروع القانون الذǽ ȑقضي بإقرار مبدأ شفوǽة المرافعة والرجوع إلى نظام  1791/  01/ 18المنعقدة في 
وإعتماد مبدأ حرȄة الإقتناع Ȟبدیل لمبدأ الإثǼات المقیّد، أو  المحلفین الذȞ ȑان قد هجر منذ القرن السادس عشر،

  .ما ǽسمى بنظام الأدلة القانونǽة
وفي ظل نظام الإثǼات الحر لا یرسم القانون طرقا محددة للإثǼات یتقیّد بها القاضي الجزائي، بل یترك 

القاضي هذا من جهة، ومن جهة  حرȄة الإثǼات لأطراف الخصومة في أن ǽقدّموا ما یرون أنّه مناسǼا لإقتناع
أخرȐ یترك للقاضي الحرȄة المطلقة في تقدیر الأدلة المعروضة علǽه، ذلك أنّ الإثǼات في المواد الجنائǽة 
ینصب على وقائع مادǽة ونفسǽة Ȟǽون من المتعذر إثǼاتها ما لم تترك لقاضي الموضوع الحرȄة في تقدیرها، 

  ) 16(.وعدم تقییده Ǽأدلة محدّدة
ǻالإنتقادات الموجهة لمبدأ الإقتناع الشخصي -اثان  

من أهم الإنتقادات الموجهة لمبدأ الإقتناع الشخصي للقاضي ناǼعة من طبǽعة الإقتناع نفسه Ǽما یتضمنه 
وهو Ȟونه  من ذاتǽة ونسبǽة، وتبدو الخاصǽة الأولى وهي الذاتǽة، من خلال الأساس الذǽ ȑقوم علǽه الإقتناع،

  .نشاطا عقلي یهدف إلى إستنǼاȋ الحقǽقة من خلال إستقراء الأدلة وإستǽحاء قوتها في الدلالة علیها
ولأنّه نتاج الحالة العقلǽة، والتي عند تقدیرها للأدلة قد تتأثر من غیر شكّ ǼمدȐ قابلǽة القاضي وإستجابته 

لخطأ في تقدیره للأدلة، ومن ثمّ لا ǽمȞن الجزم بإمȞانǽة للدوافع الذاتǽة المختلفة، ممّا قد یؤدǼ ȑالقاضي إلى ا
Șقین التام أو المطلǽ17(.الوصول إلى ال(   

أمّا الخاصǽة الثانǽة ألا وهي النسبǽة، وتعني أنّ الǽقین الذǽ ȑصل إلǽه القاضي لǽس مطلقا بل هو ǽقینا 
وع والإختلاف في التقدیر من قاضي نسبǽا، ومن ثم فإنّ النتائج التي ǽمȞن التوصل إلیها، تكون عرضة للتن

لآخر، تǼعا لما یتمتع Ǽه من تكوȄن شخصي وتأهیل علمي وإدراك عال وضمیر عادل ǽحصّنه وǽحمǽه من أن 
  .یتأثر Ǽالدوافع والأفȞار القاǼعة في مȞنوناته عند تكوȄن إقتناعه في مجال تقدیره للأدلة

لحالي، إتّجه الفقه الجنائي الحدیث إلى القول Ǽأنّ ومع التطور العلمي والتكنولوجي الذȑ شهده عصرنا ا
هناك مرحلة جدیدة من مراحل تطور الإثǼات الجنائي تتمیّز في خصائصها عما سبȘ من المراحل، لأنّها تعتمد 

                                                            
منشأة المعارف،  ،وفȘ أحدث التعدǽلات التشرȄعǽة والإجتهادات الفقهǽة والقضائǽة حاتم حسن ȞǼار، أصول الإجراءات الجنائǽة 16

   .790، ص2007الإسȞندرȄة،
     .113فاضل زȄدان محمد، المرجع السابȘ، ص  17
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على الإكتشافات والǼحوث العلمǽة وما تسفر عنه من نتائج بدءا من مرحلة وقوع الجرȄمة ومعاینة مسرحها 
  .لى مرحلة تقدǽم الدلیل للقضاء، أطلȘ علیها الفقه نظام الأدلة العلمǽة أو الإثǼات العلميوȞشف غموضها، إ

ولقد Ȟان لدخول هذا النوع من الإثǼات أثره الواضح في تقرȄب الحقǽقة القضائǽة من الحقǽقة الواقعǽة، ممّا 
 ȑطالي فرǽه الإǽبیرا من الفقه، وعلى رأسهم الفقȞ اǼدفع جان"E. Ferri  "ة یǽحل نظام الأدلة العلمǽ توقع أنȄو Ȑر

  .(18) محل نظام الإقتناع القضائي
لكن هذا الرأȑ في إعتقادنا قد جانب الصواب، لأنّ ذلك ǽعني أن ǽصیر الخبیر هو قاضي الدعوȐ، وهذا 
 یؤدȑ إلى حرمان المتهم من ضمانات الحرȄة الفردǽة والكرامة الǼشرȄة التي لا ǽحسن توفیرها غیر قاض

Ǽالإضافة إلى أنّ مǼاشرة الخبیر عمله تفترض تحدید عناصر مهمته ثم تقدیر قǽمة تقرȄره، وهما وظǽفتان 
  .قضائیتان، وفي النهاǽة فإنّ الفصل في الدعوȐ الجنائǽة یثیر مسائل قانونǽة لا ǽحسن الخبیر البت برأȑ فیها

  ضواǺط الإقتناع Ǻالدلیل العلمي : المǺحث الثاني
الأصل أنّ القانون خوّل للقاضي الجزائي سلطة واسعة وحرȄة Ȟاملة في تقدیر أدلة الإثǼات Ǽغیر معقب 
علǽه، Ȟما وإنّ له أن ǽستخلص من سائر العناصر المطروحة على Ǽساȋ الǼحث الصورة الصحǽحة لواقعة 

،Ȑطرح ما یخالف ذلك الواقع من صور أخرǽ ه إقتناعه، وأنǽإل ȑما یؤدǼحس Ȑعلى أنّه یتعیّن على  الدعو
وهذا ما سنتولى دراسته في هذا المǼحث حیث . القاضي في تكوȄن إقتناعه أن یراعي شروطا وضمانات معیّنة

 .نتطرق في المطلب الأول إلى مشروعǽة الدلیل العلمي وفي المطلب الثاني ǽقینǽة الدلیل العلمي

  مشروعǻة الدلیل العلمي : المطلب الأول
إنّ الدلیل لا Ȟǽون مشروعا إلاّ إذا Ȟان ولید إجراءات مشروعة، الأمر الذȑ یترتب علǽه أنّ أȑّ إجراء في 
مختلف مراحل الخصومة الجنائǽة سواء في مرحلة جمع الإستدلالات أو التحقیȘ أو المحاكمة یجب ضرورة 

ائج تطبǽقا لقاعدة ما بني على Ǽاطل فهو مراعاة مشروعیته، وإلاّ أهدر ذلك الإجراء وȞافة ما یترتب علǽه من نت
  .Ǽاطل

ومن ثم یتضح أنّ مشروعǽة الدلیل العلمي تستلزم ضرورة أن Ȟǽون ذلك الإجراء المستمد منه الدلیل 
مشروعا، وهذا ما سوف نتناوله Ǽالدراسة في الفرع الأول تحت عنوان مشروعǽة إجراءات جمع الأدلة Ȟأساس 

  . الفرع الثاني قǽمة الدلیل غیر المشروع في الإثǼات لمشروعǽة الدلیل، لنتناول في
  المشروعǻة الإجرائǻة Ȝأساس لمشروعǻة الدلیل : الفرع الأول

حدّدت التشرȄعات المختلفة وسائل وإجراءات لتحصیل أدلة الإثǼات لتجعل منها إجراءات أو وسائل 
شخصي Ȟمعǽار لتحدید مدȐ مشروعǽة الدلیل خاضعة لمبدأ الشرعǽة، یرجع إلیها القاضي أثناء تكوȄن إقتناعه ال

  .المستند علǽه في ذلك، في حد ذاته

                                                            
 18 geneviève giudicelli-delage: les transformations de l’administration de la preuve pénale, société 

de législation comparée, paris, 2006, p75.      
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من هذا المدخل، ǽمȞننا أن نفسر الإرتǼاȋ الوثیȘ بین مشروعǽة الدلیل Ȟمبدأ، وȃین شرعǽة الإجراء 
  .الموصل إلǽه، فوجود الأول متوقف أساسا على مدȐ وجود الثاني، ولا غنى لأȑّ منهما عن الآخر

ثǼات أولا وأخیرا، مهما إختلفت وسائله، هو إظهار الحقǽقة لا غیر، ولا ǽمȞن Ǽأȑّ حال من فهدف الإ
الأحوال أن یبرّر هذا الهدف إستعمال أǽّة وسیلة حتى لو خرجت عن الإطار الذȑ رسمته لها الشرعǽة التي 

ء تأدیته لوظائفه عن قواعد أوجدها المشرع حماǽة للفرد أولا، وللمجتمع Ǽعد ذلك Ȟي لا یخرج هذا الأخیر أثنا
  .العدالة، وحتى لا یخرق حقوق الدفاع التي ضمنها القانون للشخص المتهم

فالعبرة لǽست بتوافر الأدلة وحشدها، لكن بنزاهة وشرعǽة تحصیلها، وهذا ما نصت علǽه أغلب الدساتیر 
مي، Ȟتلك الحادثة التي أهدر فیها أمیر والقوانین، وقبلهم الشرȄعة الإسلامǽة في عدّة حوادث عرفها التارȄخ الإسلا

دلǽلا توصل إلǽه عن طرȘȄ التصنّت على إعتǼار هذا الأخیر طرȄقا غیر  - عمر إبن الخطاب –المؤمنین 
     ) 19( .مشروع للإثǼات لمخالفته لقواعد الآداب والسلوك

لیدȑ تكون التشرȄعات وإذا Ȟان القاضي لا یجد نفسه في إشȞال Ȟبیر إذا ما تعلȘ الأمر بتطبیȘ دلیل تق
قد وضعت طرقا معیّنة، یتعیّن إحترامها للحصول علǽه، فإنّ الإشȞالات تبدأ Ǽالظهور، إذا Ȟنّا Ǽصدد دلیل علمي 
ǽفرض نفسه Ǽقوّة حجیّته وقطعیته على إقتناع القاضي الجنائي، ولم Ȟǽن المشرع قد وضع قواعد محدّدة لتنظǽم 

د القاضي نفسه هنا سواء بین خǽار عدم الأخذ بهذا الدلیل، لعدم وجود أو لتقنین إجراءات الحصول علǽه فیج
نص قانوني ǽحدّد مدȐ شرعǽة إجراءات الحصول علǽه من جهة، أو لمساسه ǼالحرȄات الفردǽة وقواعد السلوك 

من قانون الإجراءات الجزائǽة  212والآداب من جهة أخرȐ، أو بین خǽار الأخذ Ǽه معتمدا على نص المادة 
لتي تبǽح له إستعمال Ȟل الطرق التي ǽمȞنها أن توصله إلى الحقǽقة وȃذلك تكون قد أعطته Ȟل الحرȄة في ا

  .إختǽار أȑّ وسیلة، أو الأخذ Ǽأȑّ دلیل یجده Ȟافǽا لتكوȄن إقتناعه الشخصي
ونظرا لكون شرعǽة الحصول على دلیل ما، تستلزم شرعǽة الإجراء الموصل إلǽه فوجود الأوّل متوقف 

ساسا على مدȐ وجود الثاني، ولا غنى لأȑّ منهما عن الآخر، وفي حالة سȞوت المشرع عن إجراءات تحصیل أ
أدلة الإثǼات یتعیّن إستǼعاد Ȟل تلك الوسائل التي تشȞّل إنتهاك لحȘ الإنسان في سلامته الجسدǽة والذهنǽة 

، والتحلیل التخدیرȑ وغیرها، وȄتعیّن وتمسّ ǼالحرȄات الفردǽة، مثل التنوǽم المغناطǽسي، وجهاز Ȟشف الكذب
  .حظر إستخدامها Ǽموجب نصوص صرȄحة

  قǻمة الدلیل غیر المشروع في الإثǺات: الفرع الثاني
طǼقا لمبدأ الشرعǽة الإجرائǽة والتي یتحصل من خلالها الدلیل، لا Ȟǽون الدلیل مشروعا ومن ثم مقبولا في 

والتي یتم من خلالها إخضاعه للتقدیر، إلاّ إذا جرت عملǽة الǼحث عنه أو الحصول علǽه  عملǽة الإثǼات،
 Șتوازن عادل ودقی Șالطرق التي رسمها القانون والتي تكفل تحقیǼ مه إلى القضاء أو إقامته أمامهǽة تقدǽوعمل

                                                            
الأدلة العلمǽة و دورها في الاثǼات الجنائي، رسالة ماجستیر في القانون الجنائي و العلوم الجنائǽة، Ȟلǽة الحقوق : فوزȄة خرȃوش 19

   .208، ص 2002و العلوم السǽاسǽة، جامعة الجزائر،
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ته الإنسانǽة وعدم إمتهان بین حȘ الدولة في العقاب، وحȘ المتهم في توفیر الضمانات الكافǽة لإحترام Ȟرام
  .حقوقه الأساسǽة

فمتى ما تم الحصول على الدلیل خارج هذه القواعد القانونǽة فلا ǽعتد Ǽقǽمته مهما Ȟانت دلالته على 
الحقǽقة الواقعǽة، وذلك لعدم مشروعیته، وإن Ȟان هذا الكلام ینطبȘ على دلیل الإدانة، فإنّ الأمر لǽس Ȟذلك 

  :، وهذا ما سوف نحاول تبǽانه، وذلك على النحو الآتيǼالنسǼة لدلیل البراءة
  ǺالنسǺة لدلیل الإدانة: أولا

یجب أن یؤسس القاضي الجنائي إقتناعه الذاتي للحȞم بإدانة المتهم على أدلة مشروعة، وذلك إنطلاقا من 
ف مراحل الدعوȐ قاعدة أنّ الأصل في الإنسان البراءة، فالمتهم یجب أن ǽعامل على أساس أنّه برȑء في مختل

  .إلى أن ǽصدر Ǽحقه حȞم Ǽات، وهذا ǽقتضي أن تكون الأدلة التي یؤسّس علیها حȞم الإدانة مشروعة
ولو أجزنا للقاضي الجنائي الحȞم بإدانة المتهم ولو Ǽأدلة أو إجراءات غیر مشروعة فإنّ الضمانات التي 

قǽمة لها، Ȟما أنّ القواعد التي ǽسنها المشرع لا  Ȟفلها القانون لحماǽة حقوق المواطن وȞرامته وحرمة مسȞنه لا
  )20( .أهمǽة لها متى ما أمȞن إهدارها وعدم الإلتزام بها

وǼالتالي فلǽس للقاضي أن ǽعطي الدلیل المستمد ǼطرȘȄ غیر مشروع أو بوسیلة مخالفة للقانون أȑّ قǽمة 
  . في الإثǼات وإلاّ Ȟان الحȞم المبني على ذلك Ǽاطلا

  سǺة لدلیل البراءةǺالن: ثانǻا
بیّنا في الفقرة الساǼقة أنّ حȞم الإدانة یجب أن Ȟǽون مستندا على دلیل مشروع، ولا یجوز أن تبنى الإدانة 

  على دلیل Ǽاطل وفقا للرأȑ الراجح، فهل ینطبȘ هذا القول على دلیل البراءة؟
الجنائي، تمخض عنه ثلاثة إتجاهات في الحقǽقة لقد أثار هذا التساؤل جدلا فقهǽا Ȟبیرا بین فقهاء القانون 

  :رئǽسǽة
یرǼ Ȑأنّه لǽس هناك ما ǽمنع من تأسǽس حȞم البراءة على دلیل غیر مشروع إنطلاقا من مبدأ  :الإتجاه الأول

بل Ȟل ما تحتاجه هو التشǽȞك  إفتراض البراءة بإعتǼارها هي الأصل، وǼالتالي المحȞمة لǽست Ǽحاجة لإثǼاتها،
  )  21(.في الإدانة لكي تصدر حȞمها ببراءة المتهم ممّا نسب إلǽه

هذا Ǽالإضافة إلى أنّ Ǽطلان دلیل الإدانة الذȑ تولّد عن إجراء غیر مشروع إنّما شرع لضمان حرȄة 
  . )22(المتهم، فلا یجوز أن ینقلب هذا الضمان وǼالا علǽه

ر هذا الإتجاه أنّه لǽس للقاضي أن ǽحȞم ببراءة المتهم بناءا على دلیل جاء من طرȘȄ یرȐ أنصا: الإتجاه الثاني
  .غیر مشروع، أȑ لا ǽفرق بین ما إذا Ȟان الدلیل سوف یؤدȑ للبراءة أو للإدانة فهي على حد سواء

                                                            
   . 177ص ،1960النظرȄة العامة للإثǼات في التشرȄع الجنائي العرȃي المقارن، دار المعرفة، القاهرة،  :محمد عطǽة راغب المحامي 20
   .501ص ،1981الوسǽط في شرح قانون الإجراءات الجنائǽة، دار النهضة، القاهرة، : أحمد فتحي سرور 21
     .470، ص1972، دار النهضة العرǽȃة، القاهرة، النظرȄة العامة للتفتǽش في القانون المصرȑ المقارن : سامي حسني الحسیني 22
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أقرّها في  وأضافوا أنّه لǽس للقضاء أن ǽقرّ قاعدة أنّ الغاǽة تبرر الوسیلة Ȟمبدأ قانوني صحǽح، وهو إذا
خصوص جواز إثǼات البراءة ȞǼل السبل، فقد ǽقال فǽما Ǽعد أنّه حتّى التزوȄر، ووشهادة الزور، وإرهاب الشهود 
حتى ǽعدلوا عن أقوالهم تصǼح Ȟلها أمور مشروعة لإثǼات البراءة، وهذا مالا ǽمȞن أن ǽقول Ǽه أحد، ولكن ینتهي 

  .)23(إلǽه حتما منطȘ هذا القضاء الخاطئ
هو إتجاه توفǽقي، یرȐ أنصاره جواز إستناد المحȞمة في تبرئة المتهم إلى دلیل غیر مشروع، : اه الثالثالإتج

ولكن في حدود معیّنة، وذلك عن طرȘȄ التفرقة في شأن دلیل البراءة بین ما إذا Ȟانت وسیلة الحصول علǽه تعدّ 
  . جرȄمة جنائǽة، أم أنّها مجرد مخالفة لقواعد الإجراءات

فإذا Ȟان الدلیل متحصلا من جرȄمة جنائǽة، فإنّه لا ǽمȞن الإعتداد Ǽه، لأنّ القول Ǽغیر ذلك مفاده الدعوة 
  .لإرتكاب Ǽعض الجرائم، وإخراجها من دائرة العقاب، وهذا الأمر لا ǽقبله لا العقل ولا المنطȘ القانوني السلǽم

حسب، فهنا ǽصح الإستناد إلى هذا الدلیل في أمّا إذا Ȟان الحصول على الدلیل یخالف قاعدة إجرائǽة ف
تبرئة المتهم تحقǽقا للغاǽة من تقرȄر الǼطلان، لأنّ الغرض من الǼطلان الذȑ شاب وسیلة التوصل إلى الدلیل 

  ) 24( .إنّما یرجع إلى فعل من قام Ǽالإجراء الǼاطل، وǼالتالي لا ǽصح أن ǽضار المتهم Ǽسبب لا دخل له فǽه
رأȑ الأخیر لأنّه في رأینا هو الأكثر تحقǽقا للعدالة، Ȟما أنّه إتجاه متوازن لا ǽغلب لا Ȟفة ونحن نؤȄد هذا ال

البراءة ولا Ȟفة الإدانة، Ȟما أنّه ǽحافظ على الأصل العام، ألا وهو البراءة، ذلك أنّه من غیر المقبول القول 
توف Ǽعض الإجراءات الشȞلǽة اللازمة قانونا، بإهدار دلیل للبراءة من شأنه أن ǽظهر براءة متهم لمجرد أنّه لم ǽس

لأنّ هذا سیؤدȑ إلى نتیجة خطیرة للغاǽة وهي إدانة برȑء، وفي هذه الحالة یتحمل المجتمع ضررȄن، عقاب 
  .برȑء أقام دلیل على براءته، وإفلات مجرم من العقاب

  ǻقینǻة الدلیل العلمي: المطلب الثاني
جزائǽة في تشرȄعات الدول المختلفة، Ǽما فیها التشرȄع الجزائرȑ هو أنّ إذا Ȟان المبدأ العام في الدعوȐ ال

القاضي الجزائي یتمتع Ǽقدر Ȟبیر من الحرȄة في تكوȄن عقیدته، إلاّ أنّ هذه الحرȄة لǽس معناها أنّ القاضي 
  .ǽملك الحȞم في الدعوȐ على غیر أساس من التثبت والǽقین

م الǽقین في الفرع الأول، لنتناول القǽمة القطعǽة للدلیل العلمي وسنتطرق في هذا المطلب إلى تحدید مفهو 
 .في الفرع الثاني

  مفهوم الǻقین: الفرع الأول
تتّحد Ȟل الإجراءات أو التشرȄعات الجنائǽة المختلفة، في أن ǽصیب القاضي الحقǽقة في إصدار الحȞم 

  .ذا لم یتوفر لدǽه الǽقینالجنائي، سواء أكان Ǽالإدانة أو Ǽالبراءة، ولن یتمȞن من ذلك إ
والǽقین هو أساس العدالة الإنسانǽة ومصدر ثقة المواطنین، ومن الطبǽعي أن نتعرف أولا على مدلول 

  . الǽقین، ثم نقوم بتمییزه عما قد یختلط Ǽه من مصطلحات ثانǽا
                                                            

   10.23، ص10مبدأ المشروعǽة والدلیل الجنائي، مجلة النائب، العدد: نصر الدین ماروك 
   473.24-471سامي الحسیني، المرجع السابȘ، ص ص 
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  تعرȂف الǻقین: أولا
وهو في الإصطلاح حصول الجزم ǽقن الماء في الحوض، أȑ إستقر، : الǽقین لغة هو قرار الشيء، ǽقال

  .بوقوع أمر أو Ǽعد وقوعه، أمّا الشك فهو في اللّغة التردّد، والمراد Ǽه تردّد الفعل بین الوقوع وعدمه
ومن هنا یتبیّن أنّ الǽقین والشك نقǽضان، فلا مجال للشك عند وجود الǽقین، ولا یتصور الǽقین حیث ǽقوم 

  .لا، فإنّ الشك قد ǽطرأ Ǽعد حصول الǽقینالشك، وإذا Ȟان إجتماع النقǽضین محا
 Ȑقین أقوǽالشك، فالǼ قین لا یزولǽة مؤداها أنّ الǽوقد تعرض الفقهاء لهذا الغرض فوضعوا قاعدة أصول

  .)25(من الشك، والقوȑ لا یزول Ǽضعیف، فما ثبت بǽقین لا یرتفع Ǽالشك وإنّما یرتفع بǽقین مثله
فهو عǼارة عن حالة ذهنǽة أو عقلانǽة تتولد لدȐ القاضي محدثة إنطǼاعا مؤȞدا عن ǽȞفǽة  أمّا إصطلاحا

حدوث الواقعة الإجرامǽة، وȄتوقف تكامل هذا الǽقین في ضمیر القاضي على قدرة الأدلة المطروحة على توصیل 
بȘ حالة الذهن والعقل مع القاضي إلى هذه المرحلة، Ǽحیث أنّه إذا إستطاع إدراكها فإنّه في هذا الفرض تتطا

حالة الواقع والحقǽقة، وعلى العȞس من ذلك یتǼاعد مصطلح الǽقین في حالة تشȞك القاضي وعدم قدرة أدلة 
  .)26(الدعوȐ على توصیله إلى تلك المرحلة من الǽقین

نهاǽة وȞǽون تطبیȘ القانون عادلا، إذا بیّن القاضي الواقعة بǽانا صحǽحا وȞافǽا یؤدȑ هذا البǽان في 
الأمر إلى إستخلاص الǽقین للواقعة، ومن ثم تطبیȘ العقوǼة التي تتفȘ ودرجة جسامة الجرȄمة فلǽست حرȄة 
إقتناع القاضي سبǼا لإدانة الأبرȄاء أو تبرئة المدانین، بل هي طرǽ ȘȄسلكه حتى ǽصل ǼحȞمه من العدالة 

  .وǽقترب Ǽه إلى الǽقین
  تمییز الǻقین عمّا قد یختلط Ǻه: ثانǻا

لا ǽمȞننا الوقوف على معنى الجزم والǽقین، دون تحدید العلاقة بین Ȟلمة الǽقین والإقتناع، فهل هما 
Ȟلمتان مترادفتان في المعنى أم لا، Ȟما قد یتǼادر في الذهن أنّه لا فرق بین الحقǽقة التّي ǽسعى القاضي إلى 

ǽستمد منه إقتناعه، ولكن الأمر لǽ ȑقین الذǽالتفصیل على الوصول إلیها والǼ ذلك، وهو ما سوف نتناولهȞ س
 :النحو الآتي

  تمییز الǻقین عن الإقتناع -أ
 la) إختلف الفقه في تحدید وجه الخلاف بین الإقتناع والǽقین، فذهب الǼعض إلى القول أنّ الإقتناع  

conviction) هǼ قدر من الرجحان و : " یرادǼ اف إذعان نفس لما یجده المرء من أدلة تسمح لهȞ الإحتمال
، وǼمعنى آخر هو حȞم ذهني جازم غیر قابل للشك، وهنا ǽشترك الإقتناع مع مفهوم الإعتقاد "لتوجǽه عمله 
(croyance) كǽȞا جازما، إلاّ أنّه قابل للتشǽما ذهنȞة أدنى من الإقتناع)27(لكونه هو الآخر حǼفهو في مرت ،.  

                                                            
زء الثالث، دار الفȞر المعاصر، التفسیر المنیر في العقیدة والشرȄعة والمنهج، المجلد الثاني، الج: وهǼة بن مصطفى الزحیلي 25

،Ș109، ص1997دمش.   
  26 .492 -491مروك نصر الدین، محاضرات في الإثǼات الجنائي، المرجع السابȘ، ص ص 

   27 .848حاتم حسن ȞǼار، المرجع السابȘ، ص  
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أمّا الǽقین فهو حالة ذهنǽة تلتصǼ Șالحقǽقة دون أن تختلط Ǽأȑّ شك، فهي من الناحǽة الشخصǽة تتعارض 
  .)28(مع الشك، ومن الناحǽة الموضوعǽة فوق الجهل والغلط، ودرجة الǽقین تختلف Ǽحسب المȞنات المعطاة

إلاّ أنّ الǽقین أكثر دقة وتأكیدا من  ورغم أنّ الǽقین والإقتناع یتّحدان في أنّ Ȟلا منهما غیر قابل للتشǽȞك،
 .)29(الإقتناع، فالإقتناع لا یخلو تماما من Ǽعض الإحتمال ولو بنسǼة ضئیلة

 Ȑمه ثبوتا  )30(وهناك من یرȞما دونها في حȞ مه بثبوت الوقائعǽعني أكثر من تسلǽ أنّ إقتناع القاضي لا
لقاضي لا ǽملك وسائل إدراك الǽقین Ȟحالة ذهنǽة لǽس ǽقینا، لأنّ ا -في مفهومه القضائي -Ȟافǽا، فالإقتناع

  .تلتصǼ Șالحقǽقة دون أن تختلط Ǽأȑّ شك على المستوȐ الشخصي أو بجهل أو غلط على الصعید الموضوعي
وحسب هذا الرأȑ الإقتناع لǽس إعتقادا لأنّ القاضي لا یجوز أن ǽحȞم بناء على أسǼاب شخصǽة صلحت 

ت الوقائع لكنّها لا تصلح إذا نظر إلیها من الناحǽة الموضوعǽة أو من جانب لحلمه هو نفسه على التسلǽم بثبو 
ǽفوق الإعتقاد لأنّه لا ǽقوم على أسǼاب " الإعتقاد"و" الǽقین"الآخرȄن، وإنّما ǽقف الإقتناع في منطقة الوسط بین 

التسبیب والتعلیل وقبول شخصǽة وإنّما على أدلة وضعǽة تدنǽه من الǽقین، وȄختلف عن الǽقین في إستقامته على 
  .التسبیب والتحلیل أمر شخصي لا یتسم Ǽصرامة الǽقین

  تمییز الǻقین عن الحقǻقة -ب
الǽقین Ǽالمعنى السابȘ یختلف عن الحقǽقة، فحقǽقة الواقعة الإجرامǽة تمثل النموذج الواقعي لكǽفǽة حدوثها 

اصیل التي حدثت Ǽالفعل على مسرح الجرȄمة، وطرȄقة إرتكابها، ومن إشترك أو ساهم فیها، وغیر ذلك من التف
وتكون وظǽفة الأدلة هي نقل وتصوȄر هذا الواقع أمام المحȞمة، في حین أنّ الǽقین ǽمثل حالة ذهنǽة أو عقلانǽة 
تتولد لدȐ القاضي، محدثة إنطǼاعا مؤȞدا عن ǽȞفǽة حدوث تلك الواقعة الإجرامǽة وȄتمȞن القاضي من الوصول 

  .عن طرȘȄ قدرة الأدلة المطروحة على توصیل القاضي إلى ذلك الإنطǼاع لتلتقي الحقǽقة Ǽالǽقینإلى هذه الحالة 
وقد یتطابȘ المفهومان في حالة تمȞن القاضي من الوصول إلى مرحلة الǽقین العقلاني الكاشف له عن 

ا مع حالة الواقع تفاصیل حقǽقة الواقعة المرتكǼة، وفي تلك الحالة تتطابȘ حالة الذهن والنفس ǼمسبǼاته
بتفاصیلها، وقد یتنافر المفهومان وȄتǼاعدان في حالة تشȞك القاضي، وعدم قدرته على الوصول إلى تلك المرحلة 

  .)31(من الǽقین، فǽستحیل علǽه Ȟشف حقǽقة الواقعة المرتكǼة
  القǻمة القطعǻة للدلیل العلمي: الفرع الثاني
 القاضي لجای أن الضرورȑ  من Ȟان لذلك الجنائي المجال في ةهائل خطوات التقني والعلمي قطع التقدم لقد

 أنّ  المنطقي فهمها، فمن هǽعل ǽستعصي ه مسائلǽعل تعرض عندماالنزاعات الخبرة، لفصل  Ǽأهل الإستعانة إلى

                                                            

   28 .110فاضل زȄدان محمد، المرجع السابȘ، ص  
   .848حاتم حسن ȞǼار، المرجع السابȘ، ص  29
   . 730 -729، ص 2005الإجراءات الجنائǽة، الطǼعة الساǼعة، دار الجامعة الجدیدة، الإسȞندرȄة، : محمد زȞي أبو عامر 30
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 التطور Ǽعد خاصة هǽعل تعرض التي المشاكل عǽجم أن تستوعب مȞنǽ واسعة، فلا Ȟانت مهما القاضي ثقافة

   .اȄضرور  الخبرة إلى اللّجوء جعلی مما ثةیحد ةǽفن وسائل ة، وظهورȄالǼشر  شهدته الذȑ العلمي
 ماǽس الإثǼات لا من طرق  مهما قاȄطر  بإعتǼارها القضائي العمل في هاما مȞانا تحتل الخبرة وهȞذا أصǼحت

  .النزاع اتǽمعط ر فیها لفهمیخب نییبتع القاضي لتزمی التي الǼحتة ةǽالفن تعلȘ الأمر Ǽالمسائل إذا
 تقترن بوجهة أن جبȄو  محضة ةǽفن نظر وجهة مثلǽ الواقعة إثǼات وفي الحقǽقة إنّ ما ǽصل إلǽه الخبیر من

  )32( .الإثǼات مجال في ةǽفعل مةǽق نظره وجهة تكتسب ة، لكيǽقانون نظر
وذلك لأنّ قǽمة الدلیل تقوم على  وإذا Ȟان تقدیر القاضي لا یتناول القǽمة العلمǽة القاطعة للدلیل العلمي،

أسس علمǽة دقǽقة ولا حرȄة للقاضي في مناقشة الحقائȘ العلمǽة الثابتة، أمّا الظروف والملاǼسات التي وجد فیها 
الدلیل فإنّها تدخل في نطاق التقدیر الذاتي للقاضي فهي من إختصاص عمله، حیث ǽمȞنه أن ǽطرح مثل هذا 

  .حǽة العلمǽة وذلك لعدم تناسقه منطقǽا مع ظروف وملاǼسات القضǽةالدلیل رغم قطعیته من النا
والواقع أنّه مهما إتّسعت السلطة التقدیرȄة للقاضي في رقاǼة تقرȄر الخبیر وإستمداد إقتناعه منه فإنّ هذه 

ما یوحي Ǽه السلطة لها حدود معیّنة لا تعدو أن تكون تحȞمǽة، وإنّما یتحرȐ بها مدȐ جدǽّة تقرȄر الخبرة ومقدار 
، )33(من ثقة، وȄتǼع القاضي في ذلك أسالیب الإستدلال المنطقي التي ǽقرها العلم وȄجرȑ بها العمل القضائي

 Ȑولذلك قیل أنّ القاضي هو الخبیر الأعلى في الدعو.  
  خاتمة

محترفي الإجرام من وسائل متقدّمة وأدوات تقنǽة  لقد أدȐّ التطور التكنولوجي والمعلوماتي إلى إستفادة
متطورة في إرتكاب الجرائم وخاصة الإجرام المنظم العابر للحدود الوطنǽة، وساعدتهم أǽضا في إخفاء معالم 
الجرȄمة، ومن ثم Ȟان على أجهزة العدالة الجنائǽة مواكǼة هذا التطور الكبیر وإدخال وسائل جدیدة في عملǽة 

ئم حتّى Ȟǽون للسǽاسة الجنائǽة دور إیجابي وفعال في مȞافحة الإجرام المستحدث، ومواكǼة لهذا إكتشاف الجرا
التطور تطورت طرق الإثǼات الجنائي وظهرت طرق علمǽة جدیدة مستحدثة سمǽّة Ǽالأدلة العلمǽة، ولقد أشرنا 

خرȐ أمام القاضي الجنائي، حیث أنّها إلى هذا النوع من الأدلة وإلى ǽȞفǽة إحتلالها الصدارة بین أدلة الإثǼات الأ
أصǼحت الأكثر إستعمالا في میدان الكشف عن الجرȄمة وإثǼات الحقǽقة مما جعلها تشȞل واقعا مفروضا على 

  .القاضي Ǽسبب دقتها وǽقین نتائجها العلمǽة
ولوجي والتي تسعى وما تجدر الإشارة إلǽه أنّ السǽاسة الجنائǽة الحدیثة المستندة على التقدم العلمي والتكن

إلى فتح آفاق Ȟبیرة للقضاء على الجرȄمة عن طرȘȄ مسایرة Ȟل ما هو جدید في المجال الجنائي أمام الأدلة 
العلمǽة، قد إصطدمت أثناء عملǽة تطورها بإشȞالات عدیدة، إذ من أهم ما تثیره الأدلة العلمǽة من مشاكل من 

المصلحة الأولى Ǽالرعاǽة، فالكثیر من هذه الأدلة ǽمثل في حدّ ذاته الناحǽة العملǽة، مشȞلة المشروعǽة أو مشȞلة 

                                                            
  .112ص السابȘ، المرجع دان،Ȅز  فاضل 32
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إعتداء صارخا على حرȄة الفرد أȑ الشخص المتهم أثناء الǼحث أو محاولة الحفاȍ على مصلحة المجتمع، وهنا 
  .یثور التساؤل عن مصلحتي الفرد والمجتمع، من منهما الأولى Ǽالرعاǽة

ȑالإصطدام الذ ȑنة  إنّ محاولة تفادȄمة مع مبدأ قرȄات الجرǼالأدلة الحدیثة في إثǼ ة الأخذǽقد تحدثه عمل
 Șفالة التوازن بین حȞ القاضي أو المشرع إلى محاولةǼ ة تدفعانǽالرعاǼ البراءة ومحاولة تحدید المصلحة الأولى

وذلك عن طرȘȄ المجتمع في الحصول على الدلیل الذȑ یوصله إلى الحقǽقة وȃین حȘ المتهم في إثǼات براءته، 
إتخاذ Ȟافة الإحتǽاطات والضمانات التي تمنع المساس ǼحرȄة الفرد إلاّ Ǽالقدر اللازم لتفید الإجراءات التي یتخذها 

  . المجتمع أثناء Ǽحثه عن الحقǽقة
ورغم أهمǽة الدلیل العلمي وحجّیته في الإثǼات، فهو لا یزال ǽقف عاجزا أمام الكثیر من الجرائم التي 

ي حدّ ذاتها مع تطور وسائل الكشف عنها، فالتكنولوجǽا الحدیثة التي ساهمت في الكشف عن الجرȄمة تطوّرت ف
هي نفسها التي وضعت بین أیدȑ محترفي الإجرام الوسائل المتقدمة لإستخدامها في إرتكاب أخطر جرائمهم 

Ȟة لمǽمع تطور الوسائل العلم ȑاء المجرم في تطور طردȞح ذǼافحة إجرامهوإخفائها، فلقد أص.  
وإذا Ȟانت الأدلة العلمǽة قد تقلّص من السلطة التقدیرȄة للقاضي الجنائي أثناء تكیǽفه لها Ǽسبب طبǽعتها 
 العلمǽة الǼحثة، الأمر الذȑ قد یؤثر على مبدأ إقتناعه الشخصي في حد ذاته أو حتّى إلغائه في Ǽعض الأحǽان،

فالقاضي الجزائي مقیّد ȞǼل ما هو وارد في تقدیر الخبرة لأنّ الدلیل العلمي ǽقوم على أسس علمǽة دقǽقة ولا حرȄة 
ولا سلطة للقاضي الجزائي في مناقشتها بإعتǼارها تشȞل حقائȘ علمǽة ثابتة، إلاّ أنّ الظروف والملاǼسات التي 

  . وجد فیها الدلیل فإنّها تدخل في نطاق تقدیره
  :ه Ȟانت أهم النتائج المتوصل إلیها، أمّا عن الإقتراحات التي نرجو الأخذ بها، فتتمثل فǽما یليهذ

إنّ العالم الیوم في تقدم مستمر ومتسارع Ǽما ǽحوǽه من وسائل تعمل على تطوȄر الجرȄمة في حدّ ذاتها 
غرافǽة التي إرتكبت فیها، لذا فقد تطوȄرا یخرجها من سǽطرة الجهاز القائم على مȞافحتها، أو حتى من الحدود الج

أصǼح لزاما على الجهات الأمنǽة والتشرȄعǽة والقضائǽة أن تطوّر أسالیبها ووسائلها وتخضعها لهذا التطور Ȟي 
تتمȞن من التعامل والتعاǽش مع عصر الثورة المعلوماتǽة، وفي ظل التقدم العلمي الذȑ فتح آفاق جدیدة وجلب 

جدیدة، فإن لم نستطع التعامل معها ȞǼفاءة عالǽة فإنّ ذلك سیهدّد الحǽاة الخاصّة، معه أǽضا مشȞلات ومخاطر 
ولذلك لابدّ من وضع برامج علمǽة وأسالیب فعّالة للتّعامل مع هذا الواقع الجدید الذȑ فرض نفسه على الأفراد 

 .والمجتمعات على مستوȐ العالم
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حدیثة في جمع الأدلة یجدر بنا الإشارة إلى أنّه أضحى من وإلى جانب الإهتمام بتقنین هذه الوسائل ال
الصعب إسناد عملǽة تجمǽع هذه الأدلة إلى الشرطة القضائǽة Ǽمعناها الضیǼ Șما تحوǽه مهامها طǼقا للتشرȄع 
القائم من Ǽحث وتحرȑ وجمع للأدلة فحسب، Ȟون الأدلة العلمǽة وǼحسب طبǽعتها، تستلزم أن Ȟǽون الجهاز 

لتنقیب علیها والǼحث فیها جهاز علمǽا جنائǽا وتقنǽا Ȟما هو علǽه الحال فǽما ǽسمى Ǽالشرطة العلمǽة، القائم Ǽا
وهنا تجدر بنا الإشارة إلى محاولة إلقاء الضوء على وضع هذه الهیئة في القانون الجزائرȑ الذȑ ومنذ الإستقلال 

لشرطة القضائǽة فنحن لا نجد لها ذȞرا في قانون Ȟǽتنفه الكثیر من الغموض خلافا لما هو علǽه الحال ǼالنسǼة ل
الإجراءات الجزائǽة من الناحǽة التشرȄعǽة رغم وجودها Ȟجهاز قائم بذاته مستقل نسبǽا عن الشرطة القضائǽة من 

  . الناحǽة العملǽة
 


