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  :لخـــــصالم
ي هذا المقال موضوع المعرفة الفنية لما لها من أهمية  اقتصا        دية و قانونية نتناول 

ن موضوعات مكانا هاما   المعرفة الفنية  بحيث تحتلّ ، ي الحياة العملية و بارزا ب
ره من مسائل شائكة و معقّ  ى الملكية الصناعية و ذلك لما تث   know-howدة سواء ع

رى  ي الدول الصناعية الك ي بمناسبة نقلها ، الصعيد الوط  ى الصعيد الدو من  أو ع
ى الدول النامية ي الأساس . تلك الدول إ القانوني لحماية والسند وهذا ما جعلنا نبحث 

لعدم توفر قانون خاص ، المجاورةوالحقوق المعرفة الفنية بواسطة حق المؤلف 
ا  .لحماي

   : الكلمات الدالة
ي، المعرفة الفنية ي السر ، نقل التكنولوجيا، علاقة الثقة، السر الصنا علاقة الثقة 

    .يالصنا
    

Fondements théoriques et techniques de la protection du savoir-faire 
Résumé : 
Le savoir-faire constitue un sujet essentiel de la propriété industrielle et revêt une 
importance capitale en matière économique et juridique. Le sujet de la protection 
juridique du savoir-faire pose des questions inextricables tant au niveau national 
qu’international, surtout s’agissant du transfert de technologies des pays industrialisés 
vers les pays en développement (Know-how). Le savoir-faire peut être protégé par les 
droits d’auteur et droits voisins du fait de l’absence d’un droit propre au savoir-faire. 
Mots Clés : 
Savoir-faire, know-how, propriété industrielle, secret de fabrication 
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The theoretical foundations and technical protection of technical knowledge 
Abstract: 

We take in this article is the subject of technical knowledge because of their 
economic and legal significance in the process of life, so that occupies technical 
knowledge important place and prominent among industrial property issues and that 
what raised the thorny and complex issues, both on the know-how nationwide in 
major industrialized countries or at the international level to mark the transfer of 
those countries to developing countries. That is why we are basically looking for the 
legal basis for the protection of technical knowledge by copyright and related rights, 
the lack of a special law to protect them. 
Key words: 
Technical knowledge, industrial secret, the relationship of trust, transfer of 
technology, the relationship of trust in the industrial secret. 

  مقدمـــة
رف ى المعرفة الفنية تع ا والتعدي  نّ إف، الشريعة العامة بحق الملكية ع اغتصا

ن المدنية والجنائية ى قيام إثارة كل من المسؤوليت ا يمكن أن يؤدي إ  باعتبار أنّ . عل
ى  ى الرغم من كل هذا لا يستند إ حق الملكية يمكن أن يكون أساسا لدعوى الضرر ع

، إذا كان هو الأساس الوحيد الذي تب عليه الدعوى  حق الملكية كأساس للحماية إلاّ 
ن مالك المعرفة الفنية  نقصد من ذلك حالة عدم وجود أي رابطة أو علاقة ب

ا ي هذه الحالة يجب توافر .ومغتص ى وجود عنعلا و ن  صر قة معينة قائمة ع الثقة ب
ي هذه الحالة وبصفة عامة تب ، علاقة عمللك المعرفة الفنية والمتلقي لها من ما و

ى وجود هذه العلاقة لأّ  ى المتضرر مالك ا تخوّ الحماية ع ر ع لها إضفاء حماية أك
 الموضوعمكن تقسيم هذاالمعرفة الفنية وكذلك الشأن إذا كانت العلاقة عقدية وعليه ي

ن  ى مبحث ا: المبحث الأول : إ الأسس الفنية : المبحث الثاني.الأسس النظرية ومضمو
ا   .ومضمو

  الأسس النظريــــة ومضمونــها/الـمبحث الأول 
راعات إنّ  ي نطاق قانون الاخ ما لما كانت المعرفة الفنية لا تتمتع بحماية خاصة 

ى ضرورة ، الشريعة العامةي أ، تركت هذه الحماية لقواعد القانون العام هذا ما أدى إ
ى المعرفة الفنية إذا لم تكن تربط المالك بالشخص الذي  أهمية إضفاء حق الملكية ع

ا أي رابطة من روابط الثقة ى عل قة ما أما إذا كانت رابطة معينة أو علاقة ث، استو
ى ه يفضّ فإنّ ، قيتربط المالك بالمتل ل تأسيس الحماية القانونية للمعرفة الفنية ع
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رام هذه العلاقة ي هذا المبحث من الدراسة والذي يشمل ، ضرورة اح كما سيتضح 
ن ى مطلب ر: المطلب الثاني.نظرية علاقة الثقة: المطلب الأول : ع   .امتداد أثار النظرية بالغ

  الثقــةنظريــــة علاقــة /الـمطلب الأول 
ي السرية إنّ  والسر كما هو متعارف عليه عموما ، من أهم خصائص المعرفة الفنية 

السر يعرف إذن بطريقة سلبية "فمفهوم ، (1)هو ما لا يجب إذاعته أو نقله لشخص آخر"
ام وهو يعدّ  يكون : ه لابد من تصور أمرين أولهماوالواقع أنّ ، بعدم الإذاعة والنشر اال

ل هو السيد ظبحيث ي، فسه بمعرفته بعض الحقائقيحفظه لنلصاحب السر أن 
ي مرحلة ثانية، الوحيد لسره ذا السر لعدد قليل من الأشخاص: و ، يمكنه أن يبوح 

ن عدد محدود من الأشخاصينشأ السر الذي يكو  -ومن خلال هذه الثقة   عندئذو ، ن ب
ن السر والثقةمن  لابد بينما الثاني يتعلق ، ف الفعل نفسهيكيّ : "فالأول ، تفادي الخلط ب

 .(2)بكيفية النقل
ى مضمون نظرية علاقة الثقة بحيث  ولتوضيح للمصطلحات يجدر بنا أن نتطرق إ

ى فكرة أنّ  ي منع الشخص  تقوم نظرية علاقة الثقة ع مالك المعرفة الفنية له الحق 
ل هذه المعرفة خارج استعمال أو استغلاتربطه به علاقة خاصة من القيام ب المتلقي الذي

أو الإضرار بالمالك  ات معينة من هذه المعرفة الفنيةقصد جلب م  .نطاق هذه العلاقة
ى مالك .(3)لهذه المعرفة الفنية بإظهار سرية هذه المعرفة  المعرفة الفنية أن يثبتفع

ا بالحماية القانونية لها  .وجدار
رة ومتنوعة ولعل أبرزها علاقة  والواقع أنّ  ى هذه العلاقات الخاصة كث الأمثلة ع

ن رب  فلقد حكم بأنّ ، رب العمل بالعامل ا علاقة ثقة ب ي حد ذا ئ  علاقة العمل تن
ر من العلاقات ، العمل والعامل ي كث ر معروفة  وال تتم بنوع من الخصوصية غ

رض، القانونية والتعاقدية الأخرى  ى أساس الثقة المتبادلة حيث يف والنية ، أن تقوم ع
ى  ي عدم إساءة أحدهما إ بوضع صاحب العمل لكل  ،الأخرى الحسنة والمخلصة 

ي يد العامل، ممتلكاته وأسراره المهنية ا  ا ،أو البعض م ى الأقل إطلاعه عل مما ، أو ع
ى علم بكل أو بجزء من وسائل وأساليب الإدارة  ر ع أو إنتاج أو صنع أو يجعل هذا الأخ

ر من أملاك أو احتكار أو امتياز لصاحب العمل ى ذلك من المسائل ال تعت سواء ، ما إ
راع ي أو صيغة صناعية أو ابتكار أو اخ . إلخ...أكانت ذات طابع مادي أو فكري أو تكنولو
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ر ي المسائل ال يؤدي إطلاع الغ ى تعرض صاحب العمل إ.و ا بشكل أو بآخر إ ى عل
  .(4)نافسة أو التقليدالم

ى إلزام وهذا ما أدّ  ى حرص أغلبية التشريعات الصناعية والعمالية الحديثة ع ى إ
ا إلا  ر عل ي إطار علاقة الثقة وعدم إطلاع الغ ى الأسرار المهنية  العمال بالمحافظة ع

ي حالات خاصة جدا، بإذن من صاحب العمل من  08فقرة  07:وهو ما تضمنه المادة ، و
وال تلزم العمال بأن لا يفشوا المعلومات  11-90 :قانون علاقات العمل الجزائري رقم

وبصفة عامة ، المهنية المتعلقة بالتقنيات والتكنولوجيا وأساليب الصنع وطرق التنظيم
إذا فرضها  أن لايكشفوا مضمون الوثائق الداخلية الخاصة بالهيئات المستخدمة إلاّ 

م السلمية ا سلط ى  ومنه فإنّ . (5)القانون أو طلب عقد العمل بطبيعته ال تقوم ع
ام الأمانةالثقة ترتّ  ى عاتق العامل ال وفحواه عدم إفشاء سرية المعلومات وفسر ، ب ع

ى طبيعة عقد العمل بالقول  ام تأسيسا ع علاقات العمل لا تتكون  إنّ : البعض هذا الال
ي مجموعة العملمن مج ر كعنصر  ي بل تدخل الأج ، رد تبادل آداءات ذات طابع ما

ام بالأمانة ، يوليه صاحب العمل الثقة اللازمة ى العامل الال وهذه الثقة تفرض ع
وحسن النية أثناء أدائه عمله من أجل دفع كل ما من شأنه جلب الضرر لصاحب 

رر أصحاب هذا الرأي ولاء العا" العمل الولاء  أنّ : مل لرب العمل بالقول بحيث ي
ر عنه هذا الاستقرار من حقوق  ي عمله وما يع ى العامل يقابله استقراره  المفروض ع

ي التعويض ا كحقه  وح يتم ذلك يجب أن يثبت مالك المعرفة الفنية  : (6)يحصل عل
ى المتلقي بطريق مشروع وهذه العلاقة الخاصة ت أنّ  رة قد وصلت إ تألف من هذه الأخ

ي   : ثلاثة عناصر أساسية و
ي المتلقييتعّ /أولا ي القيام ، ن أن يكون مالك المعرفة الفنية واضعا ثقته  ليس فقط 

ن أو الانتفاع من فعل ما ى مقتضيات و إنّ ، بواجب مع امه العام بالمحافظة ع ي ال ما 
ئ عن واقعة الإفشاء ، هذه الثقة ام المتلقي بالسرية لا ين المعرفة الفنية  له بخبايافال

ا أو ما بسبب وجود علاقة ثقة سابقة وإنّ  والثقة المقصودة ، معاصرة لاتصال علمه 
ي ثقة من منظور مالك المعرفة الفنيةو إنّ ، ليست ثقة متبادلة   .ما 

ا من وجود شرط ن يعلم المتلقي بوجود هذه الثقة ويحصل هذا العلم إمّ أيجب /ثانيا
ي ى ذلكالعقد أو  صريح  ر إ العلم  ومع هذا فلا يجب إعفاء المتلقي من.شرط ضم يش
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بوجود هذه الثقة عند تخلف الشرط الصريح أو الضم بذلك إذ يكفى لاستخراج هذا 
رر اعتقاد المتلقي بأنّ  ى وجود ما ي ا العلاقة إ ر الظروف ال حصلت ف  العلم أن تش

  .مالك المعرفة الفنية قد وضع ثقته فيه 
ى عاتق المتلقي بعدم إفشاء سرية  إنّ /ثالثا ام عام ع رض وجود ال علاقة الثقة تف

ما ي، المعرفة الفنية  خارج نطاق العلاقة بي ، أو استعمالها بطريقة تضر بالمالك الأص
اما عقديا  ويلاحظ  أنّ  ى السرية ليس  فقط ال ام المتلقي بالمحافظة أي الحفاظ  ع ال

او إنّ  ى  ومن ثم فإنّ ، م قانونيما هوال مالك المعرفة الفنية يمكن أن يؤسس دعواه ع
رى لاحقا وهذا تطبيقا  رية معا وذلك كما س نظرية العقد ونظرية المسؤولية التقص

  .(7)لقواعد الشريعة العامة
ن العقدية أو  ى أي من المسؤوليت ن الاستناد إ ى الخيار ب ر المتضرر ع حيث لا يج

رية ى   نا نستنتج أنّ من خلال هذه العناصر فإنّ و ، التقص ام العامل بالمحافظة ع ال
ى نحو يحتم عليه  ي القانون ع ي القواعد العامة  ا يجد أساسه  السرية ال اطلع عل

امه بالعمل بما يوجبه حسن النية وهذا ما قررته محكمة النقض . (8)القيام بتنفيذ ال
ى إفشاء  1958أفريل 17خ ي حكمها الصادر بتاريالفرنسية  عندما أدانت من يلجأ إ

أو ما يوليه ، سرية المستندات المتضمنة وصف إحدى طرق التصنيع أو قائمة العملاء
ي ا كما ي رى وجاءت حيثي   : صاحب العمل أهمية ك

« Qui fait procéder à l’établissement frauduleux d’une copie de documents secrets 
décrivant un procédé de fabrication et comportant une liste de clients documents 
étrangers à son activité professionnelle et auxquels l’employeur attribuait une grande 
importance ? » (9) 

ى  ان شروطمعظم العقود تتضمّ  أنّ  إلاّ  ا العامل بالمحافظة ع م بموج سرية يل
رة  وترد هذه الشروط بصيغ مختلفة فحواها أنّ ، المعلومات العامل لا يستطيع خلال ف

ا أثناء  سريان العقد ولا بعد انقضائه إفشاء أو استخدام المعلومات السرية ال اطلع عل
ي ذلك القواعد والطرق والوسائل الخاصة بالتصنيع والمعلومات السرية ، عمله بما 

رة سريان حال أو الخاصة بأعمال ا ا خلال ف لشركة أو نشاطها وال يكون قد أخذ علما 
ى هذه المعلومات .سابق ر والاحتياطات المعقولة للمحافظة ع و يجب عليه اتخاذ التداب
ى : "ومن أمثلة هذه الشروط ، سرا ي كل ما الالموظفون والعمال ملزمون بالمحافظة ع سر 
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ايتعلق لممارسة وظائفهم وبشكل عا ، م بالنسبة لما يتعلق بنشاط المؤسسة ال يعملون 
م لمؤسسة منافسة سبل الاستفادة من  مون بصورة خاصة بأن لا يسهل أي م يل

ا   .(10)"المعلومات الخاصة بالمؤسسة ال يعمل 
ى فئة العمال فقط ام بالسر ع ، النصوص القانونية الحديثة بل أنّ . ولا يقتصر الال

ى كافة الأشـــــــــــهذا الالتوسع دائرة  خاص والمؤسسات ال لها علاقة بقطاع العمل ــــــــــــام إ
مـــــــــــكان العمل مهما كانــــــــــوالعمال أو م يما إذا كان هؤلاء الأشخاص من ــــــــــلا س، ت صف

ى مـــــــــــــالذين يمنحهم القانون ح أو بظرف العمل مثل ، ختلف المعلوماتــــــــــق الإطلاع ع
  .(11)مفت العمل

امات ال تقع  إنّ  ن أهم الال ى علاقة الثقة للمعرفة الفنية من ب السرية المبنية ع
ي أي مستوى م أو وظيفي كان ى العامل  ن النموذجية لبعض بعض ا بل أنّ ، ع لقوان

امات بالنسبة لبعتمدّ  القطاعات ي د مفعول هذه الال رة ال ت ى الف ض الفئات العمالية إ
ا ا وأهمي رة أو ذات مستوى كأن تتعلق بطريقة صنع متطو ، اية علاقة العمل نظرا لقيم

ي متطور يحتفظ ا أو احتكارها أو استغلالها تكنولو بل ويمنع .)12(صاحب العمل يحق ملكي
  .بعض العمال ح من استغلالها
اء علاقة العمل  م الخاصة كأن يقوموا بإفشاءوبعد ان ؤسسات الم أسرار لمصلح

اخاصةال ي عقد شن يأد أجازت بعض المحاكم الألمانية قف، ال يعملون  رط رب العمل 
م بموجبه العامل بالامتناع من الالتحاق بمؤسسة أخرى ، العمل منافسة مدة لا تزيد  يل

ن   .)13(عن سنت
ي الولايات المتحدة الأمريكية  او م العامل ظهرت اتجاهات متعددة حول موضوع ال

ى السرية ما علم به ح ولو و يستغل أالعامل أن يستخدم وأولها هومنع ، بالمحافظة ع
أما الاتجاه الآخر هو الذي يكرس مبدأ القوة الملزمة ، أصبحت المعرفة الفنية شائعة

المعرفة الفنية طبقا للمدة استخدام  عن حاب هذا الاتجاه امتناع العاملويرى أص، شائعة
ي عقد العمل ا  بحيث يثور التساؤل عما إذا كانت نظرية علاقة الثقة .)14(المتفق عل
ن أطراف العلاقة ر، فقط تنحصر ب ى الغ   .أم أن آثارها يمكن أن تمتد إ
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ر  ام ، استخدام المعرفة الفنية دون إذن المالك مبعد بحيث يمكن إلزام الغ والال
ي ذلك مثل الشخص الذي تلقاها من خلال علاقة الثقةبعدم إفشا ا مثله  ؟ وهذا  ء سري

ي المطلب الثاني   .ما سنحاول الإجابة عنه 
  امتداد آثار نظرية علاقة الثقــة بالغيــر/الــمطلب الثانـي

ا  ر بطريقة ما من المعارف الفنية ال اكتس را ما يحدث أن يستفيد الغ كث
ى سبيل المتلقي وذلك   بسبب ارتباط المتلقي  بعلاقة  ثقة مع مالك  المعرفة الفنية وع

ى أسرار المعرفة الفنية: المثال  بسبب علاقة الثقة من . أن يقوم العامل الذي تحصل ع
ا وعند الالتحاق للعمل لدى ، الشركة المالكة للمعرفة الفنية ال ترك الخدمة ف

ن العامل ورب العمل الأول فهل يمتد أثر علا، شركة أخرى منافسة بحيث ، قة الثقة ب
ى الرغم من أنّ ، يتم  منع الشركة الثانية المنافسة من استخدام المعرفة  الفنية  ع
ي هذه العلاقة بأي شكل من الأشكال ي هذه الحالة يرى ، هذه الشركة لم تكن طرفا  و

ن أمرين وهما  ر ح:جانب من الفقه وجوب التفرقة ب سن النية أم خلاف إذا كان الغ
ئ النية ن، لذلك أي س ن آتي ي فرع   : وهذا ما نناقشه 

ر حسن النية/الفرع الأول    الغ
ر حسن النية عند  ي شركة ما قياميبدو جليا الغ ن  ا ، أحد العامل بعد العمل لد

ا ية واستو اتصال علمه بالمعرفة الفني ر بمقت علاقة الثقة عا ام هذا الأخ مع ال
ر مبعد ا، الإفشاء بسرية المعرفة الفنية للغ اء علاقة العمل  وإثر الالتحاق ، وبعد ان

ي شركة أخرى منافسة مع عدم علم هذه الشركة  هذا العامل  بأنّ  الثانيةبالعمل 
ى لا يمكنه استخدامها و استغلالها خارج إيحوز معلومات سرية  ا من الشركة الأو كتس

بإفشاء سرية هذه  لأي سبب، ورغم ذلك يقوم هذا العامل. قةنطاق عـلاقة الثقـة الساب
ى الشركة المنافسة   . المعرفة الفنية إ

ر  استخدام ورغم ذلك فإنّ  ذه  الغ ا  ا وتحصل عل للمعرفة الفنية ال اكتس
ر مشروع لأنّ  ى حق الطريقة أي بأسلوب غ ه يشكل هذا التصرف بحد ذاته اعتداء ع

ي  ى المالكة للمعرفة الفنية أن  بل.)15(للمعرفة الفنيةالمالك الأص يمكن للشركة الأو
ر حسن النية ى الغ وذلك إذا ما أخطرته صراحة بمجرد التحاق ، تقطع كل السبل ع

ى درجة  العامل للعمل لديه بأنّ  هذا العامل يحمل أسرارا معينة أي معارف فنية ع
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رة من الأهمية ي هذه الحالةضر  للها يمثّ  هاستخدام وأنّ ، كب مثل هذا  فإنّ ، را لها 
ر حسن النية الإخطار ي مواجهة الغ   . )16(يؤدي دورا وقائيا 

ي فرض هذه الشروط من قبل أصحاب العملوقد شجّ  ى التمادي  عدم ، ع ع
ي هذا المجالأو ينظّ  وجود نص قانوني يحدّ  م  ى القضاء ، م سلطا الأمر الذي فرض ع

ي ذلك الأسس التصدي لهذه الشروط ا لقاسية ال كان يتعرض لها العامل مستعملا 
ي العمل ي مبدأ الحرية  حيث ، والمبادئ ال يعتمدها أصحاب العمل أنفسهم و

وال كان يطرحها ، فسةصدرت عدة أحكام قضائية خاصة بمعالجة قضايا عدم المنا
ي وتارة أخرى العمال وال كان أهمها الحكم ا، العمل تارة أرباب مارس  04لصادر 

ى ألاّ  1970 ي عقود العمل ع يمس ذلك بمبدأ حرية  الذي أجاز اعتماد هذا الشرط 
رة العاملاني مع الأ ن الزماني والمكالعمل من حيث المدي ن الاعتبار مؤهلات وخ ، خذ بع

ى أحكام المادة  والمتعلقة ، من القانون المدني الفرنس 1134وهو الحكم الذي يستند إ
ى أساسبتكريس    .)17(الإرادة سلطان أمبد مبدأ حرية التعاقد ع

ى رأسه: الأنجلوسكسوني أما القضاء ى الحكم بمنع  وع القضاء الأمريكي جرى ع
ر حسن النية من استخدام المعرفة الفنية بأي حال من  الأحوال إذا دلت ظروف الغ

ى  ىأنّ  إلاّ ، ه حسن النيةنّ أالحال ع ى وجود علاقة الثقة  ه كان ع المتلقي الثاني التنبه إ
ومن أهم التطبيقات ، السابقة وال تمنع العامل من الإفشاء بأسرار المعرفة الفنية

ي هذا المجال قضية بتطوير نوع جديد من   carterقامت شركة  بحيث ، Riseالقضائية 
 ى فلقد بذلت قصار  colgate palmoliveأما شركة  Riseجعب كريمة الحلاقة تحت اسم 

ي ظل أبحاث مكثفة  جهدها وذلك بتكرار عدة محاولات بحيث دامت ستة أشهر كاملة 
ى تحليل المنتوج بطريقة الهندسة العكسية ى أمن  من أجل التوصل إ جل التعرف ع

ركيبة الخاصة بالمنتوج  ة ، Riseسر ال رة وج ا بالفشل وبعد ف ومع هذا باءت مجهودا
ى أي شركة قام أحد العام ي الشركة الأو ن  ن السابق ا  carterل رك الخدمة لد ب

ى علم بسر تركيبة  Colgateوالتحق بوظيفة لدى شركة  وكان هذا العامل كيميائيا ع
Rise  ى لم يفصح بأي طريقة من الطرق عن  Colgateه عند التحاقه بشركة نّ أع

ي شركة  رة عمله السابقة  ا أثناء ف  كما أنّ  carterمعرفته وعلمه بالأسرار ال اكتس
ن العامل والشركة المالكة  Colgateشركة  لم تكن تعلم عن وجود أي علاقة ثقة ب
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رز هذا العامل ، Riseللمعرفة الفنية الخاصة بالمنتوج  جديدة قام ي الشركة الولكي ي
ى بإرشادهم ا عند تحليلهم لعناصر المنتوج إ بحيث لم يفش  ، الأخطاء ال وقعوا ف

ركيب الكيميائي   أنّ  بطريقة صريحة للمعرفة الفنية إلاّ  ذلك كان كافيا لمعرفة ال
ي تصنيعه ى، للمنتوج والبدء  برفع دعوى ضد الشركة   carter عندئذ قامت الشركة الأو

Colgate  ف هذا التعدي ومنه أصدرت المحكمة حكما بمنع استمرار شركة لوقColgate 
ن دولار للشركة  من استخدام المعرفة مع تحملها بدفع تعويض قدره خمسة ملاي

ى الرغم من أنّ أنّ ":المعنية مسببة حكمها ، الشركة المنافسة كانت فعلا حسن النية ه ع
ن  حسن  إلا أنّ ، carterالعامل وشركة بمع عدم علمها بعلاقة الثقة ال تربط ب

ي هذه الحالة ى المشروعة كانت  لأنّ ، النية ينتفي  مقتضيات المنافسة الشريفة إ
ي للأمور  وأن تتق ما وراء هذا ، تقت من شركة عدم الوقوف عند المظهر السط

ا ه جاء من شركة منافسة  قامت فعلا بتطوير وبصفة خاصة أنّ ، العامل المنقول إل
ا القيام بما  وأنّ . المعرفة الفنية للمنتوج محل المنافسة ي عل تجاهل الشركة المد

  : )18("نه أن ينفي حسن النيةأالمنافسة المشروعة والشريفة من شتفرضه قواعد 
ر حسن النية قد بدأ ي الاستثمار  فإن كان الغ الفنية ال  المعرفة و استغلال فعلا 

ي ســـــاتص ي هذه ف، راج المنتوج أموالا طائلةــــــــــبيل إخـــــــــلت بعمله وأنفق  من العدل 
ي  ، يؤكد الحماية الهشة لمالك المعرفة الفنية وهذا ما، استغلالهاالحالة استمراره 

ر المستغلولكن من العدل أيضا أن يقوم هذا  بدفع مقابل عادل  للمعرفة الفنية الغ
ي هالمالك   .الأص

ر حسن النية  ى الغ ن ع ولكن يثور التساؤل عن تقدير المقابل المادي الذي يتع
ي للمعرف ى المالك الأص ى الأخطار؟ عن قيامه باستعمالها ، ة الفنيةأداؤه إ السابق ع

ى الأ بحيث يذهب القضاء الأمريكي  ن الاعتبار المدة الزمنية خذ بإ ا ال حع صل ف
ر  المعرفة الفنية وأن واستغلال استعمال ر بدفع نفقات التكنولوجيا كما لو كان تج الغ

ا من قبل المالك   . )19(مرخصا له 
ر سال/الفرع الثاني   النية ءغ

ئ ر س ن ، النية إذا كان الغ ر بوجود علاقة الثقة ب ويقصد بسوء النية علم الغ
ر باستغلال المعرفة الفنية ال وصلته عن  ،مالك المعرفة الفنية والمتلقي لها وقام الغ
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ي نطاق علاقة ثقة مع  ا  ى سري م بالحفاظ ع طريق شخص كان من المفروض أن يل
ي ي  فإنّ  ،مالكها الأص ر بالامتناع عن الاستمرار  القضاء الأمريكي عادة ما يأمر الغ
ي  مع الحكم بالتعويض العادل بحيث ،الاستغلالالاستعمال و  يتم تقدير التعويض 

ئ النيةهذه الحالة غالبا ما يكون بمقدار الأرباح ال حقّ   وكذلك أنّ ، قها الشخص س
إثبات  و مع هذا فـإنّ  ،)20(أضرارا لحقت مالك المـعرفة الفنية بسبب هذا الاستعمال

ر لا يتعامل مباشرة مع مالك المعرفة الف سـوء النية ليس أمرا سهلا وخاصة أنّ  ، نيةالغ
ا إخفاء ، ه سيحاول إخفاء سوء النية بأساليب عديدةثم إنّ  و من الطرق ال يتم 

ى أسرار  ر بتشكيل شركة جديدة مع العامل الذي حصل ع سوء النية قيام الغ
ي علاقة سابقة من شركة منافسة ي ، الـمعرفة الفنية  بحيث يمنح هذا العامل حصة 

ي علاقة الثقة الشركة تعادل ثمن إفشائه لأسرار ه ا  ذه المعرفة الفنية ال اكتس
ي ، السابقة ن  رخيص أحد العامل ر ب ى ذروته إذا قام الغ وقد يصل سوء النية إ

ي استعمالها لإفشاء ما  الشركة المالكة للمعرفة الفنية أو تحريضه لأحد المرخص لهم 
ي هذه الحالة فإنّ  ،علمه من أسرار المعرفة الفنية عادة تحكم بتعويضات  المحاكم و

ي رادعة بجانب التعويض   .عن الأضرار الحاصلة لصالح المالك الأص
ا/المبحث الثاني     الأسس الفنية ومضمو

حول صحة عقود القضاء الفرنس  ماجاء به ت أحكام القضاء الأمريكيةلقد أقرّ 
ا القانونينقل التكنولوجيا  راف بصحة هذه العقود ، رغم عدم وضوح بنيا وهذا الاع

راف بمدى الحماية ال  ا اع امات الناشئة ع مما ، من جهة أطراف العقدتوفرها الال
ى سرية ، س مبدأ القوة الملزمة للعقديكرّ  ويرى أصحاب هذا الاتجاه بالمحافظة ع

المحكمة  فمثلا قد يطالب مالك المعرفة الفنية المتضرر بالحصول من )21(المعرفة الفنية
ي استعمال المعرفة الفنية خارج نطاق علاقة  ى أمر لمنع المتعدي من الاستمرار  ع

ي حدود المدة  فإن كان أساس الدعوى هو العقد عادة ما يمنح هذا الأمر إلاّ ، الثقة
ا المتلقي بعدم إفشاء الأسرار م ف ي العقد وال يل ا  أما إذا كان ، المنصوص عل

ر  و المسؤولية اللاعقدية فإنّ أساس الدعوى ه الأمر قد يكون بالمنع لمدة غ
ا الدعوى .)22(محدودة ي نحاول إبراز أهم الأسس الفنية القانونية ال تب عل وفيما ي
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ي المطلب الأول  ي نظرية العقد  ونظرية المسؤولية ، الخاصة بحماية المعرفة الفنية و
ي المطلب الثاني   .اللاعقدية 

  النظريـــة العقديـــة/الأول الـمطلب 
ن المصدر والمستورد  عادة عندما يخوض الطرفان المتعاقدان عملية المفاوضات ب

 ّ ي كتمان السرية والمحافظة، ا يقبلان تطبيق قاعدة اللعبةمفإ ا ومنه فإنّ  و  عل
ي إطار علاقةاتفاق الطرفان بشرط صريح يلزم المتلقي ب ى السرية  الثقة  الحفاظ ع

ماال ولا شك أن يتضمن العقد شرطا صريحا بذلك من شأنه أن يكفل ، قائمة بي
فالشرط الصريح عادة ما يتضمن تحديدا لنطاق .)23(ةلة لمالك المعرفة الفنيحماية فعاّ 

من حيث الأطراف والمدة و الأشخاص الذين لا  الشأنالسرية من حيث الموضوع وكذا 
ى المعارف الفنية م ، يسمح لهم الإطلاع بأي وجه من الوجوه ع وأيضا المدة ال يل

ام هو طبيعة المعرفة الفنيةأساس الا إنّ ، خلالها المتلقي بعدم إفشاء السرية ه ف ل
ها إذا  وبذلك يكون ، سريةهذه الي ال تحدد قيمة و بقيت سرا السمة ال تم

ا استمرارااستمرار  ى ما يقابلها سري اويش للحصول ع ي معرف   .رك المورد والمتلقي 
ي المصلحة ركان  ما يش ما وهذا يع إ الشروط  لأنّ ، إذا وردت محلا لعقد بي

ر أس ام كل طــــــــــــالتعاقدية تعت لقي يضمن المحافظة ــــــــــفالمت، بهد هّ ـــــــــــــرف فيما تعـــــــــــــاس ال
ى س ا شصّ لومات ال تحــــــــــرية المعــــــــــع ي ذلك شأن الموردــــــــــل عل وترد هذه ، أنه 

ي العقو  ى ــــد بصفة عالشروط  ا من امة بحيث تكون مبنية ع را وتستمد قو ال
  .)24(القوة الملزمة للعقد

اما رئيس بحيث يعدّ   ى السرية ال ام المحافظة ع ن ا يال راك الطرف ي العقد لاش
اما يختص به المتلقي أساسارغم أنّ  ي ضمانه ر ال امويع ، ه يعت ى ب الال المحافظة ع

ي كل عنصر من هذه  ذلك لأنّ ، السرية عدم إفشاء سرية كافة عناصر المعرفة الفنية
ة خاصة وسرية ذاتي ي القيمة الكلية العناصر م رك مع مجموعة العناصر الأخرى  ة تش

ره ى غ   .)25(للمعرفة الفنية  بصرف النظر عن أهمية أحد هذه العناصر بالنسبة إ
ذا الضمان بعد إبرام العقد وتحدّ  م المتلقي  م ، د مسئوليته تعاقدياويل كما يل

ريا عن إخلال امبذلك أثناء المفاوضات ويسأل تعاقديا أو تقص ذا الال  ومنه فإنّ ، ه 
ى السرية خلال مرحلة المفاوضات وبعدها سواء تم إبرام  ام المستورد بالمحافظة ع ال
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ام المستورد بتعويض المورّ ، العقد أم لم يتم ى مرحلة فلا يقتصر ال د لإفشاء السرية ع
ا المفاوضات ى الحالة ال تفشل ف ام إ ن  تنفيذ العقد بل يمتد هذا الال ن الطرف ب

ى أنّ . )26(وعدم إبرام العقد المتلقي إذا علم ببعض المعلومات السرية أثناء البحث  ع
سواء عن طريق المكاتب الاستشارية أو أشخاص آخرين فذلك ، عن التكنولوجيا الملائمة

ى سرية ما علم بهلا يشكّ  اما عليه بالمحافظة ع ي مثل هذه الحالة لا يكون ، ل ال أنه 
ي لا تكون للمعرفة الفنية قيمة لانتشار الوح يد الذي وصلت إليه تلك السرية وبالتا

ا ي حالة  .)27(سري ام المستورد بالتعويض  والمثار للتساؤل هو الأساس القانوني لال
ن ن فرض ي التفرقة ب ي الواقع ينب   :إخلاله بواجب الاحتفاظ بالسرية و

ا/الأول  ي مرحلة التفاوض ويتعلق بالحالة ال يحصل ف ي ال، الإفشاء  ي وينب تفرقة 
ن ما إذا  ى تعهد مكتوب من المستورد بعدم لمورّ ان كاهذه الحالة ب د قد حصل ع

ى ضمانات الإفشاء أم لا وإزاء ذلك فلا يبوح المورّ  د بأية معلومات قبل الحصول ع
ى إبرام العقد أو ضمانات أخرى    . )28(تؤكد له عزم المتلقي ع

ي المتلقي ى ثقته  ي بالإضافة إ وقد أثبتت ، مثل التعهد المسبق والضمان الما
ن  الممارسة العملية أنّ  رض المتفاوض ي المرحلة الصعبة ال تع مرحلة المفاوضات 

ا ر السهل التغلب عل ى معرفة أسرار المعرفة  فأحدهما يصرّ ، أثناءها عقبات من غ ع
االفنية لبيان موقفه وتقدير قي ، والثاني يخ فشل المفاوضات وذيوع هذه السرية، م

ن من أجل تخطي هذه العقبات م يتعاونو حسن نية الأطراف تجعله ومع ذلك فإنّ 
ا كما ذكر من قبل ، للمصالح المتضاربة والمشروعة مع إيجاد موازنة بوسائل متعددة م

ذه السرية أو تقديم ، برام العقدأو استغلالها قبل إ، التعهد الكتابي لعدم البوح 
ي لهذه المعرفة ي يحتسب من المبلغ الإجما ى عدم إعطاء وقد يلجأ المورّ ، ضمان ما د إ

ر ابحيث لا يشكّ )29(المتلقي من هذه السرية إلا الجزء اليس وبالرغم ، ل ذلك خطورة عل
ي هذه العقود من أنّ  ّ  إلاّ ، هذه الوسائل أصبحت شائعة وتمارس  ا ليست الحل أ

ي كل الأحوال ي حالة فشل المفاوضات لأّ ، الأمثل  ا من جهة تلحق ضررا بالمتلقي 
ي مشروع مماثل ى تكنولوجيا مماثلة لاستغلالها    .وتجعله قلقا إذا ما رغب الحصول ع

ي الذي قدمه المتلقي بسبب        اع بشأن الضمان الما ومن جهة أخرى يصعب فض ال
ا من إنقاذ الاتجاهات القضائية المتبا ينة وما تتمتع به المحاكم من سلطة تقديرية تمك
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ى مقدار الضرر الحقيقي الذي ينتج من ، هذا الضمان ى صعوبة الوقوف ع بالإضافة إ
ي دفعه كتعويض   .)30(إفشاء سرية المعلومات وما ينب

رعاه قواعد /الثاني ى السرية بعد إبرام العقد ف ام المحافظة ع المسؤولية أما بشأن ال
ا أو الكتابي كلها أو جزء  ى المتلقي إذاعة السرية بالإعلان الشفوي ع العقدية ويمتنع ع

ا ويرى بعض الفقه الفرنس أنّ  ى حرية التجارة م كت بعض كما شكّ ، ي ذلك قيد ع
ي فاعلية حماية المعرفة الفنية تعاقديا ي حالة عدم ، )31(أحكام القضاء الأمريكية  و

ى العـيش وجود نص ي مجال الأعــــــــــــــرط كتمان السر بالنظر إ مال ومبدأ حسن ــــــــــــــــــرف 
ي تنفيذ العقد والذي يعتدّ  ام  نية  ي مجال التعاقد إذ يمكن أن نؤكد وجود ال ا 

  .بحفظ السر
ا استخلا  ى العقد فإذا أمك م والوقائع السابقة واللاحقة ع ص ومن خلال تصرفا

 ّ ى السرية فإ ى نظرية العقد شروط ضمنية تلزم المتلقي بالحفاظ ع ا تؤسس ذلك ع
ي ، الضم رع المد ي قضية قام المخ ومن أهم التطبيقات لفكرة العقد الضم أيضا 

Ackerman ضد شركة General Motors Corp ي بالاتصال بعدة ش ركات حيث قام المد
ا شركة  اتالشركن ومن ب، لصناعة السيارات ي عل ي General Motors المد مع نيته 

رخيص به ى الأقل ال راع وطلبت ، بيع ابتكاره أو ع رت الشركة عن اهتمامها بالاخ وع
راع والذي يحدّ  راءة الاخ رع تسليمها صورة من طلبه الخاص ب د بدقة الوصف من المخ

ي للابتكار وذلك ح دراسة الأمر رع رسالة وبعدئذ أرسلت ا، التفصي ى المخ لشركة إ
راءة أودعت الشركة أنّ  ا بعدم جدوى ابتكاره وعند صدور ال ه من حقها تعلمه ف

راع لأنّ  راءة استعمال الاخ ى علمها قبل صدور ال ّ ، الابتكار قد نما إ مة وأ ا لم تكن مل
راع بعدم إفشاء السرية ى الرغم من عدقالت المحكمة بأنّ ، ي مواجهة الاخ م وجود ه ع

ي عليه فإنّ  ي والمد ن المد رة  أي عقد صريح ب لإفصاح " أي الشركة"مجرد قبول الأخ
رع عن ابتكاره يولّ  ي مثل هذه الظروف علاقة ثقة معينة تمنع الشركة من المخ د 

راع خارج حدود العلاقة المبتكر كان قد تقدم بطلب  وبصفة خاصة أنّ ، استعمال الاخ
راع وكانت ال ا براءة اخ ي عل ى علم بذلك ومن ثم ف General Motorsشركة المد  نّ إع

رع احتكارا  راع الذي يمكن أن يمنح المخ ى تفاصيل هذا الاخ من الأهمية لها الإطلاع ع
راءة ا، عند صدور ال ي عل ي مجال تخصص الشركة المد General Motorsوذلك 

)32(.  
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ى حالة إبرام عقد  ومن الواقع أنّ  الحماية التعاقدية بشرط صريح لا يقتصر ع
رخيص أو بيع المعرفة الفنية ي . ال ى ذلك أي  رة السابقة ع ى الف ا قد تمتد إ ولك

ي يلزم المفاوض المتلقي  مرحلة المفاوضات حيث عادة ما يقوم الأطراف بإبرام عقد انتقا
  .بالكتمان ح عند فشل هذه المفاوضات

  النظرية اللاعقديــــة/مطلب الثانــيالـ
ر من الأحيان تؤسّ  ر المشروع ي كث س المسؤولية من الاستخدام أو بالإفشاء غ

ى فكرة خيانة علاقة الثقة ي حد ذاته خطأ موجبا  بما أنّ . للمعرفة الفنية ع ذلك 
ر المرخّ  لأنّ ، للمسؤولية ي هذا ص به يرتب المسؤولية و لو الاستخدام أو الإفشاء غ كان 

ي عليه عند حصول الإفشاء بالسرية  ي شخص المد ي  خرق للثقة ال وضعها المد
ر ر التساؤل ، لهذا الأخ ن المالك  يوالإشكالية ال تث كيف يمكن أن تنشأ علاقة ثقة ب

ي الصورة الضمنية وال ل للمعرفة الفنية و المتلقي لها دون وجود عقد ى الأقل  ها ع
ا سابقا؟ إنّ  ى النظرية اللاعقدية يمكن أن  تحدثنا ع فكرة المسؤولية المؤسسة ع

ن ن أساسيت   :توجد من خلال فرضيت
ي هذا الفرض أن يثبت قيام وجود /الفرض الأول  ى مالك المعرفة الفنية  يجب ع

س و هنا قد تتأسّ ، ي المفاوضاتعلاقة ثقة سابقة أو مهددة لعقد ما كالشروع 
ى  المسؤولية عن استخدام أو إفشاء السر للمعرفة الفنية بسبب خيانة علاقة الثقة ع

ي معلومات لم يشتملها عقد ر عقدية  وبعبارة أخرى  كعدم و مثال ذلك  )33(أفكار غ
ي أي صورة من صور العقد ا  ي الصورة ، إمكانية استخلاص والوصول إل وح 

ي ذلك الشأنالض ى أي اتفاق  المعرفة الفنية  ولكون أنّ ، منية كعدم وصول الأطراف إ
د بحسب تأسيس الحماية يتجسّ  حنا سابقا فإنّ لم تتمتع بحماية خاصة كما وضّ 

ى قواعد للمسؤولية اللاتعاقدية، ملابسات كل قضية كما للقا ، وليس العكس ع
ن العقدي و اللاعقدي  ن الأساس   .أن يرى إمكانية الجمع ب

ى الرغم من وجود عقد ما كحالة تنازع ، ومن أمثلة اختيار الأساس لعلاقة الثقة ع
ن و من ثم تقدير القا ضرورة اختيار الأساس اللاعقدي للمسؤولية بدلا من  القوان

ى وقائع الدعوى ، يالأساس العقدي لكي يثبت الاختصاص القانون ويطبق بذلك ع
ي  ي التنازع الداخ ن و فالقانون الأمريكي يعرف صورة فريدة من صور تنازع القوان
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ن الولايات المختلفة ا القضاء ، )34(لقوان ومن أهم التطبيقات الفعلية ال جاء 
ي قضية لقد تضمنت هذه   FMI CORP V VARCO INTERNATIONALالأمريكي 

ى العامل الإفشاء بالأسرار ال كان هذا العقد يق بأنّ ظعمل يح القضية عقد  ر ع
اع فإنّ  الدعوى مع  إلا أنّ ، القانون لولاية نيويورك هو الذي يحكم العقد ي حالة ال

ي ولاية تكساس ى أساس المسؤولية اللاعقدية  ا ع حيث حصل الإفشاء ، ذلك تم إقام
ي ولاية تكساس بتطبيق وهنا قا، بالأسرار للمعرفة الفنية م القا الذي نظر الدعوى 

ى أنّ  رة بالنظر إ ا قانون هذه الولاية الأخ ئ للضرر قد حصل ف ومن ثم ، الفعل المن
ى ذلك ر ، فلقد كان عليه أن يختار الأساس اللاتعاقدي ح يتوصل إ أما لو كان قد اخت

ى الدعوى إنون ولاية نيويورك هو الواجب للمسؤولية لكان قا االعقد أساس عماله ع
  .)35(من حيث الموضوع

ى أساس /الفرض الثاني الذي يمكن أن تقوم فيه دعوى الإخلال بعلاقة الثقة ع
ر مشروعة ، لاتعاقديلا ا المتلقي باستخدام أساليب غ ي الحالة ال يقوم ف يكون 

ى المعرفة الفنية ر  هناك والواقع أنّ ، للحصول ع العديد من هذه الأساليب غ
ا الغش ر المشروعة، خداعأو ال، المشروعة م ى ما ، أو المنافسة غ وهو ما ينطبق ع

ر كرناه سابقا تحت دعوى المنافسة ذ الشأن بالنسبة للإثراء بلا  شروعة وكذاالمغ
ي ، سبب ي القضاء الأمريكي  ي هذا الشأن وخاصة  ومن أهم التطبيقات ال وردت 

وكانت ربة   galanisالسيدة  ي هذه القضية فإنّ   galanis-proctor gamble corpقضية 
ى شركة  ل أرسلت إ ي صناعة منظفات صناعية  proctorم ي شركة مختصة  و

رهم فيه عن فكرة معينة لتطوير مسحوق تنظي ي عبارة عن توليفة تخ ف الملابس و
Combinaison  من المسحوق العادي مضافا إليه مسحوق آخر يسمblue  الذي يجعل

ّ وردّ ، بيض ناصعا ويمنعه من الاصفراراللون الأ  ا ت الشركة بتقديرها لهذه الفكرة وأ
ر مجدية عمليا قت وبعد و ، ي الما حاولت تطبيق أفكار مماثلة ولكن هذه الأفكار غ

ي السوق مسحوق جديد يحمل إسم  ر ظهر  ى الفكرة  blue chearقص وكان بناء ع
عندئذ قامت السيدة ، المقدمة من السيدة المذكورة والذي أصاب نجاحا تجاريا مذهلا

galanis  ّى أساس أن ا مستغلة  برفع دعوى ضد الشركة ع ى حسا رة أثرت ع هذه الأخ
ما   .علاقة الثقة ال نشأت بي
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فكرة هذه السيدة لم تكن مشمولة بحماية  ه من الصحيح أنّ جابت المحكمة أنّ أ
ي أمريكا  راع أو قانون حقوق المؤلف كما هو معروف   كما، copy right lowبراءة الاخ

الم يكن هناك أي عقد يربط بي هأنّ  ى عل ن الشركة المد ه من الصحيح أنّ كما ، ما وب
ى الشركة عن طيب خاطر كما أنّ  أنّ  ه لا يمكن هذه السيدة قد قدمت هذه الفكرة إ

ما ى العقد الضم لعدم وجود أي تعامل سابق بي العدالة تق  إلا أنّ ، الاستناد إ
ا العلم بسرية الا  ي اللحظة ال نما ف ما  بتكار لدى بالقول بوجود علاقة ثقة بي

ا ي عل   .الشركة المد
ي  ذ ليسإ ا للشركة المد من المعقول أن تكون هذه السيدة قد كشفت عن فكر

ى مقابل من وراء تنفيذها عمليا ا وجوب الحصول ع ي ني ا إلا و وبصفة خاصة ، عل
ا من الشرك أنّ  ي عل ن  اتهذه الشركة المد ي مثل هذه الصناعة وعليه يتع الرائدة 

ا أن تقوم بتعويض  ى عل ى الشركة المد قيمة هذه الفكرة  السيدة المدعية وردّ ع
ى أساس فكرة الإثراء بلا سبب   .)36(وذلك ع

 خاتمـــة
ا درءلقد تطرقنا بإسهاب لوسائل حما للمخاطر ال  ية المعرفة الفنية و ضرور

ا لتقرير  ددها وأوضحنا أنّ  التشريعات المقارنة لم تأت بنصوص صريحة يستند إل
ن ، هذه الحماية ن المختلفة من مما جعلها تتأرجح ب جل تأصيل أمجموعة من القوان

ر المشروعة و دنيالحماية القانونية اللازمة من الحماية الم ى المنافسة غ ة المؤسسة ع
ى المسؤولية  رية والحمايةالإثراء بلا سبب و المبنية ع ي التقص ، الجنائية و السر الصنا

ر كافية و  لمعرفة الفنيةحماية ا رأينا أنّ  رغم كل هذا  إسقاط ح تكون فعالة يجب غ
ى المعرفة الفنية باعتبار أنّ  حق المؤلف هو الشريعة العامة  قانون حق المؤلف ع

ي مجال المعرفة ، للملكية الفكرية ى مدى انتفاء شروط حماية حق المؤلف  وبالنظر إ
 ّ ي معلّ الفنية بالرغم من أ ى الطابع الصنا ن الأسباب و الدوافع المتمثلة لا تشتمل ع

أداة الحماية الرئيسية  ه اتضح لنا أنّ إلا أنّ ، دولية بتطبيق ذلكــــــــــــماية الـــــــــــــــي إضفاء الح
ى الأس ي المبنية ع ى ـــــي الوقت الراهن  س النظرية و الفنية لحماية المعرفة الفنية و ع

ي حالة الحركة ب ي حالة ما ـرأسها العقد  ينص عليه من شروط و نظرية علاقة الثقة 
  .السكون 
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ي القانون الأمريكي : جلال وفاء محمدين: انظر بالتفصيل ).6( دار الجامعة  1995طبعة فكرة المعرفة الفنية دراسة 

 .104الجديدة مصر الصفحة 
 .105المرجع السابق الصفحة ، جلال وفاء محمدين: انظر ).7(
ي مجال نقل التكنولوجيا: محمود الكيلاني : انظر ).8( دار الفكر العربي  1995الطبعة الثانية ، عقود التجارة الدولية 

 .144مصر الصفحة 
(9). Cass soc 17 avril 1958 

 .145المرجع السابق الصفحة .لانيانظر محمود الكي ).10(
 .174-173المرجع السابق الصفحة . أحمية سليمان: انظر بالتفصيل ).11(
 .729الصفحة  1982عقد العمل الهيئة المصرية الطبعة الثانية : انظر محمود جمال الدين زكي ).12(
 .145الصفحة . المرجع السابق .محمود الكيلاني ).13(
 .166الصفحة .المرجع السابق .حسام عيس ).14(
ي التشريع الجزائري : مرس صلاح الدين محمد: انظر ).15( دكتوراه   اطروحة، الحماية القانونية لحقوق المؤلف 

 .329الصفحة  1984، جامعة الجزائر
ي ظل الجهود الدولية: جلال فاء محمدين: انظر ).16( دار الجامعة الجديدة للنشر ، الإطار القانوني لنقل التكنولوجيا 
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 .71ص، المرجع السابق. جلال وفاء محمدين ).25(
 .279الصفحة ، المرجع السابق. انظر محمد الكيلاني ).26(
ي ع:  حة القليوبيــــــــــميــــــــــظر ســـــان ).27( سنة  406صر المعاصرة العدد ـــــــــــــلة مـــــــــــــمجكنولوجيا ـــــــــــــقل التـــــــــــقود نـــــــــــــالتفاوض 

 .14ص 1989
ن أثناء المفاوضات قد تحكمه قواعد  ماال ن إ ).28( ا احد الطرف ى سرية المعلومات ال يحصل عل المحافظة ع

ىــــــــــان قد أبــــــــالمسؤولية العقديه إذا ك ن عقد يلزم أحدهما بالمحافظة ع ن الطرف من السرية أثناء  ما يعلم به رم ب
رة المفاوضات  .ف

 .71المرجع السابق الصفحة . محمدينانظر جلال وفاء  ).29(
ي النـــــــــــــل التكنولوجـــــــــــنق، حسن شقيقــــــــــــمانظر  ).30( ىعة ــــــــــــالطب، احية القانونيةـــــــــيا   مصر، امعة القاهرةــــــــــــج، الأو

 .85الصفحة  1984
ي هذا الشأن  ).31( ى ندوة جامعة مونيليه عام  André Boujuحيث يقول  التعهد الكتابي  1975ي المقال الذي قدمه إ

ى سرية المعلومات ال حصل  ى المورد التثبيت به للمحافظة ع ن ع ي المحدد جزافا يتع المسبق ومبلغ الضمان الما
روفيسور  ا المتلقي أثناء المفاوضات ويرى ال أستاذ القانون والعلوم الاقتصادية بجامعة مونبليه  Alain Saubeعل

ا  ي ندو   .1975بمقالة المنشور ضمن سللة أبحاث الجامعة 
ى سرية الم" م به متقاعد المستقبل بالمحافظة ع ا ـــــــــإن من المناسب إبرام عقد تمهيدي يل علومات ال حصل عل

 .أثناء المفاوضات
ن انظر محسن شفيق المر  ).32(  .86.87جع السابق الصفحت
 .122جلال وفاء محمدين المرجع السابق الصفحة  انظر : الحكم منشور بأكمله ).33(
 .172- 171المرجع السابق الصفحة . حسام محمد عيس ).34(
 .134المرجع السابق الصفحة . جلال وفاء محمدين انظر  ).35(
 .135انظر جلال وفاء محمدين المرجع السابق الصفحة  ).36(
 .143الصفحة . جلال وفاء محمدين المرجع السابق : الحكم منشور  انظر  ).37(

 
 


