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The Ineffectiveness of International Conventions 
of Unification of the Rules of International Trade Law 

Summary: 
The expansion of international trade has necessitated the creation of unified 

rules governing this trade, and international conventions are among the approved 
means of unification. 
However, the latter have proved their ineffectiveness, because of their optional nature 
vis-à-vis the parties to the relationship that they regulate, in addition to their inability 
to unify all the rules relating to the commercial operations concerned, as well as the 
possibility of reservation granted to the Contracting States. 
On the other hand, the ineffectiveness of these conventions is linked to the will of the 
sovereign states which have the power to ratify them, which affects their entry into 
force, in addition to the difference in interpretation of their provisions. 
Keywords: 
 International, trade, law, conventions, unification, ineffectiveness.  

L’ineffectivité des conventions internationales  
d’unification des règles du droit du commerce international 

Résumé :  
L'expansion des échanges commerciaux au niveau international a nécessité la 

création de règles unifiées régissant ces échanges, et les conventions internationales 
figurent parmi les moyens d'unification approuvés. 

Cependant, ces dernières ont prouvés leur ineffectivité, à cause de leur caractère 
facultatif vis-à-vis des parties à la relation qu’elles  réglementent, outre leur 
incapacité à unifier toute les règles relatives aux opérations commerciales concernées, 
ainsi que la possibilité de réserve accordée aux Etats contractants. 

D'autre part, l'ineffectivité de ces conventions est  liée à la volonté des États 
souverains qui ont le pouvoir de les ratifier, ce qui affecte leur entrée en vigueur, en 
plus de la différence d’interprétation de leurs dispositions. 
Mots clés:  
Droit, commerce, international, conventions, internationales, ineffectivité.   
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  مقدمة
المǼادلات ǽقوم قانون التجارة الدّولǽة على الحدّ من اختلاف التشرȄعات الوطنǽّة بخلȘ قواعد موحّدة تحȞم 

الاتفاقǽات في مجال هذه  وتتنوّع  ،التجارȄة الدّولǽّة، وتعتبر الاتفاقǽات الدّولǽّة من بین وسائل التوحید المعتمدة
التجارة الدّولǽّة بتنوّع أهدافها، التي تدور حول فȞرتین أساسیتین، تتمثّل الأولى في تنظǽم التجارة في مجملها 

العالمǽة للتجارة، أمّا الثانǽة، فهي تتعلȘّ بتوحید قواعد القانون المطǼّقة على Ȟاتفاق مراكش المنشئ للمنظّمة 
  .1المعاملات التجارȄّة الدّولǽّة أو تǼسǽط الǼحث عن القانون الوطني واجب التطبیȘ وȞذا القاضي المختصّ 

ة متقارȃة ولكنّها تظهر ضرورة اللّجوء إلى الاتفاقǽة الدّولǽّة عادة عند الǼحث عن توحید قواعد قانونǽو  
وتتمیّز الاتفاقǽات الدّولǽّة Ȟوسیلة لتوحید قواعد قانون التجارة الدّولǽّة، Ǽأنّها مصدر مستقلّ عن القوانین  ،2مختلفة

الوطنǽّة، تصǼح Ǽمقتضاه جزءا من القانون الوطني للدّولة Ǽمجرّد التصدیȘ علیها، وهو ما ǽحقȘّ توحید القانون 
  .3لتجارȄة الدّولǽّة واستقلال أحȞامه عن التشرȄعات الوطنǽّةالذǽ ȑحȞم المǼادلات ا

      ومن أجل تحقیȘ هدف التوحید، ǽمȞن للاتفاقǽات الدّولǽّة أن توحّد إمّا القواعد الموضوعǽّة، قواعد التنازع 
  . أو قواعد تنازع الاختصاص، أو أن تلجأ إلى الجمع بین توحید القواعد الموضوعǽة وقواعد التنازع

وǽعتبر توحید القواعد الموضوعǽّة، الإجراء الأكثر فعّالǽّة Ǽما أنّه ǽقضي على تنازع القوانین مǼاشرة، وعادة 
ما تولّد الاتفاقǽات الموحّدة للقواعد الموضوعǽة أحȞاما خاصّة Ǽالحالات التي تكتسي الطاǼع الدّولي، Ǽما أنّها 

لا تكتفي ǼالطاǼع الدّولي تفاقǽات الموحّدة لقواعد التنازع تطبȘّ فقط على العقود الدّولǽة، وهي على عȞس الا
  .4السطحي للعلاقة، إنّما تشترȋ أن تستجیب هذه الدّولǽّة إلى خصائص محدّدة Ǽصفة مسǼقة

لكونها تقتصر " Ǽاتفاقǽات القانون الدّولي الخاص"أمّا الاتفاقǽات الموحّدة لقواعد التنازع، والتي تعرف أحǽانا 
حلول غیر مǼاشرة Ǽسنّ قواعد إسناد من شأنها أن تبیّن القانون واجب التطبیȘ على العلاقات القانونǽة على تقدǽم 

موضوع التنظǽم، دون أن ترقى إلى تحدید الأحȞام الموضوعǽة لتلك المسألة، تارȞة ذلك للقوانین الداخلǽّة التي 
ن تترك تنازع القوانین قائما Ǽآثاره المعتادة، لكنّها في ، فمن شأن هذه الاتفاقǽات أ5تحدّدها قواعد الإسناد الاتفاقǽة

، 6نفس الوقت تلغي Ȟلّ تردّد حول القانون الوطني واجب التطبیȘ وǼالتالي فهي تساهم في تحقیȘ أمن المǼادلات
  .7ولا یتمّ اللّجوء إلى هذه الطرȄقة الأخیرة إلاّ في حالات معیّنة

                                                            
1 : CHATILLON Stéphane, Droit des affaires internationales, Magnard Veuibert, Paris 2011, p 17. 
2 : Cité par :  VEILLARD Guillaume, La contribution de la Commission des Nations Unies pour le 
droit commercial international (CNUDCI) à l’harmonisation et l’uniformisation du droit 
commercial international, Thèse de doctorat en droit privé, UFR droit et sciences politiques, 
Université de Bourgogne, 14 mars 2014, p 197. 

 .59أحمد السعید الزرقد، مرجع سابȘ، ص :  3
4 : FERRARI Franco, op.cit, p 393. 

، 11، المجلّة الأكادǽمǽة للǼحث القانوني، المجلّد "الاتفاقǽات الدّولǽّة من منظور القانون الدّولي الخاص المادǼ"ȑلاش لیندة، :  5
 . 286، ص2015، 1العدد 

6 : CHATILLON Stéphane, op.cit, p 18. 
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القواعد الموضوعǽّة الموحدّة Ǽالإضافة إلى قواعد تنازع، وعادة ما أخیرا، قد تتضمّن الاتفاقǽة خلǽطا من 
  . 8یرتǼط وجود مثل هذه الاتفاقǽات Ǽعدم Ȟفاǽة القواعد الموضوعǽة لحماǽة أو تنظǽم الحقوق المتعلّقة بها

Ȟامها، الدّولǽة ǼمعǽارȄن أساسیین، یتمثّل الأوّل في فهم واستǽعاب قواعدها وأح تة الاتفاقǽاǽّ تتحدّد فعلو 
             الأمر الذȑ یتوقّف على جودة صǽاغتها، حیث أنّ غموضها قد یؤدȑّ إلى استخدامها لأغراض سǽاسǽة

أو جبرا اقǽة الدّولǽة إمّا طوعا أمّا المعǽار الثاني، فهو یتمثّل في مدȐ تطبیȘ قواعد وأحȞام الاتف ،9أو اقتصادǽة
  .ǽّة أحȞامها من الناحǽة العملǽّةوعا وانتشارا لتحدید فعلكثر شیعن طرȘȄ القضاء، وهو المعǽار الأ

ة الاتفاقǽات الموحّدة لقانون التجارة الدّولǽّة من جانبین، ǽّ عدم فعل وتطبǽقا لهذا المعǽار الأخیر، ǽلاحظ
ة الدّول ، أمّا الجانب الثاني فهو یرتǼط بإراد)المǼحث الأوّل(یتعلȘّ الأوّل Ǽطبǽعة هذه الاتفاقǽات Ǽحدّ ذاتها 

  ).  المǼحث الثاني(إرادة الدّولة  إرادتها وأنّه لا توجد إرادة تعلوالمتعاقدة خاصّة وأنّ هذه الأخیرة لا تلتزم إلاّ ب
  الموحّدة ǻّة المرتǺطة Ǻطبǻعة الاتفاقǻاتلعدم الفع: الأوّل حثǺمال

ذات طاǼع اختǽارǼ ȑالنسǼة لأطراف  ة الاتفاقǽات الموحّدة، Ǽطبǽعة هذه الأخیرة ǼاعتǼارهاǽّ قد ترتǼط عدم فعل
، وǼاعتǼارها تمنح الدّول المتعاقدة إمȞانǽة التحفّظ Ǽشأن Ǽعض أحȞامها )المطلب الأوّل(العلاقة التي تنظّمها 

  ).المطلب الثالث(، Ǽالإضافة إلى عدم تمȞّنها من توحید Ȟليّ للعملǽّات المعنǽّة )المطلب الثاني(
                                                             

 
عندما تخفȘ الدّول في الوصول إلى اتفاقǽة بخصوص القانون الموضوعي، عندما تعارض دولة : وتتمثل هذه الحالات فǽما یلي:   7

أو مجموعة من الدّول أȑّ تعدیل على تشرȄعاتها الموضوعǽة ولا تعارض في تعدیل قواعد التنازع، أو عندما Ȟǽون القانون 
موسى خلیل : أنظر. لاتفاقǽة الدّولǽة ولا ǽمȞن أن تشملهالموضوعي معقّدا جدّا ومثیرا للكثیر من الإشȞالات خارج نطاق أهداف ا

 ،ȑة" مترǽة للتجارة الدّولǽة، المجلّد "توحید القواعد القانونǽة والقانونǽللعلوم الاقتصاد Șالعدد الثاني، 28، مجلّة جامعة دمش ،
 .157و 156، ص 2012

والمتعلّقة Ǽحوالة الحȘ في التجارة الدّولǽّة التي  2001دǽسمبر  12في  ومن أمثلة هذه الاتفاقǽات، اتفاقǽة الأمم المتّحدة المؤرّخة:  8
المتعلّقة Ǽالبǽع الدّولي للǼضائع والمعتبرة Ȟمرجع للقواعد المطǼّقة " فیینا"تشȞّل تدعǽما للقانون الموضوعي الذǽ ȑحمل Ǽصمة اتفاقǽة 

تفاقǽة مجموعة من قواعد التنازع التي تحمل بدورها تأثیر اتفاقǽة على مجموع عقود التجارة الدّولǽّة، وفي نفس الوقت تتضمّن هذه الا
واجب التطبیȘ على الالتزامات التعاقدǽة، ومن شأن قواعد التنازع المذȞورة تكملة  حول القانون  1980جوان  19المؤرخة في " روما"

مادیو لیلى، دور عملǽّة تحوȄل الفواتیر : أنظر. جهود توحید قواعد حوالات الحقوق حول مسائل لم یتمّ التوصّل إلى إجماع Ǽشأنها
 ȑتیز ،ȑة، جامعة مولود معمرǽاسǽة الحقوق والعلوم السǽّلȞ ،توراه في العلوم، تخصّص قانونȞة، أطروحة دǽّة التجارة الدّولǽفي تنم-

  .137، ص 2018فرȄل أ 26وزو، 
نّ قواعدها الخاصة بها Ǽحجّة تفسیرها، حیث نȞون أمام خطر Ȟما أنه قد ǽسمح لتجمعات أو إدارات فاقدة للشرعǽة السǽاسǽة Ǽس: 

:أنظر. استخدام القانون وتǼعیته للاقتصاد مساسا بإلزامǽة تحقیȘ أمن التجارة 9 

 FERRE –ANDRE Sylvie, «Quelle force normative pour l’union pour la meditarranée?», In Vers 
une lex mercatoria mediterranea,   Sous la direction de FILALI Osman, édition Bruylant, Bruxelles, 
2013, pp 112, 113. 
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  الطاǺع الاختǻارȏ للاتفاقǻات الموحدّة: الأوّل مطلبال
تعتبر معظم الاتفاقǽات الموحّدة ذات طاǼع اختǽارȑ من حیث أنّها تسمح عادة لأطراف العلاقة التي 

،  وȄنتج عن استǼعاد الأطراف لاتفاقǽة ما التضییȘ )الفرع الأوّل(تنظّمها ǼاستǼعاد أحȞامها Ǽاتفاق خاص بینهما
 Șمن دائرة تطبی Ȑقواعد موحّدة ذات مصادر أخر Șز تطبیȄة وتعزǽالفرع (القواعد الموحّدة بواسطة هذه الاتفاق

  ). الثاني
ع الاختǻارȏ للاتفاقǻات الموحّدةمضمون الطاǺ: الفرع الأوّل  

یتجسّد الطاǼع الاختǽارȑ للاتفاقǽات الموحّدة من خلال إعطائها مȞانة هامّة لإرادة الأطراف، ممّا ǽسمح 
حول البǽع الدّولي للǼضائع، التي تنصّ على أنّه ǽمȞن " فیینا"ǼاستǼعاد تطبیȘ أحȞامها، ومنها، اتفاقǽة لهم 

أو تعدیل آثاره ، وأنّ سلوȞات الأطراف الأخرȐ طبǽقها أو الخروج عن أحد أحȞامها لأطراف العقد استǼعاد ت
أو أنّه لم Ȟǽن  الآخر على علم بهذه النǽّة، یجب تفسیرها حسب نǽّة وإرادة الطّرف المعني عندما Ȟǽون الطّرف 

  .منها 8و 6بإمȞانه جهل هذه الأخیرة وذلك وفقا للمادتین 
المتعلّقة Ǽعملǽة تحوȄل الفواتیر الدّولǽّة، التي تسمح للأطراف ǼاستǼعاد " أوتاوا"Ȟذلك الحال ǼالنسǼة لاتفاقǽة 

فقرة  3لموضوعي مجتمعة وذلك بناء على نصّ المادة تطبǽقها حتى في حالة توافر شروȋ تطبǽقها الجغرافي أو ا
أو من قبل أطراف عقد البǽع ) الوسǽط والمورّد(منها، وȞǽون الاستǼعاد إمّا من قبل أطراف عقد تحوȄل الفاتورة  1

ه ، وفي هذه الحالة الأخیرة، لا ǽسرȑ هذا الاستǼعاد في مواجهة الوسǽط إلاّ Ǽعد إخطار )المورّد والمدین(الدّولي 
  .10ب، حیث أنّه من حȘ الوسǽط توقّع وانتظار تطبیȘ الاتفاقǽة/1فقرة  Ȟ3تاǼة وفقا لنصّ المادة 

 2فقرة  3وȄجب أن ǽمتدّ الاستǼعاد وǽشمل Ȟامل أحȞام الاتفاقǽة فلا مجال للاستǼعاد الجزئي طǼقا للمادة 
Ȟك وتجزئة أحǽȞها في عدم تفȄة محرّرǼیترجم إرادة ورغ ȑم منها، الأمر الذǽالأطراف تنظ ȑامها عندما لا ینو

  .Ȟ11امل العملǽّة
یجارȑ الدّولي لأطراف العقد إمȞانǽة استǼعاد أحȞامها حول الاعتماد الإ" أوتاوا"من جهتها، تمنح اتفاقǽة 

Ȟلّ فقرة أولى منها، موافقة  5وذلك إمّا Ȟلǽّا أو جزئǽا، وǽشترȋ في الاستǼعاد الكلّي لأحȞام الاتفاقǽة طǼقا للمادة 
، أمّا الاستǼعاد الجزئي 12یجارȑ وأطراف عقد التورȄد معا على هذا الاستǼعاد الكليّ من أطراف عقد الاعتماد الإ

                                                            
مادیو لیلى، دور عملǽّة تحوȄل الفواتیر في تنمǽة التجارة الدّولǽّة، أطروحة دȞتوراه في العلوم، تخصّص قانون، Ȟلǽّة الحقوق :  10

 .113، ص 2018فرȄل أ 26وزو، - جامعة مولود معمرȑ، تیزȑ والعلوم السǽاسǽة، 
11 : CHANTELOUP Hélène et HEUZE Vincent, «Le financement et les guaranties du commerce 
international», dictionnaire Joly (pratique des contrats internationnaux), Livre III, décembre 1997, p 
25. 

نظرا لاشتراȋ موافقة ثلاثة أطراف، حیث أنّه من المؤȞّد الاتفاقǽة  لأحȞامإلى صعوǼة تحقȘّ الاستǼعاد الكليّ  الإشارةوهنا یجب :  12
أن Ȟǽون ولو طرف واحد منهم له مصلحة في التمسّك بتطبیȘ الاتفاقǽة، لهذا یرȐ الǼعض Ǽأنّ اشتراȋ موافقة جمǽع الأطراف یهدف 

عسالي عبد الكرȄم، عقد : أنظر في ذلك. ي لأحȞام الاتفاقǽة ممّا یوسّع من نطاق تطبǽقهاالكلّ  دإلى التقلیل من حالات الاستǼعا
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یجارȑ ، فإذا من الاتفاقǽة،  فهو لا ǽعني إلاّ طرفي عقد الاعتماد الإ 5الذȑ جاء Ǽالفقرة الثانǽة من المادة 
لا ǽسرȑ  في مواجهة المستأجر التموȄلي، وإذا استǼعدها أطراف  استǼعدها أطراف عقد التورȄد، فإنّ هذا الاستǼعاد

  .یجارȑ فهو لا ǽسرȑ في مواجهة المورّدعقد الاعتماد الإ
إضافة إلى ذلك، یجوز استǼعاد أو تعدیل جمǽع الأحȞام الواردة Ǽالاتفاقǽة Ǽاستثناء القواعد الآمرة التي 

وǽأتي منع الاستǼعاد هنا لحماǽة المستأجر التموȄلي حیث أنّ  .لتعلّقها Ǽالنظام العام13حدّدتها على سبیل الحصر
  .14یجارȑ الدّوليهذه الاتفاقǽة جاءت لتحقیȘ هدف أساسي وهو إعادة التوازن بین أطراف عقد الاعتماد الإ

Ǻع الاختǻارȏ للاتفاقǻات الموحدةالنتائج المترتǺة على الطا: الفرع الثاني  
ǽللاتفاق ȑارǽع الاختǼد الطاȞّة یؤǽانȞجعل من إمȄأنّ إرادة الأطراف هي أهمّ مصدر للعقد وǼ ات الموحّدة

إرادة الأطراف على نصوص سموّ  ومن أهمّ النتائج المترتǼة على .15الاستǼعاد معǽارا سلبǽا لتطبیȘ الاتفاقǽة
رها من المصادر ǼاعتǼا" Ǽقانون التجّار"الاتفاقǽة، تعزȄز مȞانة عادات وأعراف التجارة الدّولǽّة أو ما ǽسمّى 

الأساسǽة لقانون التجارة الدّولǽة وذلك لأنّها نتاج الممارسات التي تعارف علیها المتعاملون في مجال مهنة أو 
  FOUCHRDتجارة معیّنة للدّرجة التي تبرّر توقّع تطبǽقها دائما في هذا النوع من النشاȋ، وقد عرّفها الفقǽه 

Philippe ما یليȞ " :قة مجموعة القواعدǼّالتي لا تجد مصدرها ولا قوتها على العلاقات التجارية الدوّليةّ  المط
، وإنّما تمّ إعدادها ووضعها من طرف وعلى مستوȐ المجتمع الدّولي للتجّار في شȞل الملزمة في قانون الدّول

  .16"عادات ومǼادئ عامّة ناتجة عن قرارات التحǽȞم
والعمومǽة ممّا یجعلها مȞمّلة لبنود العقد ومفسّرة لها،  رستقراوتحتوȑ هذه القواعد على عناصر الثǼات والا

ȍل ملحوȞشǼ ةǽة الدّولȄر العلاقات التجارȄحت بذلك قواعد ملزمة ساعدت في تطوǼ17فأص.  
حول البǽع الدولي للǼضائع على  1980لسنة "  فیینا"وقد أكّدت الاتفاقǽات الموحّدة نفسها، ومنها اتفاقǽة 

ذȑ تؤدǽّه عادات وأعراف التجارة الدّولǽة، فقد اعترفت Ǽقوتها الإلزامǽة، حیث أشارت إلى التزام أهمǽة  الدّور ال
المتعاقدین Ǽالأعراف التي اتّفقا علیها والعادات التي استقرّ علیها التعامل بینهما، فافترضت اتّجاه قصدهما إلى 

  : ها التي تنصّ على ما یليمن 9تطبǽقها ما لم یتّفقا صراحة على إقصائها وذلك في المادة 
  .یلتزم الطرفان Ǽالأعراف التي اتفقا علیها وǼالعادات التي استقرّ علیها التعامل بینهما -"

                                                             

اه في العلوم، تخصّص قانون، Ȟلǽّة الحقوق والعلوم السǽاسǽة، جامعة مولود معمرȑ، ر الاعتماد الایجارȑ الدّولي، أطروحة دȞتو 
 ȑ282-281، ص ص 2015جوان  23وزو، -تیز. 

 .حول الاعتماد الإیجارȑ الدّولي" أوتاوا"من اتفاقǽة  4فقرة  13ب والمادة /3فقرة  13، المادة 3 فقرة 8المادة وهي :  13
 .284- 283، مرجع سابȘ، ص ص عسالي عبد الكرȄم:  14

15 : FERRARI Franco, « Forum shopping et droit matériel uniforme », JDI, N° 2, 2002, p 399. 
16 : Cité par: MOUSSERON Jean-Marc, FABRE Régis et al…, Droit du commerce international, 
(Droit de l’entreprise), LITEC, 3éme Edition, Paris, 2003, p 77. 

، مجلّة جامعة تكرȄت للعلوم الإنسانǽة، "المعǽار المتǼع في تحدید الأعراف المطǼّقة على عقد البǽع الدّولي" نغم حنّا رؤوف، :  17
 .349، ص Ȟ ،2009انون الثاني، 1، العدد 16د المجلّ 
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ما لم یوجد اتفاق على خلاف ذلك ǽفترض أنّ الطرفین قد طǼّقا ضمنا على عقدهما أو على تكوȄنه Ȟلّ عرف  -
Ȟان معروفا على نطاق واسع ومراعى Ǽانتظام في التجارة الدّولǽّة Ȟانا ǽعلمان Ǽه أو Ȟان ینǼغي أن ǽعلما Ǽه متى 

من  9وجاء نصّ هذه المادة مطاǼقا لنصّ المادة ". بین الأطراف في العقود المماثلة السارȄة في نفس فرع التجارة
 .المتضمّنة للقانون الموحّد للبǽع الدّولي للأشǽاء المادǽة المنقولة 1964لسنة " لاهاȑ"اتفاقǽة 

تسمو على نصوص  9من هنا، فإنّ عادات وأعراف التجارة الدّولǽة التي یتضمّنها العقد طǼقا للمادة 
  .من نفس الاتفاقǽة 6الاتفاقǽة تطبǽقا لمبدأ سلطان الإرادة المنصوص علǽه Ǽالمادة 

عراف السارȄة وǼالنسǼة للمعǽار المتǼّع في تطبیȘ الأعراف التي یلتزم بها الطرفان، فهو یتعلǼ Șّصحّة الأ
على العقد والمتمثّل في موافقة هذه الأعراف للنظام العام للدولة، Ǽالإضافة إلى ضرورة توافر مجموعة من 

  .الشروȋ في هذه الأعراف
ففǽما یتعلǼ Șّموافقة الأعراف للنظام العام في الدّولة، ونظرا لاختلاف هذه المسألة من دولة إلى أخرȐ، فقد 

حّدة هذه المسألة للقوانین الوطنǽّة، أمّا ǼالنسǼة للشروȋ الواجب توافرها في العرف المتفȘ ترȞت الاتفاقǽات المو 
  :على تطبǽقه من قبل أطراف العقد فهي Ȟما یلي

أن تكون القاعدة الناشئة عن الممارسة المتكرّرة معروفة ومطǼّقة من قبل أطراف العقود من نفس النّوع في فرع  -
 التجارة المعنǽّة،

 ن تكون القاعدة معروفة لدȐ الأطراف أو من المفروض أن Ȟǽونوا على علم بها Ǽفعل مهنیّتهم،أ - 
 .18ألاّ ǽستǼعد الأطراف هذه القاعدة Ǽموجب بند صرȄح في العقد -
إمȜانǻة التحفّظ Ǻشأن Ǻعض أحȜام الاتفاقǻات الموحّدة: الثاني مطلبال  

 ȑامها الأمر الذȞعض أحǼ شأنǼ ة التحفّظǽانȞات الموحّدة للدّول المصادقة علیها إمǽتمنح معظم الاتفاق
 Șسمح لها بتحقیǽ ةǽان التحفّظ في نظر الاتفاقȞ ام، وإذاȞالتحفّظ بهذه الأحǼ ةǽّإلى عدم التزام الدّول المعن ȑّیؤد

  ).الفرع الثاني(تهایّ فعلǽشȞّل عائقا لضمان  فإنّه Ǽالمقابل  ǽمȞن أن) لفرع الأوّل(أهداف مختلفة 
  ظ وسیلة لتحقیȖ أهداف الاتفاقǻةالتحفّ : الفرع الأوّل

            التحفّظ هو إعلان من جانب واحد ǽصدر عن الدّولة أǽّا Ȟانت تسمیته أو صفته عند توقǽعها على 
ن أجل استǼعاد أو تعدیل الأثر القانوني أو تصدǽقها أو قبولها أو موافقتها أو انضمامها إلى اتفاقǽة وذلك م

ة            وǽحȘّ للدّول إبداء التحفّظ عند التصدیȘ . 19لأحȞام هذه الاتفاقǽة من حیث سرȄانها على هذه الدّول
أو التوقǽع أو الانضمام إلى الاتفاقǽة، ǼاعتǼاره مظهرا من مظاهر سǽادة واستقلال هذه الدّولة، حیث أنّها تتمتّع 

                                                            
18 : BEGUIN Jacques, «Le developpement de la Lex Mercatoria menace -t-il l’ordre juridique 
international?», https://lawjournal.mcgill.ca/wp-content/uploads/pdf/7294451-beguin.pdf, p 526. 

 .1969لقانون المعاهدات لسنة " فیینا"د من اتفاقǽة /2/1أنظر المادة :  19
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ǼالحرȄّة في تحدید التزاماتها الدّولǽّة الخارجǽة، وهي عادة ما تلجأ إلǽه عندما تتعارض بنود الاتفاقǽة مع مصالحها 
  .20وتشرȄعاتها  الدّاخلǽة

وإذا تمّ التحفّظ على Ǽعض أحȞام اتفاقǽة معیّنة، فإنّ أثره هو إǽقاف تنفیذ المواد التي تمّ التحفّظ Ǽشأنها 
  . تي أبدت التحفّظǼالنسǼةّ للدّولة ال

وǽمȞن أن ǽشȞّل التحفّظ وسیلة لتحقیǼ Șعض أهداف الاتفاقǽة الموحّدة، ȞالإǼقاء على نطاق تطبǽقها 
المتعلǼ Șّالبǽع الدّولي للأشǽاء  1964الموحّد لسنة " لاهاȑ"الجغرافي الواسع، وأحسن مثال على ذلك، قانون 

العقد ǽقوم على توافر عنصرȄن، أوّلهما تواجد مراكز أطراف العقد في ، الذȑ تبنّى معǽارا لدولǽة 21المادǽة المنقولة
دول مختلفة، سواء Ȟانت من الدول المتعاقدة أم لا، أمّا الثاني فهو یتعلȘّ بنقل الأشǽاء عبر الحدود، أو صدور 

  .22یها العقدالإیجاب والقبول في دولتین مختلفتین، أو تسلǽم الشيء المبǽع في دولة غیر الدولة التي أبرم ف
حول البǽع الدّولي للǼضائع، أرادت الإǼقاء على نطاق تطبǽقها الواسع  من خلال نصّ " فیینا"Ȟذلك اتفاقǽة 

ب من الاتفاقǽة التي تقضي بتطبیȘ نصوص الاتفاقǽة Ǽموجب إحالة إلى قانون دولة متعاقدة /1فقرة  1المادة 
  .وذلك تطبǽقا لقواعد التنازع لقانون القاضي

عدد الدّول  على ذلك، قد تهدف الاتفاقǽة الموحّدة عن طرȘȄ منح إمȞانǽة التحفّظ، إلى زȄادة زȄادة
نظرا لعدم فصلها في Ǽعض المسائل القانونǽة التي تختلف القوانین الوطنǽة في معالجتها، ومن  المصادقة علیها،
الأجنبǽة، التي لم تفصل في مسألة التمییز  المتعلّقة بتنفیذ أحȞام التحǽȞم 1958لسنة " نیوȄورك"أمثلتها، اتفاقǽة 

  . بین المنازعات ذات الصفة التجارȄة والمنازعات المدنǽة، وأحالت Ǽشأنها إلى القوانین الوطنǽة
Ȟما قد تهدف الاتفاقǽة إلى زȄادة عدد الدول المصادقة علیها Ǽسبب اتخاذها موقفا مخالفا للقوانین الوطنǽة 

المتعلقة Ǽعملǽة تحوȄل الفواتیر الدولǽة التي تسمح Ǽالتحفّظ على " أوتاوا"ذلك، اتفاقǽة Ǽشأن مسألة ما، ومن أمثلة 
منها التي تقرّ Ǽصحّة حوالة الحقوق التي تتمّ خرقا لالتزام المنتمي تجاه المدین والمتعلǼ Șّعدم  6/1نصّ المادة 

المنتمي على مصلحة المدین من  ، وȃهذا تكون الاتفاقǽة قد فضّلت مصلحة23تحوȄل الحȘ الذǽ ȑملكه تجاهه

                                                            
، العدد 2جلّد ، الم2، مجلّة جامعة تكرȄت، السنة "حدود التحفّظ في اتفاقǽات منظّمة التجارة العالمǽّة"الجنابي، نومان حمود :  20
 .234و 222، ص2018، مارس 3
واتفاقǽة  18/08/1974اتفاقǽة Ǽشأن البǽع الدّولي للأشǽاء المادǽة المنقولة التي دخلت حیّز التنفیذ في : یتضمّن اتفاقیتینوهو :  21

 .23/08/1972ثانǽة تتعلȘّ بتكوȄن عقد البǽع الدولي للأشǽاء المادǽة المنقولة التي دخلت حیّز التنفیذ في 
، دǽسمبر، 19، مجلّة العلوم الاجتماعǽة، العدد "الموحّد لمعǽار دولǽة عقد البǽع" لاهاȑ"نظرة قانون " شتواح العǽاشي، :  22

 .315-313، ص ص 2014
والمدین من یتمّ تحوȄل الحǼ Șالرغم من أǽّة اتفاقǽة بین المورّد : " على ما یلي" أوتاوا"من اتفاقǽة  6/1حیث تنصّ المادة :  23

 ".شأنها أن تمنع مثل هذا التحوȄل
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أجل ترقǽة تطوّر عملǽة تحوȄل الفواتیر وذلك رغم المعارضة الشدیدة لǼعض الدّول لمثل هذا الحلّ الذȑ لا ǽحترم 
  . 24مبدأ استقلال إرادة أطراف العقد الأصلي -في نظر هذه الأخیرة –

ة الاتفاقǻةلǻّ عائȖ لتحقیȖ فعالتحفّظ : الفرع الثاني  
ة الاتفاقǽة الموحّدة، حیث أنّه Ȟلّما زاد عدد التحفّظات، Ȟلّما قلّت ǽ ّǽشȞّل التحفّظ عائقا لتحقیȘ فعلǽمȞن أن 

فرص تطبیȘ أحȞامها، ممّا ǽمسّ بجهود التوحید التي ترمي إلیها الاتفاقǽة، وأحسن مثال على ذلك، قانون 
"ȑع ت" لاهاǽاب أمام الدّول المتعاقدة لتنوǼفتح ال ȑا هامّا في فشله الموحّد الذǼان سبȞ ȑحفظاتها، الأمر الذ

  .1980لسنة " فیینا"وهجر تطبǽقه حتّى من طرف الدّول المصادقة علǽه، واستبداله Ǽاتفاقǽة 
زȄادة على ذلك، قد یؤدȑّ التحفّظ إلى المساس Ǽالاستقرار اللاّزم للمعاملات التجارȄة الدّولǽة، حیث أنّ 

  .25تشرȄع الوطني Ǽما یتضمّنه من اختلافات من دولة إلى أخرȐ معنى التحفّظ هو الإحالة إلى ال
 Ȟلّ وقتمن جهة أخرȐ، هناك Ǽعض الاتفاقǽات الموحّدة التي تسمح للدّول المتعاقدة بإبداء التحفّظ  في 

اقǽة منها وȞذا اتف 41و 39ومثالها اتفاقǽة الأمم المتحدة المتعلّقة Ǽحوالة الحȘ في التجارة الدّولǽة في المادتین 
منها، في حین أنّه من شأن هذه الأحȞام أن تؤدȑّ  19/2المتعلّقة Ǽالاعتماد الإیجارȑ الدّولي في المادة " أوتاوا"

إلى استبدال الأحȞام الاتفاقǽة الدّولǽة الموحّدة Ǽالقواعد الدّاخلǽة، ممّا یتعارض مع فȞرة توحید القواعد الموضوعǽة 
سǽاسة التنظǽمǽة من شأنها أن تجعل الحاجة إلى إمȞانǽة توقّع الحلول في حدّ ذاتها، Ȟما أنّ مثل هذه ال

  .26المضمونة بواسطة الاتفاقǽات الموحّدة، محلّ نظر
، فإنّ تقیǽم التحفّظ ǽقوم على نقطة حاسمة، تتمثّل في الǼحث في مدȐ أهمǽّة الحȞم الذǽ ȑشمله أخیرا

لّما شȞّل عائقا في فȞلّما شمل الأحȞام الجوهرȄة للاتفاقǽة، Ȟ، 27التحفّظ وأثره في تحقیȘ موضوع الاتفاقǽة وهدفها
  . تحقیȘ فعلیّتها

  للعملǻات المعنǻّة كلّين التوحید الع الدّولǻّة الاتفاقǻات جزع: الثالث مطلبال
من جانبین، یتعلȘّ الأوّل ǼضیȘ نطاق  للعملǽات المعنǽّة كلّين التوحید الع ǽظهر عجز الاتفاقǽات الدّولǽّة
  ).الفرع الثاني( ها المحدود Ǽعد، أمّا الثاني فهو یرتǼط ب)الفرع الأوّل( التطبیȘ الموضوعي لهذه الاتفاقǽات 

  

                                                            
24  : MARQUETTE Vanessa, «L’entrée en vigueur à l’égard de la Belgique de la convention 
d’Ottawa sur l’affacturage international» ,  
file:///C:/Users/ACER/Downloads/rdc_tbh2012_2p145%20(1).pdf, p 149. 

 .36أحمد السعید الزرقد، مرجع سابȘ، ص :  25
26 : LECUYER Stanislas, «Appréciation critique du droit international privé conventionnel» (pour 
une autre approche de l’harmonisation des relations privées internationales), LGDJ, Paris, 2007, pp 
457-458. 

، المجلّة النقدǽة "تلاؤم التحفّظ مع هدف المعاهدة وموضوعها في إطار المعاهدات الدّولǽّة لحقوق الإنسان" مومو نادǽة، :  27
 .101، ص 2016، 1للقانون والعلوم السǽاسǽة، عدد 
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  یȖ الموضوعي للاتفاقǻات الموحّدةضیȖ نطاق التطب: الفرع الأوّل
الموضوع إلاّ Ǽعض الفئات من العلاقات التعاقدǽّة لا تتناول الاتفاقǽات الموحّدة الموجودة حالǽا من حیث 

أو غیر التعاقدǽّة، فمیزتها الموحّدة محدودة Ǽالنّطاق أو المجال الذȑ تتناوله وȞذا Ǽالمسائل التي لا تستǼعدها، 
الأشǽاء المتعلّقة Ǽالبǽع الدّولي للǼضائع على Ȟلّ البیوع المتعلّقة Ǽ" فیینا"فعلى سبیل المثال، لا تطبȘّ اتفاقǽة 

، Ȟما أنّها لا تطبȘ على صحّة العقد ولا على نقل 28الǼضائع قولة التي ǽمȞن أن تعتبر من قبیلالمادǽّة المن
  .29الملكǽّة

المتعلقة Ǽعملǽة تحوȄل الفواتیر الدولǽة التي تعتبر ذات نطاق تطبیȘ " أوتاوا"Ȟذلك الحال ǼالنسǼة لاتفاقǽة 
ا تدخل أصلا ضمن النماذج العقدǽة المأخوذة Ǽعین الاعتǼار في حیث أنّها تستǼعد عقود موضوعي محدود،

عملǽّة التوحید، وȄتجسّد ذلك من خلال عدم تطبǽقها إلاّ على حوالة الحقوق المتولّدة عن العقود الدّولǽّة لبǽع 
ولǽة لبǽع أكثر من ذلك، تستǼعد الاتفاقǽة حتى الحوالات المتولّدة عن العقود الدّ . الǼضائع أو تقدǽم الخدمات

  .30الǼضائع أو تقدǽم الخدمات نظرا لاستǼعاد عملǽة تحوȄل الفواتیر دون تبلǽغ
 الدّولǽّةالمتعلقة Ǽعملǽة تحوȄل الفواتیر الدّولǽّة فقط على العقود " أوتاوا"زȄادة على ذلك، تطبȘّ اتفاقǽة 

ف عقد تحوȄل الفاتورة ذاته، بل هي تحدّد ، فدولǽّة العلاقة في هذه الاتفاقǽة لا تحدّد ǼمرȞز أطرا31لتحوȄل الفواتیر
Ǽالنّظر إلى العقد الأصلي الذȑ یجب أن Ȟǽون دولǽّا، أȑ إذا Ȟان مرȞز Ȟلّ من المحیل والمدین في دولتین 

من الاتفاقǽة، ونتیجة لذلك، لا ǽمȞن اعتǼار عقد تحوȄل الفاتورة المبرم بین  2/1مختلفتین طǼقا لنصّ المادة 
  .م في دول مختلفة، عقدا دولǽا ما لم تكن الحقوق المحوّلة دولǽّةأطراف تكون مراكزه

المتعلّقة Ǽالاعتماد الإیجارȑ الدّولي ذات نطاق تطبیȘ محدود، حیث أنّه ǽقتصر " أوتاوا"من جهتها، اتفاقǽة 
العتاد على عملǽات الاعتماد الإیجارȑ للأصول المنقولة فقط وذات الاستعمال المهني، حیث تستثني الاتفاقǽة 

المستعمل من طرف المستأجر التموȄلي لأغراض عائلǽة أو منزلǽّة، Ȟما أنّ هذه الاتفاقǽة جاءت لمعالجة جزء 
فقط من الصعوǼات المتعلّقة بتنازع القوانین التي تثیرها عملǽات الاعتماد الإیجارȑ الدّولي Ǽسبب طاǼعها 

  .32الهجین
  حّدةو الǺعد المحدود للاتفاقǻات الم: الفرع الثاني

حیث أنّها فاقǽات الموحّدة بǼعدها المحدود إضافة إلى أنّها ذات نطاق تطبیȘ موضوعي محدود، تمتاز الات
عندما تتناول عملǽّة تجارȄة معیّنة فإنّها لا تتناول Ȟلّ جوانب هذه العملǽّة Ǽالتوحید، فلا توجد اتفاقǽة تعالج Ȟلّ 

                                                            
 .حول البǽع الدّولي للǼضائع" فیینا"اتفاقǽة  من 2أنظر المادّة :  28
 .حول البǽع الدّولي للǼضائع" فیینا"من اتفاقǽة  4/5أنظر المادة :  29

30 : FERRARI Franco, « Forum shopping et droit matériel uniforme », op.cit, p 391. 
التي قد تترتّب على تبنّي نطاق تطبیȘ واسع ǽغطّي حالات أو وقد جاء هذا الاختǽار مبرّرا  Ǽالتخوّف من النتائج السلبǽة :  31

 .وضعǽات داخلǽّة محضة، هذه الآثار السلبǽة التي تنعȞس بدورها على آجال المصادقة على الاتفاقǽة من قبل الدّول الموقعة علیها
32 : PIEDELIEVRE Stéphane, Droit bancaire, PUF, Paris, 2003, p 436. 
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حول البǽع الدولي " فیینا"التوحید، فعلى سبیل المثال، لم تتناول اتفاقǽة المسائل المرتǼطة بتنفیذ العملǽات محلّ 
  .للǼضائع Ǽعض المسائل المرتǼطة Ǽعقد البǽع الدّولي للǼضائع، Ȟحوالة الحȘ، المقاصة، الوȞالة والتقادم

م وضعها إطارا  المتعلّقة Ǽعملǽّة تحوȄل الفواتیر الدّولǽّة، التي ورغ" أوتاوا"Ȟذلك الحال ǼالنسǼة لاتفاقǽة 
قانونǽا موحّدا لعملǽة تحوȄل الفواتیر الدّولǽّة، إلاّ أنّها لم تعالج Ȟلّ جوانبها، حیث أهملت Ǽعض المسائل 
الأساسǽّة، Ȟتلك المتعلّقة Ǽفعّالǽّة تحوȄل الحقوق تجاه الغیر، التمسّك ǼالتحوȄل تجاه الدائنین ذوȑ الأفضلǽّة وحالة 

  .33إفلاس المنتمي
Ǽعدم تمȞّنها من توحید Ȟلّ جوانب عملǽّة تجارȄة  ات التي تقرّ صراحةك، هناك Ǽعض الاتفاقǽأكثر من ذل

النقل الجوȑّ الدّولي الموقّعة في  قواعد Ǽعضالمتعلّقة بتوحید " وارسو"ما، نذȞر منها على سبیل المثال، اتفاقǽة 
المتعلّقة بتوحید " بروȞسل"واتفاقǽة 34 1961دǽسمبر  11والاتفاقǽة المتمّمة لها الموقّعة في  1929أكتوȃر  12

  . 192435أوت  25سندات الشحن الموقعة في Ǽعض قواعد 
وتعتبر النقائص التي تشوب الاتفاقǽات الدّولǽّة الموحّدة من بین الأسǼاب التي أدّت ǼالǼعض إلى معارضة 

ȑ إلى وضع اتفاقǽات دولǽّة تتّصف Ǽعدم فȞرة توحید قواعد التجارة الدّولǽّة نظرا إلى أنّ هذا التوحید عادة ما یؤدّ 
  .االشمولǽّة وضیȘ نطاق التطبیȘ ممّا قد یؤدȑّ إلى العزوف عن تطبیȘ قواعده

Ǻطة بإرادة الدّول لعدم الفع:الثاني حثالمǺة المرتǻّالمتعاقدة  
المطلب (Ȟذلك بإرادة الدّول التي قد تصادق علیها أو ترفض ذلك  ة الاتفاقǽات الموحّدةǽّ ترتǼط عدم فعل 
، )المطلب الثاني(، الأمر الذȑ یؤثّر على دخولها أو عدم دخولها حیّز التنفیذ وǼالتالي على تطبǽقها )الأوّل

لتوحید إضافة إلى اختلاف قضاء هذه الدّول في تفسیر نصوص هذه الاتفاقǽات ممّا ǽطرح مسألة فعّالǽة عملǽّة ا
  ).المطلب الثالث(في حدّ ذاتها 

  
  

                                                            
33 : STOUFFLET Jean, «Les aspects internationaux du droit de l'affacturage», Les petites affiches, 
N° 88, 22 juillet 1996, p 28. 

یتضمّن انضمام الجمهورȄة الجزائرȄة الدǽمقراطǽة الشعبǽة إلى اتفاقǽة  1964مارس  02مؤرّخ في  74-64مرسوم رقم  -:  34
والمعدّلة ǼالبروتوȞول الموقّع  1929 رأكتوȃ 12في " فارسوفǽا"قل الجوȑّ الدّولي الموقعة بتوحید Ǽعض القواعد المتعلّقة Ǽالن

  .1964مارس  27، صادر في 26، ج ر عدد 1955سبتمبر  28لاهاȑ في "ب
یتعلǼ Șّانضمام الجمهورȄة الجزائرȄة الدǽمقراطǽة الشعبǽة إلى اتفاقǽة  1965أكتوȃر  25مؤرّخ في  267-65أمر رقم  -

جوادا "توحید Ǽعض القواعد المتعلّقة Ǽالنقل الجوȑّ الدّولي المنفّذ من قبل شخص غیر متعهّد النقل المتعاقد والموقعة ب
 .1965دǽسمبر  11، صادر في 104، ج ر عدد 1961سبتمبر  18في " لخارا

ǽمقراطǽة الشعبǽة إلى اتفاقǽة ،  یتضمّن انضمام الجمهورȄة الجزائرȄة الد1964مارس  02مؤرّخ في  64- 71مرسوم رقم :  35
  . 1964أفرȄل  03، صادر في 28توحید Ǽعض القواعد المتعلّقة Ǽسند الشحن،ج ر عدد 
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  عدم مصادقة الدّول على الاتفاقǻات الموحّدة: الأوّل مطلبال
ة الاتفاقǽات الموحّدة Ǽاتساع نطاق تطبǽقها، ووفقا لمبدأ نسبǽة آثار الاتفاقǽات الدّولǽّة، فإنّ ǽّ ترتǼط فعل

ǽعȞس تبنّي اتفاقǽة دولǽّة ما من طرف عدد Ȟبیر من نطاق تطبیȘ أحȞامها یتحدّد Ǽالدّول المصادقة علیها، حیث 
فمن الضرورȑ معرفة أسǼاب عدم مصادقة الدول على  .36الدّول الأهمǽّة القانونǽة والسǽاسǽة لهذه الأخیرة

  ).الفرع الثاني(قبل تحدید مدȐ تأثیر ذلك على نطاق تطبǽقها) الفرع الأوّل(الاتفاقǽات الموحّدة 
  ة الدول على الاتفاقǻات الموحّدةدم مصادقأسǺاب ع: الفرع الأوّل

Ǽفعل قبول عدد معیّن من الدّول لقاعدة معیّنة Ǽالتوقǽع أو المصادقة على الاتفاقǽة التي تتضمّنها، فإنّ 
  ذلك ǽعتبر مؤشّرا على الاعتراف الدّولي بها، وتزداد القوة الإلزامǽة لهذه القاعدة بزȄادة عدد الدّول الأطراف

وإن لم تدخل الاتفاقǽة حیّز التنفیذ، فȞǽون لها نوع من الإلزامǽة، ǼاعتǼارها تترجم آراء فیها، وحتّى 
الأعضاء المفوّضین لمختلف الدّول المتفاوضة، ولǽس من النادر أن ǽحیل المحȞّمون إلى اتفاقǽات لم تدخل Ǽعد 

  .37حیّز التنفیذ Ȟمؤشّر لوجود قاعدة دولǽة في موضوع النّزاع
المتعلقة " فیینا"لبǽة الاتفاقǽات الموحّدة لم تحظ إلاّ Ǽعدد محدود من التصدǽقات، فاتفاقǽة ǽلاحظ أنّ أغو 

والتي حاولت  -والتي تمّ إعدادها في ظلّ لجنة الأمم المتحدة للقانون التجارȑ الدولي - Ǽالبǽع الدولي للǼضائع
Ǽأكبر عدد من مّة، هي الاتفاقǽة التي حظیت التنسیȘ بین حلول القوانین ذات النزعة المدنǽة وقوانین الشرȄعة العا

دولة متعاقدة من Ȟلّ القارات، من دول مصنّعة ودول في  8938المصادقة علیهاالتصدǽقات حیث بلغ عدد الدول 
  . طرȘȄ النموّ ذات الاقتصاد اللیبرالي والموجّه من الشمال والجنوب

المتعلّقة Ǽالاعتراف وتنفیذ أحȞام التحǽȞم  1958لسنة " نیوȄورك"إلى جانبها، ǽمȞن الإشارة إلى اتفاقǽة 
  . 39الأجنبǽة

وǽعود عزوف الدّول عن المصادقة على هذا النوع من الاتفاقǽات إلى اختلاف الثقافات والمدارس القانونǽة 
 ترȃط إلاّ المتعلّقة بتوحید القواعد المتعلّقة Ǽالأوراق التجارȄة، لا" جونیف"للدّول، فعلى سبیل المثال، فإنّ اتفاقǽات 

Ǽعض الدّول Ȟلّها أوروǽȃة وقارȄة ما عدا البرازȄل والǽاǼان المتأثرة Ȟثیرا Ǽالتقالید القانونǽة لأوروǼا القارȄة، أمّا 
، في حین أنّ غǽاب الدول ذات 1928سنة " هافانا"غǽاب أمرȞȄا اللاّتینǽة، فهو ǽفسّر بتقنینها لقواعد التنازع في 

د إلى الفرق الكبیر بین قانون الصرف لهذه الدّول والنظام الرومانوجرماني الذȑ ساد النظام الأنجلوسȞسوني ǽعو 
  ".بجونیف"

                                                            
36 : VEILLARD Guillaume, op.cit, p 207. 
37 : GAILLARD Emmanuel, « Trente ans de Lex Mercatoria pour une application sélective de la 
méthode des principes généraux du droit »,  J D I, N°1, 1995, p 25. 
38 : https://uncitral.un.org/fr/texts. 

یتضمّن الانضمام بتحفّظ إلى الاتفاقǽة التي  1988نوفمبر  5مؤرّخ في  233-88صادقت علیها الجزائر Ǽموجب المرسوم :  39
والخاصّة Ǽاعتماد القرارات التحǽȞمǽة الأجنبǽة وتنفیذها،  1958جوان  10بتارȄخ " نیوȄورك"صادق علیها مؤتمر الأمم المتحدة في 

 .1988نوفمبر  23صادر في  48ج ر عدد 
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والمتعلّقتین على الترتیب  1964اللّتین تمّ التوقǽع علیهما في سنة " لاهاȞ"ȑذلك الحال ǼالنسǼة لاتفاقیتي 
تكوȄن عقد البǽع، اللّتین لم یتمّ التصدیǼ  Șالقانون الموحّد حول البǽع الدّولي للأشǽاء المادǽّة المنقولة، وحول

قلیل من الدّول، وǽعود السبب في ذلك إلى أنّها Ȟانت مستلهمة Ȟثیرا من دول أوروǼا علیهما إلاّ من طرف عدد 
  .40القارȄة الغرǽّȃة، وأنّ الدول الاشتراكǽة لم تشارك في وضعها

، 1988حول عملǽّة تحوȄل الفواتیر الدّولǽّة لسنة " أوتاوا"Ȟذلك الحال ǼالنسǼة لاتفاقǽات أخرȞ Ȑاتفاقǽة 
، واتفاقǽة الأمم المتّحدة حول استخدام 1995اتفاقǽة الأمم المتحدة حول خطاǼات الضمان المستقلة لسنة 

  .200541الاتصالات الالكترونǽة في العقود الدّولǽّة لسنة 
  للاتفاقǻات الموحّدة تأثیر عدم المصادقة على نطاق التطبیȖ الجغرافي: الفرع الثاني

من أهمّ الشروȋ التي تتضمّنها الاتفاقǽات الموحّدة والتي من شأنها أن تحدّ من نطاق تطبǽقها الجغرافي، 
شرȋ الارتǼاȋ بدولة متعاقدة الذȑ نجده في معظم هذه الاتفاقǽات، فرغم استجاǼة العقد لمعǽار الدّولǽة المحدّد في 

یر Ȟاف لتطبیȘ الاتفاقǽة على هذا العقد، حیث تشترȋ معظم الاتفاقǽات الموحّدة الاتفاقǽة، فغالǼا ما Ȟǽون ذلك غ
  .وجود راǼطة خاصّة بین العقد، الأطراف أو الأماكن ودولة متعاقدة أو قانون هذه الأخیرة

Ǽالنتیجة، فإنّ العقد الذȑ قد یدخل في نطاق التطبیȘ الموضوعي لاتفاقǽة موحّدة، ǽفلت من نطاق تطبǽقها 
  .الجغرافي Ǽسبب غǽاب شرȋ الارتǼاȋ بدولة متعاقدة أو قانون هذه الدّولة

حول " فیینا"ومن أمثلة شرȋ الارتǼاȋ بدولة متعاقدة الذȑ جاء Ǽالاتفاقǽات الموحّدة؛ إمȞانǽة تطبیȘ اتفاقǽة 
دولة متعاقدة،  ب، عندما تحدّد قواعد التنازع قانون /1/1البǽع الدولي للǼضائع Ǽصفة غیر مǼاشرة حسب المادة 

حیث أنّه في غǽاب هذه الإمȞانǽة، لن تطبȘّ الاتفاقǽة إلاّ في حالة ما إذا Ȟانت مراكز الأطراف في دول مختلفة 
  .أ منها/1/1طǼقا للمادة

Ȟذلك الحال ǼالنسǼة لعقود تحوȄل الفواتیر الدّولǽة التي تدخل في نطاق التطبیȘ الموضوعي لاتفاقǽة 
في ǼالطاǼع الدّولي لعقد البǽع الأصلي Ȟشرȋ ضرورȑ لتطبǽقها، بل تشترȞ ȋذلك؛ إمّا أن ، التي لا تكت"أوتاوا"

، أو أن Ȟǽون Ȟلّ من العقد )ب/2/1المادة (Ȟǽون Ȟلّ من المورّد، الوسǽط والمدین متمرȞزȄن في دولة متعاقدة 
  ).ب/2/1المادة (الأصلي وعقد تحوȄل الفاتورة خاضعین لقانون دولة متعاقدة 

لال ما تقدّم، ǽظهر التأثیر السلبي لعدم مصادقة عدد معتبر من الدّول على نطاق التطبیȘ من خ
تها لیّ تطبǽقها وǼالتالي التقلیل من فعالجغرافي لاتفاقǽة موحّدة ما، الذȑ یتجسّد من خلال التضییȘ من حالات 

  .Ȟوسیلة للتوحید
  
  

                                                            
40 : CHATILLON Stéphane, op.cit, p 19. 
 

 .دول 3و 8، 9والتي تمّت المصادقة علیها على الترتیب من طرف :  41
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عدم دخول الاتفاقǻات الموحّدة حیّز التنفیذ: الثاني مطلبال  
ǽعبّر دخول الاتفاقǽة الدّولǽّة حیّز التنفیذ عن إرادة الدّولة الفعلǽّة في الاعتراف Ǽالقواعد المتضمّنة في هذه 

المتضمّنة " افیین"من اتفاقǽة  18إلى  11المواد من (الأخیرة، فیتعلȘّ الأمر هنا Ǽقبول الدّول الارتǼاǼ ȋالاتفاقǽة 
یتطلّب نصّ الاتفاقǽة  لم ، Ǽالتالي تصǼح الاتفاقǽة ملزمة ǼالنسǼة لهذه الدول، لأنّه حتى ولو)قانون المعاهدات

اغتها، فإنّ دخولها حیّز التنفیذ ǽالعدید من المفاوضات والمناقشات للوصول إلى نتیجة، ورغم جودة تحرȄرها وص
لكن ما ǽلاحظ من الناحǽة العملǽّة هو تزاید عدد الاتفاقǽات  .التي تقترحها هو الذȞǽ ȑرّس التطبیȘ الفعلي للقواعد

، ومن جهة أخرȐ، ورغم دخول Ǽعض الاتفاقǽات حیّز التنفیذ، )الفرع الأوّل(التي لم تدخل حیز التنفیذ من جهة 
  ).الفرع الثاني(فإنّ ذلك قد یثیر مشȞلة تنازع الاتفاقǽات 

  وحّدة التي لم تدخل حیّز التنفیذǻات المتعدّد الاتفاق: الفرع الأوّل
Ȟǽون انضمام الدّول إلى الاتفاقǽات الموحّدة بدرجة متفاوتة، وǽعتبر هذا الأخیر مؤشرا على درجة التوحید 

فǼعد توقǽع الاتفاقǽة والمصادقة علیها، تلتزم الدّولة بتطبیȘ أحȞامها Ǽأثر  الذȑ تقبل الدّول Ǽالخضوع لأحȞامه، 
ǽمȞن للاتفاقǽة Ǽأن تطبǼ Șّأثر غیر مǼاشر في حالة ما إذا Ȟانت نصوصها مصدر إلهام للمشرّع مǼاشر، Ȟما 

  .42الوطني الذǽ ȑعید صǽاغة مضمون أحȞامها
أمّا ǼالنسǼة لسبب عدم دخول الاتفاقǽات الموحّدة حیّز التنفیذ فهو ǽعود إلى عدم توافر عدد التصدǽقات 

الاتفاقǽات نفسها، فمثلا ǼالنسǼة لاتفاقǽة الأمم المتحدة حول السفتجة والسند لأمر اللاّزم لذلك والذȑ تحدّده 
التي یتطلّب دخولها حیّز التنفیذ عشر تصدǽقات، لم تتلقى  1988دǽسمبر  9الدّولیین التي تمّ تبنیها في 

  .43دول، Ǽالإضافة إلى المصادقة علیها من طرف دولة واحدة فقط 3انضماما إلاّ من طرف 
سنة من الجهود والتي Ȟان من شأنها أن تحقȘّ  20التي استغرق إعدادها  -ȃخصوص هذه الاتفاقǽة و 

ǽمȞن إرجاع عزوف الدّول عن المصادقة علیها إلى أنّها  -توحید قواعد القانون الصرفي على المستوȐ العالمي
ادȑ تنازع القوانین، جاءت عوض أن تعمل على التنسیȘ بین المǼادئ  الأساسǽة للقانون الصرفي من أجل تف

نصوصها  مستوحاة أكثر من الشرȄعة العامّة، الأمر الذȑ دفع Ǽالدّول ذات النظام الأوروȃي القارȑ والتي صادق 
حول السفتجة والسند لأمر إلى تبنّي موقف صارم ضدّها، من حیث  1930لسنة " جونیف"معظمها على اتفاقǽة 

، حیث أنّها فضّلت تبنّي 44مجال توحید قواعد القانون الصرفي الدّولي أنّها لم تستجب للأهداف المرجوّة في
  .45الحلول المألوفة على الحلول الفعّالة
                                                            

42 : VEILLARD Guillaume, op.cit, p 203. 
، أمّا 1990، الولاǽات المتحدة الأمرǽȞȄة والاتحاد السوفǽاتي ساǼقا في سنة 1989من Ȟندا في سنة  Ȟلّ حیث انضمّت إلیها :  43

 .1991الدّولة الحیدة التي صادقت علیها، فهي غینǽا وذلك في سنة 
44 : BLOCH Pascal, « Un espoir déçu ? La convention des Nations Unies sur les lettres de change et 
billets à ordre internationaux », J.D.I, N° 4, Octobre-Novembre-Décembre, 1992, p 907-908. 
45 : PINAULT Martin, «L’unification des législations relatives aux letters de change: un projet 
laborieux», https://ssl.editionsthemis.com/uploaded/revue/article/rjtvol33num1/pinault.pdf, p 170. 
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وإلى جانب هذه الاتفاقǽة، هناك اتفاقǽات أخرȐ لم تدخل حیّز التنفیذ، وهي اتفاقǽة الأمم المتحدة حول 
اقǽة الأمم المتّحدة المتعلّقة Ǽحوالة الحȘ في التجارة ، اتف1991مسؤولǽة مستغلّي النقل في التجارة الدّولǽّة لسنة 
دول، Ȟما لم یتمّ إیداع إلاّ وثǽقة واحدة للتصدیǼ ،Șالإضافة إلى  3الدّولǽّة التي لم یتمّ التوقǽع علیها إلاّ من طرف 

 2008لǼحر لسنة اتفاقǽة أكثر حداثة وهي اتفاقǽة الأمم المتّحدة حول عقد النقل الذȑ یتمّ Ȟلǽّا أو جزئǽا عبر ا
  .وثǽقة قبول، تصدیȘ أو انضمام والتي لم یتمّ إیداع  إلاّ اثنتین منها 20التي یتطلّب دخولها حیّز التنفیذ 

  René DAVID من هنا، ونظرا لتوقف مصیر الاتفاقǽات الموحّدة على الإرادة المحتملة للدّول، اقترح
ضرورة دخول هذه الاتفاقǽات حیّز  ة للقانون التجارȑ الدّولي وهيخاصّة ǼالنسǼة لاتفاقǽات لجنة الأمم المتحدآلǽّة 

تفاقǽة التنفیذ فورا، Ǽعد أجل تحدّده Ȟلّ اتفاقǽة في مختلف الدّول، إلاّ إذا عبّرت الدّول عن رفضها الخضوع لا
إلاّ أنّ هذا الاقتراح لم یتمّ إتǼاعه ولا إثارته فǽما Ǽعد، بل Ǽقیت  .46في هذه الاتفاقǽات معیّنة أو لأحȞام معیّنة

 Șة والتصدیǽع الاتفاقǽاع القواعد المعروفة في القانون الدّولي العام من توقǼالأوضاع على حالها من ضرورة إت
  . علیها الذȑ یǼقى خاضعا لإرادة الدّولة ǼاعتǼارها صاحǼة سǽادة

 ،Ȑاقترحمن جهة أخر Stanilas LECUYER   ات الموحدة حیزǽدخول الاتفاق ȋشروǼ Șّتتعل Ȑرة أخرȞف
  :تتمثل فǽما یليالتنفیذ، وهي تتمحور حول ثلاث نقاȋ أساسǽة 

  تغییر الشروȋ المتعلّقة Ǽعدد التصدǽقات للسماح بدخول الاتفاقǽة حیّز التنفیذ،
ǽر عدم مصادقتها على الاتفاقȄا بتبرǽة،النصّ على التزام الدّول سنو  

النصّ على أجل أقصى لتدخل الاتفاقǽة خلاله حیّز التنفیذ، وفي غǽاب ذلك، یتمّ إعادة التفاوض 
 .Ǽ47شأنها

  مشȜلة تنازع الاتفاقǻات الموحّدة: الفرع الثاني
عدم دخول الاتفاقǽات الموحدة حیّز التنفیذ عائقا في وجه تحقیȘ فعلیّتها، فإنّ دخول العدید من إذا Ȟان 

ونȞون Ǽصدد تنازع . حیّز التنفیذ من شأنه أن یثیر مشȞلة أخرȐ تتعلȘّ بتنازع هذه الاتفاقǽاتالاتفاقǽات 
الاتفاقǽات عندما تكون اتفاقیتان غیر متطاǼقتین، Ǽحیث ǽستحیل على الدولة التي ترتǼط بهاتین الاتفاقیتین أن 

 Ȑة عن الأخرǼ48تحترم إحداهما دون أن تخرق الالتزامات المترت.  
                                                            

ة للقانون التجارȑ الدّولي، هذا الاقتراح الذȑ جاء من قبل الحȞومة الفرنسǽة أمام لجنة الأمم المتّحدوقد تمّ تقدǽم هذا الاقتراح :  46
مستلهما من نظام سابȘ ورد Ǽمیثاق المنظّمة الدّولǽة للعمل، الذǽ ȑقضي Ǽأنّ الاتفاقǽات الدّولǽة التي یتمّ إعدادها من قبل هذه 

الة عدم احترام الدّول لهذا الالتزام، المنظّمة، تلتزم Ȟلّ دولة Ǽعرضها في أجل معیّن على الجهاز المختصّ Ǽالمصادقة علیها، وفي ح
 : أنظر. فإنّ الاتفاقǽة لا تدخل حیّز التنفیذ

DAVID René, Le droit du commerce international (Réflexions d’un comparatiste sur le droit 
international privé), Economica, Paris, 1987, p 66. 
47 : LECUYER Stanislas, op.cit, pp 468- 471. 
48 : Cité par: BUREAU Dominique, «Les conflits de conventions», in droit international privé: 
traveaux du comité Français de droit international privé, 14éme année, 1998- 2000, 
https://www.persee.fr/doc/tcfdi_1140-5082_2001_num_14_1998_1106, p 202. 
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حول قانون المعاهدات مشȞلة تنازع الاتفاقǽات " فیینا"من اتفاقǽة  30الصدد، عالجت المادة وȃهذا 
المتتالǽة عندما یتمّ عقد أكثر من اتفاقǽة دولǽة في نفس الموضوع، وȄتّحد Ȟلّ أطرافها أو Ǽعضهم، ممّا یرتّب 

توفیȘ بینها، وقد اعتمدت في ذلك Ȟلاّ التزامات على عاتȘ الدّولة قد تكون متضادة، لا ǽمȞنها الوفاء بها أو ال
  .من قاعدة أولوǽة الاتفاقǽة الأكثر حداثة وقاعدة الاتفاقǽة الأكثر تخصّصا
ثلاث قواعد تتمثّل   Ferenc MAJOROSأمّا الفقه، فقد اجتهد في إیجاد معاییر وقواعد أخرȐ، حیث اقترح 

بیȘ الحȞم الاتفاقي الذǽ ȑضمن أقصى حدّ من الفعّالǽة Ȟلّ من قاعدة الفعّالǽة القصوȐ؛ التي Ǽموجبها یتمّ تط في
  .49وقاعدة الاتفاقǽة الأكثر تخصّصا، Ǽالإضافة إلى قاعدة الاتفاقǽة الأكثر حداثة

في تفسیر الاتفاقǽات المتنازعة للǼحث عن الوظǽفة فقد اقترح حلاّ آخر یتمثّل ، Alexandre MALANأمّا 
  .50والاحتفاǼ ȍالاتفاقǽة الأكثر ملاءمة للوظǽفة المراد تحقǽقها التي تحقّقها القاعدة محلّ التنازع،

 ȐرȄوStanislas LECUYER ن الخروج بها  أنّهȞمǽ ل النتیجة الأحسن التيȞّالرّغم من أنّ هذه القاعدة تشǼ
تفاقǽة ما من تنازع الاتفاقǽات، فإنّه من المستحیل إیجاد القاعدة الأمثل لحلّها، زȄادة على أنّ إعطاء الأولوǽة لا

  .51لتطبȘّ على حساب اتفاقǽة أخرȐ، من شأنه أن یثیر المسؤولǽة الدّولǽة للدّولة
من هنا، تǼقى مشȞلة تنازع الاتفاقǽات الموحّدة قائمة، وهي النتیجة السلبǽة الأولى المترتǼة عن دخول عدّة 

دة للقانون التجارȑ ما ǽسمّى ببنود اتفاقǽات موحّدة حیّز التنفیذ وذلك رغم احتواء الاتفاقǽات الحدیثة الموحّ 
" أوتاوا"من اتفاقǽة  15المتعلّقة Ǽالاعتماد الإیجارȑ الدّولي والمادة " أوتاوا"من اتفاقǽة  Ȟ ،17المادة 52المطاǼقة

  .حول عملǽة تحوȄل الفواتیر الدّولǽة والتي Ǽموجبها، لا تسمو هذه الاتفاقǽات على الاتفاقǽات الساǼقة أو اللاّحقة
إلاّ أنّ تضمین الاتفاقǽات الموحّدة لمثل هذه البنود لǽس من شأنه حلّ مشȞلة التنازع، ما دامت مختلف 
الاتفاقǽات تتضمّن نفس البنود، لأنّ هذه الأخیرة لا تفرض قاعدة سلوك على القاضي الذǽ ȑعود له تحدید 

الإحالة فǽما بینها، فعوض أن تǼطل مفعول  الاتفاقǽة الأولى ǼالتطبیȘ، خاصّة وأنّ هذه البنود، ǽمȞن أن تتǼادل
  .53هذا التنازع، فإنّها تǼطل مفعول Ǽعضها الǼعض Ǽصفة متǼادلة

                                                            
49 : MAJOROS Ferenc, Les conventions internationales en matière de droit privé (partie spéciale I, 
Le droit des conflits de conventions), Pedone; Paris, 1980, 468-471. 
50 : DE VEIRAILLE-SOMMIERE Pascal, «Alexandre MALAN, La concurrence des conventions 
internationales  dans le droit des conflits de lois», Revue Internationale de Droit Comparé, N° 1, 
2004, p 241. 
51 : LECUYER Stanislas, op.cit, p 509. 
52 : FERRARI Franco, «Les rapports entre les conventions de droit materiel uniforme en matière 
contractuelle et la nécéssité d’une interpretation interconventionnelle», J D I, N° 3, 2003, p 800. 
53 : BUREAU Dominique, op.cit, p 208. 
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أخیرا، یجب الإشارة إلى أنّه رغم دخول الاتفاقǽات الموحّدة حیّز التنفیذ، فإنّ ذلك لا ǽمنع من اللّجوء إلى 
عول في Ȟلّ دول العالم، فستكون دائما هناك دول غیر قواعد التنازع، حیث أنّه لا توجد أǽّة اتفاقǽة سارȄة المف

    . 54ملزمة بتطبیȘ هذه الاتفاقǽات ǼاعتǼارها غیر مرتǼطة ǼأحȞامها وهي الدّول غیر الموقّعة علیها

  تفسیر الاتفاقǻات الموحّدة اختلاف قضاء الدول المتعاقدة في: المطلب الثالث
ید تطبیȘ نصوص هذه اتفاقǽة تجارȄة لا ǽعني Ǽالضرورة توحإنّ اتفاق مجموعة من الدّول على نصوص 

جمǽع الدّول الأطراف، حیث أنّه قد یختلف قضاء هذه الدّول في تفسیر نصوص هذه الاتفاقǽة، ممّا الاتفاقǽة بین 
قد یؤدȑّ إلى اختلاف تطبیȘ هذه النصوص من دولة إلى أخرȐ، حیث یتأثر القاضي الوطني بنظامه القانوني 

وǽأتي اختلاف تفسیر  .55طبیȘ نصوص الاتفاقǽة، الأمر الذȑ یؤثّر سلǼا على توحید العمل بهذه النّصوصعند ت
إلى  56الǼعضقسّمها نصوص الاتفاقǽات الموحّدة نتیجة الصعوǼات التي تعترض عملǽّة التفسیر، والتي 

الفرع (جود فراغ في الاتفاقǽة ، صعوǼات تتعلȘّ بو )الفرع الأوّل(صعوǼات ȞلاسǽȞǽة Ǽاختلاف اللّغة والمفاهǽم
  ).الفرع الثالث(وصعوǼات أخرȐ ترتǼط Ǽمرونة المفاهǽم الواردة Ǽالاتفاقǽة ) الثاني

الصعوǺات الكلاسǻȜǻة: فرع الأوّلال  
وهي الصعوǼات التي ǽمȞن أن تعترض تفسیر أȑّ قواعد من شأنها أن تحتمل مفاهǽم مختلفة لكن Ȟلّها 

ف اللّغة والمصطلحات، فǼالنسǼة لاختلاف التفسیر حسب اللّغة التي تصاغ بها ممȞنة، Ǽالإضافة إلى اختلا
مسؤولǽة الناقل الجوȑّ في  المتعلّقة بتوحید Ǽعض قواعد" رسووا"الاتفاقǽة، وعلى سبیل المثال، نصّت اتفاقǽة 

مǽّة، حجم ومقاس منها على وجوب أن یتضمّن سند الشّحن الجوȑّ البǽانات الخاصّة بتحدید، وزن، Ȟ 28المادة 
الǼضائع محلّ الشّحن، حیث نجد التفسیر الإنجلیزȑ قد أخذ Ǽحرفǽّة النصّ القانوني واعتدّ بإلزامǽة توافر Ȟلّ هذه 
البǽانات في المستند، في حین اعتبر التفسیر الفرنسي أنّ الهدف من هذا النصّ القانوني هو تحدید Ǽعض 

Ȟǽ التاليǼ ،ضائع محلّ الشحنǼ57في توافر إحداها إن دلّت على المواصفات دلالة تنفي الجهالةمواصفات ال.  
Ȟما قد تنتج صعوǼة التفسیر Ȟذلك، عن ترجمة نصوص الاتفاقǽة وتحرȄرها في عدّة نسخ، وȄتّضح ذلك 

   حول البǽع الدّولي للǼضائع، سواء الإنجلیزȄة، الفرنسǽة " فیینا"من خلال الإطّلاع على النسخ الأخرȐ من اتفاقǽة 
من الاتفاقǽة، فإنّ  39/1أو الإسǼانǽة، فمثلا ǼالنّسǼة لتمسّك المشترǼ ȑعیب عدم المطاǼقة طǼقا لنصّ المادّة 

النسخة الفرنسǽة تشیر إلى عدم المطاǼقة دون تحدید، في حین یتعلȘّ الأمر في النسختین الإنجلیزȄة والإسǼانǽّة 

                                                            
 .الموحّدة في الدّول غیر المتعاقدة Ǽموجب قواعد التنازع لقانون القاضيولو Ȟان هذا الأمر لا ǽستǼعد تطبیȘ الاتفاقǽات :  54
 .38محمود فǽاض، مرجع سابȘ، ص :  55

56 : Cité par : JACQUET Jean-Michel, DELEBECQUE Philippe, CARNELOUP Sabine, Droit du 
commerce international,  2éme  édition Dalloz, 2010, p 52. 

 .42فǽّاض، مرجع سابȘ، ص محمود :  57
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ل فǽما إذا Ȟان هذا العیب في المطاǼقة ǽشمل Ȟذلك المستندات Ǽعیب عدم مطاǼقة الǼضائع، ممّا یدفع إلى التساؤ 
 .58المرافقة للǼضائع

     إضافة إلى ذلك، ǽشیر التسلǽم الفعلي للǼضائع في النسخة الإنجلیزȄة لنفس الاتفاقǽة إلى مصطلح
« handing over » للشيء المعني ȑّم المادǽعني التسلǽ ȑس ،الذǽول«Delivery»   عني التǽ ȑمالذǽ59سل. 

عǼارة؛ Ȟذلك ǼالنسǼة للنسخة الإسǼانǽّة لنفس الاتفاقǽة، نجد اختلافا بین   
 «La fecha en que las mercaderias se pusieron efectivamente en poder del comprador »  

 ȑضائع من قبل المشترǼة للǽّازة المادǽو التي تشیر إلى الح « Entrega » مǽعني التسلǽ ȑالذ.   
على تفادȑ استخدام مصطلحات مصبوغة بنظام ' فیینا"أجل تفادȑ هذه الصعوǼات، عملت اتفاقǽة ومن 

قانوني معیّن، حیث أنّه إذا Ȟانت الاتفاقǽة تمثّل وحدة فعلǽّة، فإنّها مستوحاة من عملǽات منتشرة في أنظمة 
  .60قانون قانونǽّة مختلفة تخضع لطرق تفسیر تطغى علیها النظرȄات الوطنǽّة لمصادر ال

Ǽعض الاحتǽاطات، حیث أنّها حاولت قدر الإمȞان تفادȑ العǼارات التقنǽّة التي " فیینا"فقد أخذت اتفاقǽة 
ǽصعب فهمها من قبل غیر المهنیین في مجال القانون والتي عادة ما تكون غیر ممȞنة الترجمة Ǽسبب أنّه 

أو ما  –" قوة قاهرة" المثال، لم یتمّ استعمال عǼارة ǽطغى علیها التعبیر الوطني لنظام قانوني معیّن، فعلى سبیل 
  .61في أȑّ نسخة من الاتفاقǽة، إلاّ أنّ هذا لم Ȟǽف للقضاء على صعوǼة التفسیر -ǽعادلها في قانون أجنبي

منها، Ǽضرورة أخذ طاǼعها الدّولي في  7في الفقرة الأولى من المادة " فیینا"Ȟما تذȞّر Ȟذلك اتفاقǽة 
  .وضرورة ترقǽة وحدة تفسیرها مع ضرورة احترام حسن النǽّة في التجارة الدّولǽةالاعتǼار 

وȄنتج عن أخذ الطاǼع الدّولي للاتفاقǽة Ǽعین الاعتǼار، إعطاؤها تفسیرا مستقلا ومنفصلا عن القوانین 
ون بها إلى الوطنǽّة، فعلى القضاة والمحȞّمین أن ینظروا إلى هذه النصوص بنظرة مختلفة عن تلك التي ینظر 
، Ǽالتالي، 62القواعد الوطنǽّة، ممّا یؤدȑّ بهم إلى التقلیل من ثقل المفاهǽم وثǽقة الصّلة Ǽالثقافة القانونǽة الوطنǽّة

Ȟǽون تفسیر نصّ ما من طرف القضاء الوطني لدولة ما على ضوء القانون المدني لهذه المادّة مخالفا لنصّ 
  ".فیینا"من اتفاقǽة  7المادة 

ǽعتبر الǼحث عن تفسیر موحّد أمرا ملازما لضرورة أخذ الطاǼع الدّولي للاتفاقǽة Ǽعین الاعتǼار،  من هنا،
  .63فهو الوسیلة الوحیدة لضمان اتّساق الاتفاقǽة وتحقیȘ أمن العملǽّات التجارȄة الدّولǽّة

  

                                                            
58 : CHATILLON Stéphane, op.cit, p 27. 

 .حیث ǽشمل التسلǽم Ȟلاّ من التسلǽم المادȑ والحȞمي:  59
60 : KAHN Philippe, «Vente commerciale internationale», D.I, Fascicule 565-A-5, 1989, p 10. 
61 : CHATILLON Stéphane, op.cit, p 27. 
62 : JACQUET Jean-Michel, DELEBECQUE Philippe, CARNELOUP Sabine, Droit du commerce 
international, op.cit, p 52. 
63 : KAHN Philippe, op.cit, p 10. 
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  لمتعلّقة Ǻسدّ فراغ في الاتفاقǻةالصعوǺات ا: الفرع الثاني
 ȑة ما، یتمّ اللّجوء إلى تفسیر نصوصها، وعادة ما یتمّ سدّ هذا الفراغ من أجل سدّ الفراغ الذǽشوب اتفاقǽ

التي تتناول " فییینا"Ǽاللّجوء إلى المǼادئ العامّة المستوحاة منها الاتفاقǽة، فعلى سبیل المثال، لا ǽمȞن لاتفاقǽة 
المستقبل، وقد عالجت هذه المسألة  عقدا Ȟعقد البǽع، أن تعالج Ȟلّ المسائل، ممّا یؤدȑّ إلى ظهور فراغات في

الفقرة الثانǽة من المادة الساǼعة من الاتفاقǽة المذȞورة التي تقضي Ǽأنّه على مفسّر نصوص الاتفاقǽة الرّجوع إلى 
  .المǼادئ العامّة المستوحاة منها الاتفاقǽة من أجل سدّ النقائص التي تشوȃها

، مبدأ غǽاب الشȞلǽّة )7/1المادة (حة، Ȟمبدأ حسن النǽّة وقد نصّت الاتفاقǽة على Ǽعض هذه المǼادئ صرا
، وأشارت ضمنǽّا إلى مǼادئ أخرȞ ،Ȑالمبدأ الذǼ ȑموجǼه یجب القǽام ȞǼلّ ما من شأنه )29/1و 11المادة (

الإǼقاء على العقد قائما عوض فسخه خاصّة في حالة ما إذا تمّ تنفیذه، مبدأ الالتزام العام Ǽالتعاون من أجل 
  .Ș64 العقد والالتزام العام Ǽحسن النǽّة وȃإعلام الطّرف الآخرتحقی

  فاهǻم المرنة الواردة ǺالاتفاقǻةالصعوǺات المتعلّقة Ǻالم: ثالثالالفرع 
 31/4حیث تترك هذه المفاهǽم المرنة سلطة واسعة للقضاة في التفسیر، فعلى سبیل المثال، تنصّ المادة 

على أنّ الضمان الاحتǽاطي  1930نون الموحّد للسفتجة والسند لأمر لسنة المتعلّقة Ǽالقا" جونیف"من اتفاقǽة 
الممنوح دون تحدید المستفید منه، ǽعتبر ممنوحا للساحب، فهذا النصّ ǽضع قرȄنة قانونǽة على أنّ الضمان 

هذه القرȄنة ممنوح للساحب، إلاّ أنّ نوع القرȄنة هذه یختلف Ǽاختلاف قوانین الدّول المتعاقدة، ففي حین تعتبر 
Ǽسǽطة في Ȟلّ من ألمانǽا، السوȄد وسوǽسرا، حیث ǽمȞن إثǼات عȞسها، مثلا بإثǼات أنّ الضمان Ȟان ممنوحا 
للمسحوب علǽه، فإنّ هذه القرȄنة قاطعة في قوانین دول أخرȞ Ȑفرنسا، بلجȞǽا، الیونان، إǽطالǽا   والبرتغال، 

  .65قǽة وغرǼȄةالأمر الذȑ أدȐ إلى صدور قرارات قضائǽة غیر منط
التي نصّت على  1929لسنة " وارسو"من اتفاقǽة  17وفي نفس السǽاق، ǽمȞن الإشارة إلى نصّ المادة 

Ȟǽون الناقل مسؤولا عن الضرر الذǽ ȑقع في حالة وفاة أو جرح أو أȑّ أذȐ بدني آخر یلحǼ Șالراكب إذا : "أنّه
لطائرة أو أثناء أȑّ عملǽّة من عملǽات الصعود أو Ȟانت الحادثة التي تولّد عنها الضرر قد وقعت على متن ا

".النزول  

                                                            
64 : CHATILLON Stéphane, op.cit, p 28 et 29. 

الذȑ قضى Ǽأنّ القانون الألماني هو الذǼ " ȑفرنسا"عن أحد مجالس الاستئناف  Hockeوȃهذا الصدد صدر قرار سمي Ǽقرار :  65
، إلاّ أنّ القاضي فسّر النصّ Ǽمفهومه الفرنسي "جونیف"من اتفاقǽة  ǽ31/4طبȘّ وǼالضǼط الحȞم الذǽ ȑعید صǽاغة نصّ المادة 

ر من ذلك، وǼاعتǼار تفسیر القانون الأجنبي في فرنسا الذǽ ȑعتبر القرȄنة قاطعة عȞس القانون الألماني الذǽ ȑعتبرها Ǽسǽطة، وأكث
 : أنظر في ذلك. مسألة واقع،  تمّ رفض الطعن Ǽالنقض في هذا القرار من قبل محȞمة النقض الفرنسǽة

CHATILLON Stéphane, op.cit, p 26. 
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فǽظهر من خلال هذه المادّة أنّها لم تبیّن ماهǽة الأذȐ أو الضرر الذȑ قد یلحǼ Șالمسافر، تارȞة المجال 
 المذȞور 17للاجتهاد القضائي الوطني في تحدید ماهǽة هذا الضرر، ممّا یثیر التساؤل فǽما إذا Ȟان نصّ المادة 

  ǽقتصر على الأضرار الجسدǽّة أم أنّه ǽمتدّ لǽشمل الأضرار النفسǽّة والمعنوǽة لمستخدمي الطائرات المدنǽّة؟ 
 ȑّة على هذا التساؤل، ممّا یؤدǼوهنا یتدخّل مفهوم الضرر على الصعید الوطني لكلّ دولة متعاقدة للإجا

الشأن أثیرت مسألة التعوǽض عن الأضرار  إلى الاختلاف في تفسیر الاتفاقǽة من دولة إلى أخرȐ، في هذا
النفسǽة التي تصیب الرȞاب من جرّاء عملǽات الاختطاف الجوȑّ أمام القضاء الفرنسي الذȑ فصل في قضǽة 

Ǽالتعوǽض عن الأضرار البدنǽّة دون النفسǽّة، في حین أنّ القضاء الإنجلیزȑ والأمرȞȄي  66"حدّاد"الزوجین 
Ǽالمفهوم الواسع لعǼ أخذانǽȑلاّ من الضرر النفسي والمادȞ شملǽ ȑ67ارة الضرر الجسماني الذ .  

جب الإشارة إلى أنّ القضاء الأمرȞȄي مرّ Ǽمرحلتین؛ تبنّى خلال المرحلة الأولى نفس موقف توهنا، 
حیث رفض مساءلة الناقل الجوȑّ عن " الأذȐ البدني"القضاء الفرنسي الذǽ ȑأخذ Ǽالتفسیر الضیȘّ لعǼارة 

من الاتفاقǽة على  17النفسǽة التي تلحǼ Șالمسافر على أنّه رأȐ ضرورة استǼعاد تفسیر عǼارة المادة الأضرار 
، أو على ضوء المǼادئ والمفاهǽم القانونǽة المحلǽّة، لأنّ من شأن ذلك إضفاء معاني 68ضوء القانون الفرنسي

القانونǽة المحلǽّة على تفسیر وتطبیȘ  مصطنعة وغیر دقǽقة على هذه العǼارة، ممّا یؤدȑّ إلى انعȞاس النزعات
الاتفاقǽة ، Ȟما یجب إعطاء الألفاȍ الواردة Ǽالاتفاقǽة المعنى المقصود في ظلّ الظروف التي أبرمت بها، لذلك 

، "أو عقلي" نفسي"Ǽمعناها العادȑ والمألوف الذȑ یتعارض مع معنى " أȑّ أذȑ بدني آخر"یتعیّن تفسیر عǼارة 
  .69الناقل الجوȑّ على الأضرار الجسمانǽة دون غیرها ممّا ǽقصر مسؤولǽة

، حیث "الأذȐ البدني"أمّا في المرحلة الثانǽة، فقد اتّجه القضاء الأمرȞȄي نحو التفسیر الواسع لعǼارة 
صدرت أحȞام تمیل إلى تقرȄر مسؤولǽة الناقل الجوȑّ عن الضرر النفسي، على أساس أنّ هذه العǼارة ǽمȞن أن 

                                                            
" تلّ أبیب"للخطوȋ الجوǽّة الفرنسǽة متّجهة من Ȟانا على متن طائرة تاǼعة " حدّاد"وتتلخّص وقائع هذه القضǽّة في أنّ الزوجین :  66

تمȞّنت مجموعة من الفدائیین الفلسطینیین من اختطاف الطائرة وإجǼارها على تحوȄل " أثینا"، وفي مطار "أثینا"عبر " ǼارȄس"إلى 
نیین، وǼعد أسبوع من للتفاوض مع الجانب الإسرائیلي من أجل تحرȄر العدید من الأسرȐ الفلسطی" Ǽأوغندا""مسارها نحو مطار 

للمطالǼة Ǽالتعوǽض " ǼارȄس"برفع دعوȐ ضدّ الخطوȋ الجوǽّة الفرنسǽّة أمام محȞمة " حدّاد"الاحتجاز تمّ تحرȄر الرهائن، وقام السیّد 
 ǽّةǼمسؤولǽة الشرȞة عن الأضرار البدن" ǼارȄس"ونتیجة لذلك قضت محȞمة  عن الضرر البدني والنفسي الناتج عن عملǽّة الاختطاف

وتعوǽضهما مادǽا، دون أن تتطرّق إلى التعوǽض عن الأضرار النفسǽّة ، وقد تمّ تأیید هذا الحȞم من محȞمة الاستئناف ومحȞمة 
  .41 - 40محمود فǽّاض، مرجع سابȘ، ص ص : نقلا عن. النقّض الفرنسǽّة

 .41محمود فǽّاض، مرجع سابȘ، ص :  67
 .منها 36تمّ تحرȄرها في نسخة واحدة Ǽاللّغة الفرنسǽة وهذا ما جاء بنصّ المادة " وارسو"یجب الإشارة هنا إلى أنّ اتفاقǽة :  68
، الطǼعة )دراسة مقارنة(عǽسى غسان رȃضي، مسؤولǽة الناقل الجوȑّ عن الضرر الواقع على الأشخاص وأمتعتهم : أنظر:  69

 .121-119، ص ص 2011الثانǽة، دار الثقافة للنشر والتوزȄع، 
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النّفسǽّة حیث أنّ دراسات علم وظائف الأعضاء قد Ȟشفت عن الارتǼاȋ النفسي Ǽالبدني وتأثّر Ȟلّ  تشمل الأضرار
  .منهما Ǽالآخر

زȄادة على ذلك، فإنّ تفسیر اتفاقǽات القانون الخاص الموحّد على ضوء مفاهǽم القانون الداخلي للدوّل 
 . 70والغرض الذȑ تسعى إلى تحقǽقهالمنضمّة إلیها، یتعارض مع القواعد الموحّدة وأسǼاب وجودها 

من هنا، یǼقى توحید القواعد الموضوعǽة دون جدوȐ، ما لم Ȟǽن مصحوǼا Ǽالموازاة مع ذلك ببذل جهود 
 Șتطبی Ȑا تفصل في مدǽة الموحّدة، حیث أنّ المحاكم العلǽبخصوص توحید التفسیر القضائي للقواعد الاتفاق

  .71قراءاتها من طرف المحاكم، ممّا لا ǽمȞن معه استǼعاد تنازع التفسیرات القانون، وǼقدر تعدّد القوانین، تتعدّد
  خاتمة

نخلص إلى القول Ǽأنّه رغم تنوّع الاتفاقǽات في مجال التجارة الدّولǽة ورغم أهمّیتها Ȟوسیلة للتوحید، إلاّ أنّها 
التوحید، Ȟما أنّها أثبتت حدودها لكونها أثبتت عدم قدرتها على إیجاد الحلول الكاملة للأهداف المرجوّة من عملǽّة 

  .متوقّفة على إرادة الدّول المتعاقدة التي قد لا تصادق علیها ممّا یؤثّر على دخولها حیّز التنفیذ
من هنا، یجب تفضیل وسائل أخرȐ للتوحید تكون أكثر مرونة وأكثر اتّساعا وأكثر ملائمة لحاجات التجارة 

لقوة الإلزامǽة لهذه الوسائل على مبدأ استقلال إرادة الأطراف الذین یختارون الدّولǽة، Ȟما یجب أن ترتكز ا
  .تطبǽقها، هذا المبدأ الذȑ اعترفت Ǽه الاتفاقǽات الموحّدة نفسها وأكّدت على تطبǽقه

Ǽالنتیجة، ǽمȞن تفضیل التوحید الذǼ ȑادرت إلǽه Ǽعض المنظّمات الدّولǽة، الحȞومǽة وغیر الحȞومǽة، 
على تقنین الممارسات العقدǽة الشائعة في مجال التجارة الدّولǽّة، ȞمǼادئ عقود التجارة الدّولǽة المعدّة والذȑ قام 

المهنیّین في  من قبل المعهد الدولي لتوحید القانون الخاص، Ǽالإضافة إلى التوحید التلقائي الذǽ ȑعبّر عن جهود
 Șحقǽس ȑة التوحید، الذǽّةنجاحا أكبر م - في نظرنا –عملǽات الدّولǽن الاتفاق.  

  
  
 
 
 
 
 
 
  
  
  

 
 

                                                            
 .123و 122المرجع، ص ص نفس :  70

71 : BUSSY Jack, Droit des affaires,  2éme édition, Presse  de Sciences Po et Dalloz, Paris, 2004, p 
694. 


