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اة الدتأخرةن على ةبرز ىذا البحث الدسار الخطنً للنحو العربي بدياةة من القرف الرابع الذجري، وذلك جراء اعتماد النح

الدنطق في مؤلفتهم، وكذا تحرةفهم من لجوىر الدفاىيم النحوةة التي جاء النحاة الأولوف وغنً ذلك من التجاوزات التي طالت 
النحو العربي. وةضاؼ إلذ ذلك تحامل بعض الباحثنٌ الدعاصرةن الدتأثرةن بالدناىج والنظرةات الغربية على النحو العربي 

 إلذ إسقاط مفاىيمو العلمية القيمة.     الأصيل ودعوتهم
 النحو العربي، الدؤلفات النحوةة، التراث العربي. الكلمات المفتاحية: 

Abstract :  

This article sheds light on the dangerous course of Arabic grammar 

startting from the fourth century ah, due to the dependence of grammarians 

on the logic in their books, in addition to distorting the grammatical 

concepts and so on. Then came the role of some contemporary scholars who 

were influenced by western theories and called for abandoning the 

grammatical concepts brought by the early grammarians. 
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 مقدمة
بعدي تفطن العلماء العرب الأولوف إلذ الظاىرة اللّحن التي بديأت تنتشر وتستفحل على ألسنة 
الناطقنٌ جراء اختلاطهم بالأعاجم، خرجوا إلذ البوادي وشافهوا العرب الفصحاء الذةن بقوا على 

ص سليقتهم لبعديىم عن الحواضر، فجمعوا مديونة ضخمة ضمت الكلاـ العفوي، والأشعار والقص
فأبديعوا بذلك مفاىيم جديةدية العربية،  والأمثاؿ... إلخ، ومن ثّم قاموا باستقرائها لوضع ضوابط اللغة

 تنبئ بمديى عبقرةتهم وآراء تُضاىي أحديث ما توصل إليو البحث اللساني الحديةث. 
وبعدي أف أغُلق باب الاجتهاد في نهاةة القرف الرابع الذجري ظهر جيل آخر من النحاة عمدي إلذ 

الخليل، وسيبوةو والأخفش الأوسط، وأبي علي صفح مؤلفات من سبقهم من النحاة أمثاؿ ت
وحاولوا تقدييم رؤةة جديةدية لضوابط اللغة العربية غنً أنّهم لد ةوفقوا في الفارسي، وابن جني وغنًىم، 

تلك ذلك، وجاءت مؤلفاتهم صورة مشوىة ولزرفة لجوىر الدفاىيم النحوةة الأصيلة فجنوا بأعمالذم 
 على التراث العربي عامة والنحو العربي خاصة. 

لذا سنحاوؿ من خلاؿ ىذه الورقة البحثية أف نكشف عن تعسف النحاة الدتأخرةن في حق 
النحو العربي الأصيل، والذي تواصل مع بعض الباحثنٌ الدعاصرةن الدتأثرةن بالنظرةات و الدناىج 

 الغربية. 
 . التراث العربي الأصيل0

من النظرة التجزةئية الشائعة والدنتشرة بنٌ الباحثنٌ عن »الباحثنٌ إلذ ضرورة التخلص دعا بعض 
التراث النحوي والبلاغي والأصولر ... والتخلي عن تقسيمو إلذ "مناطق" أو "قطاعات" متماةزة؛ 
قطاع مقبوؿ ةستحق الديرس، وآخر مردود لا ةستحق الديرس، قطاع حي نربطو نُاضرنا، وآخر 

صلاتو، لأنها نظرة خالية من القيمة العلمية، وتتخذ مواقف إةديةولوجية من التراث في ميت نقطع 
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، فالتراث العربي وفق ىذه النظرة ىو على درجة واحدية من القيمة العلمية، وتقسيمو إلذ 1«اعتقادىم
 درجات ىو تعسف في حقو.

... ]فػ[ التراث العربي في  !اثاىناؾ تراثا وتر »... غنً أفّ الحقيقة التي فاتت أولئك الباحثنٌ أفّ 
والإبدياع، ولذا  2العلوـ الإنسانية عامة واللغوةة على الخصوص ليس طبقة واحدية من حيث الأصالة

اتجو الحاج صالح إلذ إعادة قراءة التراث الأصيل والبحث عن خباةاه، لا حبا للقدييم في ذاتو، ولا 
، وبطبيعة الطفرة التلقائية الدفاجئة التي أحديثها لزافظة من أجل المحافظة، ولكن وعيا بقيمة الدنجز

 . 3«"سيبوةو" وشيوخو وتلاميذه في تارةخ علوـ اللساف، والتي أظهرت لنا القدييم جديةديا والجديةدي قدييدا
وبهذا ةتضح أفّ التراث العربي ليس على درجة واحدية من الأصالة والإبدياع، فهناؾ تراث عربي 

جديةدية، وىناؾ تراث عربي غابت فيو الأصالة وطغى عليو  أصيل أبديع أصحابو مفاىيم علمية
 التقليدي والجمود. 

العلماء الأولوف الذةن عاشوا في »... وةقصدي بالتراث العربي الأصيل ذلك التراث الذي خلفو 
زماف الفصاحة اللغوةة العفوةة وشافهوا فصحاء العرب وقاموا بالتحرةات الديديانية الواسعة النطاؽ 

أكبر مديوّنة لغوةة شهديىا تارةخ العلوـ اللغوةة وتدكنوا من ضبط ألصع الطرؽ التحليلية للحصوؿ على 
لوصف المحتوى اللغوي لذذه الدديونة. ثم استنباط القواننٌ النحوةة والصرفية البلاغية منها مع تعليل 

                                         
لزمدي صاري، ملامح من الفكر اللساني عندي الديكتور عبدي الرحمن الحاج صالح "قراءة في بعض النماذج"، لرلة المجمع الجزائري للغة  -1

 .81ـ، ص. 5182ىػ، جواف، 8341السنة الرابعة عشرة، رمضاف،  52العربية، ع
الأفكار ى ػبة إلػره بالنسػنسخة لغيةكوف أي أن لا ؛ عصرهكاف أو الإنسان مبدعا مهما ود بالأصالة أف ةكوف الشيء الدقص - 2

ون أصالة في زمن قديم وقد تكون أصالة في زماننا ػد تكػوق، انػالزمكاف ىو من ليس نسخة لغيره مهما ؿ فالأصي، التي ينتجها
، 12نيات الخليلية الحديةثة، لرلة العلوـ الإنسانية، جامعة لزمدي خيضر، بسكرة، ع)بشنً ابرةر، أصالة الخطاب في اللساىذا. 

 (14ـ، ص. 5112
 .81لزمدي  صاري، ملامح من الفكر اللساني عندي الديكتور عبدي الرحمن الحاج صالح، ص.  -3
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لات منطقي عجيب لكل ما شذّ عن ىذه القواننٌ، ثم صياغة رةاضية لمجموع ىذه الأوصاؼ والتعلي
 . 1«لشا لا ةقل قيمة عمّا ىو موجود الآف في ميدياف العلوـ اللسانية

أما الدؤلفات التي ظهرت بعدي القرف الرابع الذجري فهي تراث ليس بأصيل، وذلك لأفّ من جاؤوا 
كانوا عالة عليهم لأنّهم ظهروا في العصور التي دخل فيها الفكر »... بعدي الرعيل الأوؿ من العلماء 

بعضهم ضيق حديود النحو الواسعة، واستبديلوا ». لذا فإفّ 2 «سُبات ةكاد لا ةنتهي العربي في
و لابدّي من استثناء بعض العباقرة »، 3«مفاىيم القديماء الإجرائية النشطة بمفاىيم أخرى جامدية

. أما باقي معاصرةهم فلم 4 «وكانوا شواذ وغرباء في عصرىم كالرضى الاسترابادي في القرف السادس(
 وا ما جاء بو سيبوةو وغنًه لشا اضطرىم إلذ استبدياؿ مفاىيم وتضييق حديود أخرى. ةفهم

ىو التراث العلمي اللغوي الأصيل، الذي تركو »ولذذا فإفّ التراث الذي ةنبغي أف ننظر فيو 
أولئك العلماء الدبديعوف الذةن عاشوا زمن الفصاحة اللغوةة الأولذ، وشافهوا فصحاء العرب، وقاموا 

، 5«ةات الواسعة النطاؽ للحصوؿ على أكبر مديونة لغوةة شاىديىا تارةخ العلوـ اللسانيةبالتحر 
 وأبديعوا مفاىيم علمية قيمة دقيقة تختلف صورتها عن تلك التي جاء بها الدتأخروف. 

أف ةتجرد ... من كل »ىذا وعلى الديارس للتراث العربي أف ةبتعدي عن الأحكاـ و الدستبقة و 
قة عنديما يحاوؿ أف ةفهم مقصود القديامى في نص من نصوصهم، وخصوصا فكرة أو نظرة مُسب

أولئك الذةن بعُدي عهديىم عنا وحاؿ دوف فهمهم عصور الالضطاط الحالكة الطوةلة التي أغلق فيها 

                                         
، ص. 8طبعية الجزائر، د ط، ج(، الدؤسسة للفنوف الد5112عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ) - 1

861. 
 .861نفسو، ص.   - 2
 .82لزمدي  صاري، ملامح من الفكر اللساني عندي الديكتور عبدي الرحمن، ص.  -3

 .861، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 4
 .82، ص. الدرجع السابقلزمدي  صاري،  -5
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باب الاجتهاد وجمديت فيها الأفكار، بل زاغت عما كانت عليو وصارت أفكارا وتصورات غنً تلك 
 .1«لوفالتي أبديعها علماؤنا الأو 

 . منهج النحاة المتأخرين في مؤلفاتهم النحوية1
نهج النحاة الدتأخرةن في مؤلفاتهم نهجا جديةديا وتوسلوا بأدوات غنً تلك التي استعاف بها من 

 قبلهم، فكاف ضرر مؤلفاتهم أكثر من نفعها، ومن أبرز لشيزات تلك الدؤلفات:
 . الاعتماد على المنطق0.1

يجب » ن الدذىب الذي أساسو لضكم على الكلاـ بالخطأ، إذ ةقوؿ:طرح الحاج صالح تساؤلا ع
الآف أف نتسأؿ عن ىذا الذي ةسُميو الناس خطأ ولحنا ما ىو؟ وبالنسبة إلذ أي مذىب في الكلاـ 
وأي أصل ةقاؿ إنوّ لحن، وعلى أي أساس يحكم على ىذه العبارة بأنّها خطأ؟ ىذه الأسئلة التي 

التخطئات  -وفيما قبل اليوـ أةضا–ضرورةة إذ كثرت في زماننا ىذا نطرحها على أنفسنا ىي جدّي 
الدشبوىة كتلك التي تعتمدي على الدنطق أو كتلك التي أثارىا الدتأخروف من النحاة الذةن لد ةشافهوا 

 .2«فصحاء العرب ولد ةأخذوا منهم علمهم مُباشرة
لأفّ الدنطق ةفرض أف ةكوف الكلاـ  فالكثنً من النحاة الدتأخرةن بالغوا في التخطئة لا لشيء إلا

قدي منعوا الكثنً من العبارات وذلك مثل ما قالو ابن ىشاـ من امتناع »على لضو معنٌ، وبذلك 
دخوؿ "قدي" على فعل منفي ولد ةوفق في ذلك لا من حيث السماع ولا من حيث القياس. أما 

"قدي" التي تديخل على الدضارع ىي السماع فقدي ورد في الشعر. أما القياس فقدي توىّم ابن ىشاـ أفّ 
تلك التي تديخل على الداضي وليس مثلها إذ الأولذ ىي بمعنى "ربما". أمّا الثانية فلا يجوز أف ةفصل 
بينها وبنٌ الفعل الداضي لأنّها من لوازمو وىي بمنزلة أدوات النفي وتقابلها "لداّ" الجازمة. )ولذذا لا 

                                         
 .81 - 82، ص. لدرجع السابق، اعبدي الرحمن الحاج صالح -1

 .28 – 21، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 2
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. وللأسف فإفّ الشائع اليوـ في الدقررات الديراسية أفّ قدي التي 1( «يجوز الفصل بنٌ لداّ والفعل المجزوـ
تديخل على الفعل الداضي ىي ذاتها التي تديخل على الدضارع، وسبب ذلك ىو اعتماد التربوةنٌ على 

 الكتب الرائجة في عصر الالضطاط.
ف نقوؿ "في ضوء  لداذا ةرةدي الواحدي منا أ»فواضح أفّ اعتماد الدنطق ىو تعسف في التخطئة، وإلّا 

. وإذا تعسفنا ىذا التعسف كاف يجب أف تطرح باسم الدنطق 2كذا" ولا نقوؿ "على ضوء كذا"
الدئات من العبارات الفصيحة التي سمعت من فصحاء العرب مثل: أدخلت القلنسوة رأسي. وىذا 

.. فهذا قولذم: أدخل فوه الحجر .» »، ومن ذلك أةضا 3«ةديخل فيما ةسميو سيبوةو بسعة الكلاـ
، فعبارة "أدخل فوه الحجر" ىي خاطئة 5«والجيّدي "أدخل فاه الحجر" 4جرى على سعة الكلاـ

استنادا إلذ الدنطق فالفاعل حلّ لزل الدفعوؿ بو، إلّا أفّ ذلك التصرؼ ةديخل في ما ةسميو سيبوةو 
. فكل  6«اةاللغة لا يدكن أف تحديىا ىذه الحديود الضيقة التي رآىا بعض النح»بسعة الكلاـ، فػ 

 كلاـ جاء على غنً أصلو ةديخل في سعة الكلاـ إذا لد يدس بنظاـ اللغة.
قدي أفاض )...( في وصف الضروب »يجدي أنوّ  -نُسب الحاج صالح–والدتصفح لكتاب سيبوةو 

الكثنًة من الكلاـ التي جاءت مغنًّة عن الأصل في سعة الكلاـ وذلك لأفّ مثل ىذا الاتساع يدسّ 

                                         
 .25، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 1
الحاضر ومقصودىم ىو الاعتماد على الضوء  والحق أفّ ىذا التعبنً مقتبس من اللغات الأوربية ونقل إلذ العربية في عصرنا - 2

سلط على الشيء. )عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، الجزء الأوؿ، ص. 
ُ
 (. 862الد

 .28، ص. لدرجع السابقعبدي الرحمن الحاج صالح، ا - 3
وإرادة معنى آخر غنً الدعنى الدوضوع للفظ وىو المجاز، ةقُصدي بسعة الكلاـ ما ةصيب الكلاـ من الحذوؼ أو التقدييم والتأخنً  - 4

وةديخل في سعة الكلاـ أةضا الضروب الكثنًة من الكلاـ التي جاءت مغنًّة عن الأصل كإقامة الفاعل مقاـ الدفعوؿ بو. )عبدي الرحمن 
 .(886الحاج صالح، الخطاب والتخاطب في نظرةة الوضع والاستعماؿ العربية، ص. 

الحاج صالح، الخطاب والتخاطب في نظرةة الوضع والاستعماؿ العربية، الدؤسسة الوطنية للفنوف الدطبعية، وحدية  عبدي الرحمن -5
 .881رغاةة، الجزائر، د ط.، ص. 

 .841، ص. 5188، الجزائر: 6صالح بلعيدي،  دروس في اللسانيات التطبيقية، دار ىومة، ط  - 6
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تغينً البنية الذي ةقع بنقل الوحدية من »، فػ1«دي إلذ جواز بعضو وعديـ جواز غنًهبنية اللفظ وةؤ 
 وقدي  ةكوف غنً جائز إذا خرؽ نظاـ اللغة.2«موضع إلذ موضع آخر ... يدس الوضع ويخص تصرُّفو

لسالفة للقياس، أو ما ةسمى »وةضاؼ إلذ ما سبق أنوّ وجديت أساليب في التراث العربي 
ر، ولد نسمع عالدا من القديامى أنوّ صنّفها ضمن الأخطاء. ومع ىذا الخروج بالعديوؿ عن الدتوات

ووجود ما ةسمى بالرفض والإقصاء لدؤسسة الشذوذ والتمرّد ولراوزة العمل القياسي اللغوي، إلا أفّ 
ىمّ اللغوةنٌ لد ةكن وراء السعي لتصحيح ذلك أو لرابهة الخطأ، ولذلك كانت حرةة كثنً من 

لزديودة التأوةل اللغوي والاشتقاؽ الديلالر وما ةتعلق بأمور التأوةل. ولد ةنظر إلذ ذلك اللغوةنٌ غنً 
الخروج على أنوّ ترسيخ لقبوؿ الخطأ إلا عندي النحاة الدتأخرةن، وكذا في العصر الحديةث حيث نظر 

جدير بالنحاة . لذا فكاف الأ3«بعض النحاة إليو باشمئزاز، وعدّي أمرا يجب لزاربتو وردّ اللغة إلذ صوابها
الدتأخرةن ومن نهج نهجهم من الدعاصرةن أف يجعلوا البحوث الديديانية سنديىم في الأحكاـ بديؿ رسم 

 -وىم الأولذ بالتخطئة والتصوةب–حديود وهمية عمادىا الدنطق، فهاىم النحاة العرب الأولوف 
سيبوةو   والشواىدي في كتاب–حاولوا تفسنً خروج بعض الأساليب عن سنن العرب في كلامها 

 في ما ساىم في رقي البحث اللغوي العربي. -كثنًة
أو بالأحرى الدسلك والذدياةة »إفّ الدعيار الذي يجب لضتكم إليو في الحكم على العبارات بالخطأ 

التي يجب أف يحتذي بها الدتكلم إذا قاؿ بأنوّ ةتكلم بالعربية فهي لا لزالة مذاىب العرب في كلامهم 
ئك الذةن ارتضيت عربيتهم لبقائهم على سليقتهم وعديـ اكتسابهم العربية كلغة لا كل العرب، بل أول

                                         
 .881ب في نظرةة الوضع والاستعماؿ العربية، ص. عبدي الرحمن الحاج صالح، الخطاب والتخاط -1
(، الدؤسسة الوطنية للفنوف الدطبعية، وحدية الرغاةة، الجزائر، د ط، ص. 5186عبدي الرحمن الحاج صالح، البنى النحوةة العربية، ) -2
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. وةقصدي بهم فصحاء 1«ثانية بل حصولذم عليها منذ نشأتهم من لزيطهم غنً الدتأثر بلغات أخرى
قاموا بالتحرةات »العرب الذةن عاشوا زماف الفصاحة اللغوةة وشافههم العلماء العرب الأولوف الذةن 

ة الواسعة النطاؽ للحصوؿ على أكبر مديوّنة لغوةة شهديىا تارةخ العلوـ اللغوةة وتدكنوا من الديدياني
ضبط ألصع الطرؽ التحليلية لوصف المحتوى اللغوي لذذه الدديونة. ثم استنباط القواننٌ النحوةة 

ة والصرفية البلاغية منها مع تعليل منطقي عجيب لكل ما شذّ عن ىذه القواننٌ، ثم صياغة رةاضي
لمجموع ىذه الأوصاؼ والتعليلات لشا لا ةقل قيمة عمّا ىو موجود الآف في ميدياف العلوـ 

. أما الذةن عاشوا بعدي زماف الفصاحة اللغوةة وخلطوا الأعاجم فالعلماء العرب لد يحتجوا 2«اللسانية
 بكلامهم لفساد سليقتهم.

 . قطع الصلة بين القواعد وكلام العرب1.1
تدتاز كما »أخروف عندي حدّي اعتماد الدنطق في مؤلفاتهم، بل إفّ ىذه الأخنًة لد ةقف النحاة الدت

بقطع الصلة بنٌ القواعدي وبنٌ كلاـ العرب نُيث ةأتي لإسناد القاعدية الشاىدي  -لاحظو ابن خلديوف
. فمثلا، لصدي ابن ىشاـ في كتابو "مغني اللبيب عن  –3«الواحدي وغالبا ما ةكوف بيت شعر فقط

فمثلا، لصدي ابن ىشاـ في كتابو "مغني اللبيب عن كتب الأعارةب"  قدي أكثر من  كتب الأعارةب" 
الاستشهاد بالأبيات الشعرةة، كما أنوّ ةكتفي بالشاىدي شعري في تدثيلو للقواعدي النحوةة، وةتجسدي 

قدي تفتح همزتها، وقدي تبُديؿ ميمُها الأولذ »في حديةثو "إمّا الدكسورة الدشديدة" إذ ةقوؿ:  -مثلا-ذلك 
 ةاءً، وىي مركبة عندي سيبوةو من إفْ وما، وقدي تحذؼ ما كقولو:

                                         
 .28، ص. 8للسانيات العربية، جعبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في ا - 1
 .861نفسو، ص.  - 2
 .821 – 861، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 3
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 . 1«سَقَتْوُ الرَّواعِدُي مِنْ صَيِّفٍ     وَإفْ مِنْ خَرةِْفٍ فػَلَنْ ةػَعْدَيمَا
وبهذا ةكوف ابن ىشاـ وغنًه من النحاة الدتأخرةن قدي أقصوا اللغة العفوةة التي تدياولذا السليقيوف 

في الاعتماد على الشواىدي الشعرةة، وكأنّهم ةروف الفصحى لغة أدب لا  في حياتهم اليومية بمبالغتهم
وىذا ما أدّى بالفصحى أف تنزوي في الخطاب الأدبي، وتبتعدي عن الدشافهة »لغة تخاطب ةومية، 

اليومية. وقدي حديث ذلك في عصر الضعف؛ لأفّ ىمّ النحوي آنذاؾ ىو الإعراب فقط، وأهمل 
 .2«ضع كل خروج عن الدعيار لحن، وكأنوّ يدلك كل اللساف العربيالدستوى العفوي وىو صحيح، وو 

 . التركيز على الجانب الشكلي من اللغة2.1
لد ةعجز النحاة الدتأخروف فقط في فهمهم لجوىر التصورات التي جاء بها من سبقهم من النحاة، 

ة دراسة صورةة شكلية، بل لد ةوفقوا أةضا السنً على منهجهم في تحليلهم للغة، إذ إنّهم درسوا اللغ
اللساف وضع واستعماؿ؛ أي نظاـ من الأدلة الدوضوعة لغرض التبليغ، واستعماؿ فعلي »في حنٌ أفّ 

لذذا النظاـ في واقع الخطاب ... ]و[ الاقتصار على أحدي ىذةن الجانبنٌ من قبل الباحث اللغوي أو 
صار على ضرب الاستعماؿ دوف الدربي خطأ فاحش ذو عواقب وخيمة... وكذلك ىو الأمر في الاقت

وىذا ىو الذي حصل بالفعل منذ أف تعلق الناس بالقواعدي في ذاتها مقطوعة عن غنًىا . »3«غنًه
أو بالنصوص وحديىا  -ومن الشعر فقط غالبا–إلا بما لا ةشفي من الشاىدي الواحدي أو الشاىديةن 

)مع ما ةنديرج فيو من انتظاـ لو لا ةرى فيها شارحها إلا الدعاني مقطوعة من اللفظ الذي ةديؿ عليو 
. فالدتصفح لدؤلفات النحاة الدتأخرةن يجدي أنّهم 4 «السهم الأكبر في الديلالة على تلك الدعاني(

                                         
(، تح: لزمدي لزي الديةن عبدي الحميدي، الدكتبة العصرةة صيديا، 8118ابن ىشاـ الأنصاري، مُغني اللبيب عن كتب الأعارةب، )- 1

 .28، ص. 8بنًوت، ج
 .861صالح بلعيدي،  دروس في اللسانيات التطبيقية، ص.  - 2
 .822، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 3
 .826نفسو، ص.  - 4
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ةعرضوف القواعدي النحوةة ثم يدثلوف لذا بأبيات شعرةة في غالب الأحياف بعيديا عن الجانب الاستعمالر 
 للغة في واقع الخطاب. 

مؤلفات علماء العربية الأولوف ضمت الخطابات العفوةة التي سمعوىا من وفي مقابل ذلك لصدي أفّ 
أفواه السليقينٌ، كما ضمت الأمثاؿ والحكم والقصص والأشعار وغنً ذلك، فهم فلم  ةكفوا 

بالنظر فيما ورد في النصوص التي حفظها الناس في تحليلاتهم للغة ىو الذي يديّز العلوـ اللسانية »
دىارىا الأوؿ من نفس العلوـ التي ظهرت عندي اليوناف من قبلهم )وىي العربية في زماف از 

الفيلولوجية( ومن تلك التي غلب عليها عندي العرب التقليدي والجمود بعدي إغلاؽ باب الاجتهاد عليها 
في عصور الالضطاط للفكر العربي. فاللغة كما ةتصوّرىا الدبديعوف من علمائنا أمثاؿ الخليل وسيبوةو 

غنًىم لشنّ ظهر في الصدير الأوؿ، ىي قبل كل شيء استعماؿ ثّم استعماؿ الناطقنٌ بها وابن جني و 
أي إحدياثهم لفظا معيّنا لتأدةة معنى وغرض في حاؿ الخطاب تقتضي ىذا الدعنى وىذا اللفظ 
وليست فقط صوتا و لا نظاما من القواعدي و لا معنى لرردا من اللفظ الذي ةديؿ عليو و لا أحوالا 

 .1«عزولة عن كل ىذه الأشياءخطابية م
فالنحاة الأولوف نظروا في اللفظ والدعنى من جهة الوضع، كما اىتموا بديراسة اللغة باعتبارىا 
خطابا أي من خلاؿ النظر في اللفظ والدعنى من جهة الاستعماؿ، في ىذا السياؽ ةقوؿ الحاج 

بنٌ الأركاف الثلاثة بسبب لا تفصل  للعلماء العرب نظرة أخرى ىي أدؽ وأجمع لأنّها»صالح: 
خصوصية كل واحدي منها كما ةفعل مورةس وبنًس بل يجمعوف بنٌ التراكيب والديلالة أي اللفظ 

 .2«والدعنى وةنظروف فيهما معا من جهتنٌ: في الوضع وفي الاستعماؿ
وبهذا فمنهج النحاة الأولوف منهج متميز عن منهج النحاة الدتأخرةن وعن غنًه من الدناىج في 

النظر في اللغة كظواىر أي الظواىر اللغوةة وىي »لبحث اللساني الحديةث، وذلك لأنوّ يجمع بنٌ ا
                                         

 .822، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 1
 .582التخاطب في نظرةة الوضع والاستعماؿ العربية، ص.عبدي الرحمن الحاج صالح، الخطاب و  -2
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ىهنا كلاـ العرب كما سُمع ونطقوا بو من الجانب الاستعمالر والاجتماعي ومن حيث ىو أصوات 
يدي( ذات لسارج ولغات متنوعة )تنوعات لغوةة(، وبنٌ النظر فيما ةلزـ من العمليات لصوغ )أو لتول

ىذةن الجانبنٌ من الديراسة ». كما أفّ 1«الوحديات اللغوةة فيما سّموه بالحديود وىي ضوابط العربية
العلمية للغة انفرد بالجمع بينهما العلماء العرب الدتقديموف. ولد ةستطع أي جيل من العلماء غنً 

فيها كنظاـ ضوابط.  العرب إلذ غاةة الآف أف يجمعوا بينهما أي بنٌ النظر في اللغة كظواىر والنظر
فمن البنٌّ أفّ الكلاـ ىو في ذاتو لرموعة من الظواىر المحسوسة تشاىدي بالسمع وبالبصر في لستلف 
أحواؿ التخاطب إلّا أفّ اللغة ىي أةضا أداة معقدّية بتكوّنها من بُنى  تتدياخل  فيما بينها على مراتب 

ع عليو الناطقوف باللغة وخاصة النظاـ وىي أةضا معيار خاص بالناطقنٌ بها. فهي تخضع لدا تواض
. وبهذا ةتبنٌ لنا أفّ منهج العلماء العرب في التحليل ىو منهج  فرةدي لا نظنً لو لأنو 2«البنوي فيو

 يجمع بنٌ النظر الجانبنٌ الوضعي والاستعمالر. 
كما   ليس لررّد عرض لقواعدي العربية»... والتأمل العميق في كتاب سيبوةو ةكشف للقارئ أنوّ  

ىو معروؼ بل ىو عمل تحليلي علمي لأنوّ دراسة موضوعية "لمجاري كلاـ العرب" كما ورد على 
ألسنة العرب وكما سمعو وجمعو العلماء قبلو وفي زمانو ... فهو عمل علمي لأنوّ وصف تحليلي 
وتصنيفي وتفسنًي لذذه المجاري من جهة، ولزاولة لضبطها بضوابط دقيقة من جهة أخرى. وىذا 
ةقتضي النظر في الآلاؼ الدؤلفة من الألضاء )أو النحوّ( بعدي حصرىا وتبوةبها ثم استنباط ما استمّر 

 . 3«منها في كل باب وما شذّ منها

                                         
 .13عبدي الرحمن الحاج صالح، البنى النحوةة العربية، ص.  -1
 .13نفسو، ص. -2
 .13 – 14عبدي الرحمن الحاج صالح، البنى النحوةة العربية، ص.  -3
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التحليل اللساني عندي سيبوةو لا يجري على سَنَنٍ واحدي، فهو ةتناوؿ الكلاـ من زاوةتنٌ »وبهذا فػ 
لُستلفتنٌ، وإف كانتا متكاملتنٌ، ةتناولو من زاوةة لفظية )بنوةة أو صورةة(، تتعلق ببنية اللفظ، كما 

السامع، وقدي يجمع سيبوةو  ةتناولو من زاوةة وظيفية )تبليغية أو خطابية(، تتعلق بتبليغ الدقاصدي إلذ
جانباف لستلفاف، وىذه  -عندي سيبوةو-بنٌ الزاوةتنٌ في الدوضع الواحدي، دوف أف يخلط بينهما لأنهما 

إلا عنديه، وىي نظرة  -في حديود اطلاعنا-النظرة الديقيقة إلذ التحليل اللساني عندي سيبوةو لد لصديىا 
كثنً من التناقضات، التي وقع فيها الكثنً تساعدي على فهم كلاـ سيبوةو من جهة، وعلى تفسنً ال

طَّلع على كتاب سيبوةو مثلا 1«من الباحثنٌ، عندي حكمهم على التحليل النحوي عندي سيبوةو
ُ
.  فالد

بوصفها نظاما لرردا وباعتبار أنّها تراكيب وألفاظ تجمع بينها علاقات شكلية، كما  يجديه يُحلل اللغة
 ا خطابا متبادلا؛ أي كما سمعو من أفواه الناطقنٌ.يجديه أةضا يُحلل التراكيب باعتبارى

 . تحريف مفاهيم وتصورات من سبقهم من النحاة3.1
لد ةأت أغلب النحاة الدتأخرةن بالجديةدي، بل عمديوا إلذ مصنفات من سبقهم وحاولوا شرحها. 
وليت الدعضلة توقفت عندي حدي جمود الإبدياع بل تجاوزت ذلك إلذ تشوةو مفاىيم وتصورات من 

أكثر » سبقهم، فكانت مؤلفاتهم نسخة لزرفة للتصورات والأفكار التي جاء النحاة الأولوف، فػ 
الدفاىيم اللغوةة لد ةتغنً لفظها عندي الدتأخرةن، وإنّّا تغنً لزتواىا، ومن ذلك على سبيل الدثاؿ 

حو  في . وبهذا سار الن2«مصطلح: لفظو وكلمة وقياس وباب وحدي ومثاؿ وبناء وأصل وكلاـ ولغة 
 اتجاه خاطئ وخطنً مازالت عواقب ذلك تُلاحقنا إلذ ةومنا ىذا. 

                                         
صالح، "عرض لآليات القراءة، وتحليل لكيفية تطبيقها  لزمدي ولدي دالر، قراءة التراث اللساني العربي عندي الأستاذ عبدي الرحمن الحاج -1

 461ـ، ص. 5182ىػ، جواف 8341، السنة الرابعة عشرة، رمضاف 52في فهم النحو العربي"، لرلة المجمع الجزائري للغة العربية، ع
- 468. 
 .81لزمدي  صاري، ملامح من الفكر اللساني عندي الديكتور عبدي الرحمن الحاج صالح، ص.  -2
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الجزء الدتخلّف من التراث قدي طغى على النّاس إلذ »ورغم أفّ الحقيقة ىي تلك التي ذكرنا إلّا أفّ 
ةومنا ىذا وصار ىو الدرجع الوحيدي، وأهمل الناس روائع الفكر العربي التي تركها لنا الدبديعوف من 

الأوائل. وقدي حاولنا في كتاب لنا أف نبنٌّ ما للفكر اللغوي الذي امتاز بو أولئك العلماء من  علمائنا
قيمة علمية لا ةضاىيها إلّا ما أبديعو العلماء الغربيوف في أحديث أعمالذم بل قدي تنقص ىذه عن 

 .1«تلك من بعض الجوانب
زء من التراث الذي تعلقنا بو إلذ فهذا الج»لذا فنحن أماـ حتمية اعتماد مؤلفات علمائنا الأوائل 

ةومنا ىذا وىو الجزء الذي ةصل زماننا ىذا بعهدي الجمود والتقليدي. فلا ةزاؿ الناس ةرددوف منذ أف 
ألّف ابن مالك ألفيتو وتسهيلو نفس العبارات ولد ةديخل أي جديةدي لاقتناعهم بأفّ الاجتهاد قدي 

 .2«!أغُلق بابو على شروح الألفية وكتب ابن ىشاـ
النحو »وتبعا لدا سبق، ةتعنٌ على التربوةنٌ مراجعة الدادة النحوةة التي تقديـ للتلاميذ والطلبة، فػ 

النظري الذي ةنبغي أف ةعُتمدي ىو لضو الخليل وأتباعو، ]غنً أفّ[ الدبرمج للمادة اللغوةة ةعتمدي كما 
مقلّديا في ذلك من جاء قبلو –قدي قلنا على التحليلات التي تركها لنا علماء النحو والبلاغة إلا أنوّ ةعت

أفّ أحسن الدراجع في ذلك ىي تلك التي ألّفها العلماء الدتأخروف )لشنّ  -منذ أقديـ عصور الالضطاط
، وذلك لأنها تتميز ببساطة أفكارىا ووضوحها إذا ما قارنها 3«ةنتمي إلذ ىذه العصور الحالكة(

تب العظيمة القيمة التي تناوؿ فيها علماؤنا الكثنً من الك»بكتب النحاة الأولوف، والحقيقة أفّ 
القديامى العربية بالتحليل والتعليل ككتاب سيبوةو وشروحو أو نظرةة علم النحو ككتاب الخصائص 
لابن جني وغنًه ىي كتب علمية لزضة، ومن ثّم لا يدكن استعمالذا في تديرةس العربية مباشرة لأفّ 

                                         
 .814، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 1
 .821، ص. 8عبدي الرحمن الحاج صالح، نُوث ودراسات في اللسانيات العربية، ج - 2
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بدّي منو من جهة أخرى؛ إذ ةعتمدي عليو الباحث في صناعة  لزتواىا علم نظري. إلا أفّ ىذا العلم لا
تعليم اللغة كمرجع للوضع اللغوي العربي وللكيفيات الدخالفة التي سمعت عن فصحاء العرب في 

 . 1«استعمالذم لذذا الوضع
تُحيا الدديرسة الخليلية نَعل أبواب أساسية من كتاب سيبوةو )مع نبذ من » كما أنوّ يجب أف

متناوؿ الطلبة، ولا ةكُتفى بذلك، بل يحاوؿ الدختصوف أف ةقربوا الدفاىيم والتصورات  شروحو( تحت
البديةعة إلذ الأفهاـ  وذلك بالتعلق الوافي على ىذا النصوص، ولا ةفوت الدعلّق التنبيو على الدذاىب 
ه الحديةثة ومديى التقارب و الابتعاد بينها وبنٌ الدديرسة العربية )وبياف أصالتها في كل ىذ

 .2«المحاولات
 . دعوة بعض المعاصرين إلى ترك المفاهيم الأصيلة2

جوىر  بعض النحاة الدتأخرةن تواصلت الحملات على التراث العربي الأصيل، فبعدي أف شوّه
الدعاصرةن الدتأثرةن بالدناىج والتصورات الغربية  الدفاىيم النحوةة الأصيلة، جاءت دعوة بعض الباحثنٌ

الدفاىيم التي جاءت في التراث فتهجموا على أصح ىذه الدفاىيم، إذ ظهرت في  إلذ ترؾ الكثنً من»
عصر الازدىار الفكري العربي وانتقديوىا انتقادا تعسفيا اعتمديوا فيو على بعض النظرةات الغربية في 
اللسانيات من تلك التي تجاوزىا الزماف في ىذا النصف الثاني من القرف العشرةن فأخطأوا 

الانقلاب في »في ىذا السياؽ لصدي الباحث الدغربي طو عبدي الرحمن ةتعجب من ذلك و  .3«!الغرض
القيم بنٌ الدشتغلنٌ بتقويم التراث، فما كاف يجب أف ةعظّم من معاف متأصلة، ذىبوا إلذ تحقنًه من 
غنً تحسر، وما كاف يجوز تحقنًه من وسائل مقتبسة، ذىبوا إلذ تعظيمو من غنً تقتر، كأنّّا ىم 
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فسوف في تثبيط العزائم وتفرةق الشمل عندي لساطبيهم، أولا ةعلموف أنّهم لا ةػَعْظمُوف بالتنكر ةتنا
  .1«للتراث ولا ةظهروف بالقديح في أىلو؟

فمن الدؤسف حقا أف لصدي بعضا من الباحثنٌ لا ىَمَّ لذم سوى القديح في التراث والعمل على 
لغربي، ولا أدؿ على ذلك من تقويدهم الدعكوس توجيو الفكر العربي لضو التقليدي والتبعية للفكر ا

للتراث، إذ عملوا على التقليل من قيمة بعض  الدفاىيم التراثية التي تضاىي أحديث ما وصل إليو 
البحث اللغوي الغربي وتتجاوزه أحيانا، ومقابل ذلك قديسوا الدفاىيم الديخيلة على التراث العربي  

قتبسة من الدنطق اليوناني. 
ُ
 كتلك الد

لشا لاشك فيو أفّ سبب دعوة أولئك الباحثنٌ إلذ تجاوز كل ما عربي تراثي أصيل ىو جهلهم و 
وقلة اطلاعهم على معارفو وضعف استئناسهم بمقاصديه، لا ةنازع فيهما إلا من ىو أقل »بالتراث 

علما وأضعف أنسا. ولا أدؿ على ذلك من أمرةن: قلق عبارتهم ونقص عملهم؛ أما قلق عبارتهم، 
ق بو ما أنشأوا من أقواؿ لا تستقيم على أصوؿ التبليغ العربي السليم، فكيف ةصح إذف لدن لا فينط

فمن أةن ةقع على حقيقة مضامينو وعلى كنو  !يجيدي لغة التراث أف ةديعي لنفسو القديرة على تقويدو
اذ إلا من وأما نقص عملهم، فينبئ عنو اتِّباعهم الشاذ والغرةب من الأقواؿ؛ فلا ةطلب الش !آلياتو

لدضامنٌ . فالجعل 2«ةرةدي الزةغ عن الحق والدروؽ، ولا ةطلب الغرةب إلا من ةرةدي الدخالفة والظهور
ىو الذي حمل أولئك الباحثنٌ على رمي التراث العربي بالضعف والوىن،  الدفاىيم والتصورات العربية

 بو.صاحب تلك الديعوة من أقواؿ وأفكار وتصورات ةكشف عن عديـ إلدامهم  وما
تعصُبهم لدذىب ىذا ومن بنٌ أسباب الديعوة أولئك الباحثنٌ إلذ تجاوز الدفاىيم التراثية الأصيلة 

الديراسات اللغوةة العربية القدييدة  العديةدي من الباحثنٌ رفضوا»غربي معنٌ أو لفكرة ما نُيث إفّ 
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  لتراثهم النحوي وةعود ذلك لتأثرىم بالدناىج الغربية إذ إنهم وجديوا فيما صح من نقدي الأوربينٌ
ةنسحب على التراث النحوي العربي، كما صح عنديىم أف التراث النحوي العربي تضمن العيوب 
نفسها التي تضمنها التفكنً النحوي الأوربي القدييم. ولد ةتخذ ىذا الدنطلق في عمل الوصفينٌ العرب 

الكشف عن  شكل الافتراض، بل كاف حاضرا لديةهم حضور البديةهة، فكاف بذلك منطلق كل
 .1«من التفكنً اللغوي عندي العرب دراساتهمجوانب 

غنً أفّ ما فات أولئك الباحثنٌ ىو أفّ التراث العربي يدلك من الخصوصية ما يجعل من الدناىج 
والأدوات الغربية قاصرة عن تقويدو ودراستو، غنً أفّ تلك الخصوصية لا تعني أف نقُصي ىذا التراث 

نطلق في ذلك ىو مُراعاة  ونتجاوزه، بل ىي خصوصية
ُ
تسمح لو أف يُحاور الدقولات الغربية إذا كاف الد

الابتعاد  عن التعسف في تطبيق ]تلك الدناىج[ ... على »الاختلاؼ بنٌ الفكرةن العربي والغربي، و
مفاىيم التراث تطبيقا قسرةا، مع إبدياء التحفظ الواجب الذي ةفرضو استصحابنا للوعي باستقلالية 

العربي، فلا يجوز أف ننسى أفّ لذذا التراث خصائص إبستمولوجية  تجعل منو منظومة مستقلة  التراث
  .2«ومتميزة ومتكاملة

 الخاتمة
وخلاصة الكلاـ أفّ الواجب ةفرض علينا إعادة إحياء الدفاىيم التصورات النحوةة الأصيلة التي 

، وإعادة تصيح الدسار الخاطئ غاب بعضها وحُرِّؼ جوىر بعضها آخر في كتب النحاة الدتأخرةن
الذي سار فيو النحو العربي بعدي نهاةة القرف الرابع الذجري. فإذا كاف النحاة الأولوف قدي أفنوا 
أعمارىم في خديمة اللغة العربية، ألّا نستطيع لضن في مقابل ذلك أف نعيدي إحياء الدفاىيم العلمية التي 

ديى التقارب و التباعدي بينها وبنٌ ما جاء بو النحاة جاؤوا بها ونقربها إلذ الأفهاـ، وننبو على م
 الدتأخرةن. 
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 -التي ةبطلها مرور زمن ولا بروز نظرةات جديةدية-كما أفّ القيمة العلمية للمفاىيم النحوةة 
انبثقت من خصوصية التراث -تفرض علينا العودة إليها والتعامل معها كمفاىيم لذا خصوصية 

 ىج والأدوات الغربية قاصرة عن تقويدها ودراستها.تجعل من الدنا -العربي الأصيل
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