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  :الممخص
ضاعؼ قدراتو ويعمـ استخداماتو في العديد مف يمذكاء الاصطناعي متلاحؽ لالر إف التطو 

مما يصعب  ممكو مف إمكانيات مطورة وقدرة عمى التصرؼ بشكؿ ذاتي دوف الحاجة لمبشريما المياديف ل
لاسيما التحكـ في تصرفاتو الأمر الذي يجعمو مصدرا لممخاطر العامة وتأثير ذلؾ عمى المنظومة القانونية 

وعمى ضوء  تعمؽ بتحديد المسؤوؿ في الحالات التي تسبب فييا ىذه الأنظمة الحديثة أضرارا بالغير، ما
ة النظريات التقميدية لممسؤولية المدنية ذلؾ ركزنا مف خلاؿ ىذه الورقة البحثية في البحث عف مدى ملائم

المنصوص عمييا في القانوف المدني الجزائري لمتطبيؽ والإعماؿ عف الأضرار التي يسببيا الذكاء 
الاصطناعي الممثمة أساسا في المسؤولية العقدية والتقصيرية محاوليف إبراز أىـ الخصوصيات 

 والصعوبات التي تعرقؿ تطبيؽ ىذه الأنظمة.
المسؤولية المدنية، الذكاء الاصطناعي، الشخصية القانونية، العقد، مسؤولية حارس   ات المفتاحية:الكمم

 الأشياء، مسؤولية المنتج عف المنتجات المعيبة.
Abstract: 

The successive development of artificial intelligence multiplies its 

capabilities and generalizes its uses in many fields because of its developed 

capabilities and the ability to act independently without the need for humans, 

which makes it difficult to control its actions, which makes it a source of public 

risks and its impact on the legal system, especially with regard to determining 

who is responsible in cases that cause Where these modern systems harm others, 
                                                 

 لخضر رفاؼ. 
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and in light of that, we focused through this research paper on the search for the 

suitability of traditional theories of civil liability stipulated in the Algerian Civil 

Code for application and realization of the damages caused by artificial 

intelligence represented mainly in contractual and tort liability, trying to 

highlight the most important characteristics and difficulties that hinder the 

implementation of these regulations. 

Keywords : civil liability, artificial intelligence, legal personality, contract, 

responsibility of the custodian of things, product liability for defective products. 

 مقدمة:
حاليا عمى أعتاب الثورة الرابعة التي تعد مف أحد أقوى التحولات التكنولوجية عمى إف العالـ  

التحوؿ الرقمي القائـ عمى تقنية الذكاء المستوى العالمي، وأىـ ما يميز ىذه الثورة الحالية أنيا تستند إلى 
مفيوما متداولا جدا كأحد التطبيقات الذكية التكنولوجية الذي ييدؼ إلى فيـ الاصطناعي الذي أضحى 

قادرة عمى محاكاة السموؾ الإنساني  مجموعة برمجيات وخوارزمياتطبيعة الذكاء الإنساني عف طريؽ 
، وبالتالي يمكف ف الآراء واتخاذ المواقؼ والقررات باستقلاليةالمتسـ بالذكاء في عمميات التفكير وتكوي

تغيير نمط الحياة  معو في مجتمعاتنا بشكؿ يفرضالقوؿ أف استخداـ ىذه التقنية أضحى واقعا معاشا 
اليومية في أغمب المياديف الأمر الذي يستدعي مواجية كافة التحديات التي يخمقيا ىذا التغيير وفي 

تعمؽ بالمسؤولية المدنية في الحالات التي تتسبب فييا ىذه التقنية  ت القانونية لاسيما مامقدمتيا التحديا
بأضرار لمغير الأمر الذي يستدعي تحديد المسؤوؿ عف ذلؾ في ظؿ النظريات التقميدية لممسؤولية المدنية، 

ية المدنية للأضرار مدى استجابة الأنظمة التقميدية لممسؤول ماومف ىنا يمكننا طرح الإشكالية الآتية: 
 الناجمة عن تقنية الذكاء الاصطناعي؟
اعتمدنا المنيج الوصفي التحميمي لطبيعة الموضوع وخصوصيتو مف أجؿ معالجة ىذه الاشكالية 

المدنية باعتبارىا تشكؿ قواعد قانونية عامة  مف أجؿ محاولة تحديد وتحميؿ النصوص القانونية لممسوؤلية
لموضوع الدراسة بالإضافة إلى التطرؽ إلى أىـ الآراء الفقيية التي قيمت في شأف الموضوع، أما بالنسبة 

الأوؿ  لمبحثاأساسيف، يتضمف  بحثيفملمخطة المتبعة لمحاولة الإلماـ بالموضوع ارتأينا تقسيمو إلى 
عف أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي وعالجنا مف خلالو الذكاء خصوصية المسؤولية العقدية 

الثاني فتناوؿ  لمبحثاوالذكاء الاصطناعي كطرؼ في العقد ثانيا، أما الاصطناعي كمحؿ لمعقد 
 . خصوصية المسؤولية التقصيرية عف أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي
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 الأول. خصوصية المسؤولية العقدية عن أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي  لمبحثا
رافو بتنفيذ مايقع عمى عاتقيـ مف التزامات وفي حالة الاخلاؿ تقتضي القوة الممزمة لمعقد بقياـ أط

بيذه الالتزامات العقدية يرتب المسؤولية العقدية عمى الطرؼ المخؿ، وبالتالي يمكف القوؿ أف المسؤولية 
، ففي الغالب يكوف أطراؼ العقد 1العقدية ىي واجب تعويض الضرر الذي نتج عف إخلاؿ بالتزاـ عقدي

بيعيف أو معنوييف الأمر الذي لايثير أي إشكاؿ في تطبيؽ أحكاـ المسؤولية العقدية حالة إما أشخاصا ط
كمسبب حديث لمضرر  تحقؽ شروطيا، لكف قياس وتطبيؽ ىذا النظاـ عمى أنظمة الذكاء الاصطناعي

يستدعي الأمر أولا  ، ولتوضيح ذلؾيثير بعض الصعوبات في الحالات التي تكوف فييا كجزء مف العقد
يكوف الذكاء الاصطناعي كجزء مف العقد حيث يمكف القوؿ أف الأمر يحتمؿ حالتيف فقد  يكوفتحديد متى 

نحاوؿ الوقوؼ عميو ، وىو ماسقد يكوف كطرؼ في العقد )ثانيا(أو  كمحؿ لمعقد )أولا( الاصطناعي الذكاء
المسؤولية العقدية في حالة كوف الذكاء مف خلاؿ ىذا المحور مف خلاؿ تحديد مدى إمكانية ترتيب 

 الاصطناعي كمحؿ وطرؼ في العقد.
 الذكاء الاصطناعي كمحل في العقد  :الأولالمطمب 
، فقد يبرـ الأشخاص 2محؿ العقد ىو العممية القانونية التي تراضى الطرفاف عمى تحقيقيا إف  

الصدد نوضح أف الذكاء عقودا مختمفة يكوف محميا تقنية مف تقنيات الذكاء الاصطناعي وفي ىذا 
بعديف البعد المعنوي لو والمتمثؿ في الذكاء الاصطناعي بالمعنى الفني الدقيؽ أو العقؿ  الاصطناعي لو

المدبر أو بمعنى آخر مجموعة البرمجيات والخوارزميات التي تستقؿ باتخاذ القرارت والمواقؼ دوف تدخؿ 
الحامؿ ليذه البرمجيات والخوارزميات فتكوف العلاقة بشري، والبعد المادي المتمثؿ في الييكؿ الخارجي 

بينيما تكوف علاقة مكممة لكؿ منيما إذ أف الجانب المعنوي لمذكاء الاصطناعي لايمكف أف يكوف لفعمو 
مظير خارجي دوف حاممو والحامؿ بدوره يبقى مجرد ىيكؿ لانفع منو دوف العقؿ المدبر الذي يتحكـ في 

ذكاء الاصطناعي ببعدييا تصح أف تكوف محلا لمعديد مف العقود أبرزىا عقد البيع أفعالو، وعميو فأنظمة ال
 وعقد الإيجار.

 
 

                                                 
المركز القومي التعويض عن الإخلال بالعقد، التطبيق العممي لممسؤولية المدنية في ضوء الفقو والقضاء، شريؼ طباخ،  1

 .213، ص2005للإصدارات القانونية، القاىرة، 
، دار الواضح في شرح القانون المدني النظرية العامة للالتزامات، مصادر الالتزام العقد والإرادة المنفردةمحمد صبري السعدي،  2

 .204، ص2021اليدى، الجزائر، 
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 أنظمة الذكاء الاصطناعي كمحل لعقد البيع  -20
عقود بيع لما تنتجو مف تقنيات وأنظمة الذكاء  بإبراـ الشركات المصنعةتقوـ  في معظـ الأحياف

الاصطناعي حيث يكوف المحؿ في ىذه العقود متمثؿ في نظاـ الذكاء الاصطناعي كشيئ مبيع، فالمتفؽ 
عميو فإف إخلاؿ البائع بالتزاماتو يرتب مسؤوليتو العقدية لايثير أي إشكاؿ في ذلؾ لأف المتسبب في 

د الذي قد يكوف شخصا طبيعيا أو معنويا تطبؽ بشأنو القواعد العامة الضرر في ىذه الحالة ىو المتعاق
، وتتعدد صور الإخلاؿ بالإلتزامات المترتبة عف عقد البيع إلا أف الإخلاؿ الذي يمكف لممسؤولية العقدية

ـ الشيئ المبيع طبقا لممواصفات والشروط المتفؽ يعدـ تسمتصور تحققو تناسبا مع طبيعة المحؿ ىو 
رمطابؽ يغ كاف الروبوت ففي أوربا إذابوت مثلا يخالؼ المواصفات المتفؽ عمييا، و حالة تسمـ ر عمييا ك

 عميو كما ىو متفؽ أداءالروبوت يكوفلاالعقدية عندما المسؤولية تقوـ  وبالتالي نيائو،إ لمعقد يحؽ لممشتري
المسؤولية التعاقدية عمى أساس إخلاؿ البائع بالتزامو ، كما تقوـ 1ضرر ولو لـ يحدث حتى العقد، في

يعتبر ف ،مف الشيئ المبيعالمتمثؿ في ضماف العيوب الخفية، إذ يكوف عمى البائع ضماف الانتفاع المفيد 
المبيع معيبا في الحالة التي ينتقص مف قيمتو أو مف الانتفاع بحسب الغاية المقصودة منو، والعيب 

عمى خمؿ معيف يجعؿ  احتوى الروبوت أف يكوف مؤثرا وقديما وخفيا، فمثلا إذا ب الموجب لمضماف يستوج
لأف أحكاـ ضماف العيب الخفي في المبيع التي يعد معيبا، ونظرا  الانتفاع بو تبعا لغرضو أمر مستعصى

لصناعي وردت في القواعد العامة لـ تعد كافية لشموؿ العلاقات الاستيلاكية الجديدة الناتجة عف التطور ا
المشرع الجزائري المشتري بحماية خاصة ضمف قانوف حماية المستيمؾ  حيث خص  والتكنولوجي المستمر

المستيمؾ وقمع الغش مف مسؤولية المتدخؿ المتعمؽ بحماية  03/09وقمع الغش، فقد شدد القانوف رقـ 
ماف، كما يشمؿ فألزمو بتنفيذ الضماف في حالة وجود عيب في المنتوج حتى ولو انقضت مدة الض

أو معنويا مسؤولا عف  الضماف السمعة والخدمة ما بعد البيع، وبالتالي يكوف كؿ شخص سواء كاف طبيعيا
أي عيب يجعؿ المنتوج غير صالح للاستعماؿ المعد لو أو ينطوي عمى خطر ييدد صحة وسلامة 

  2.المستيمؾ
سقاط  اعتباره إمكانية مدى عف البحث يستدعي الاصطناعي الذكاء أنظمة عمى المفيوـ ىذا وا 

 تعرؼ حيث  الغش وقمع المستيمؾ بحماية المتعمؽ 03/09 القانوف مف 03 المادة لنص تبعا كمنتوج
 مفيوـ فإف وبالتالي ،"مجانا أو بمقابؿ تنازؿ موضوع يكوف أف يمكف خدمة أو سمعة كؿ:" بأنو المنتوج

                                                 
1
 S. Tzafestas, "Robotics - A Navigating Overview”, Springer.com, 2020, p. 168. Available: 

https://www.springer.com/gp/book/9783319217130. 
 .185، ص 2021، دار بمقيس لمنشر، عقد البيع في القانون الجزائرييمينة حوحو،  2
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 وبالتالي فقط المادي المنقوؿ عمى ويقتصر والسمع الخدمات يشمؿ المستيمؾ حماية مجاؿ في المنتج
 في المنتج بمفيوـ السمع قبيؿ مف تعد المادي لمبعد بالنسبة الاصطناعي الذكاء أنظمة أف القوؿ يمكف
 .المستيمؾ حماية مجاؿ
 أنظمة الذكاء الاصطناعي كمحل لعقد الإيجار -20

 في بعض الحالات قد تستخدـ أنظمة الذكاء الاصطناعي للانتفاع بيا دوف تممكيا عمى سبيؿ 
الإيجار، حيث يرتب عقد الإيجار الذي يكوف محمو الذكاء الاصطناعي نفس الالتزامات الموقعة عمى 

ؿ المؤجر حيث يتخذ إخلاعف الإخلاؿ بيا توقيع المسؤولية العقدية، يترتب عاتؽ المؤجر والمستأجر التي 
التزامو بصيانة  وىوالتي تتناسب مع المحؿ في ىذه الحالة، الإخلاؿ  بذكر صورونكتفي  عدة صور

لمحفاظ عمى الشيئ حتى تتحقؽ المنفعة بو بشكؿ مستمر طيمة مدة الإيجار ميما كاف   المؤجرة العيف
، إذ لو حدث عطب 1مدنيمف القانوف ال 479سبب العيب الذي أدى إلى وجوب الترميـ تبعا لنص المادة 

بالنظاـ أو التقنية يمتزـ المؤجر بصيانتو، ويمتزـ كذلؾ بضماف العيوب الخفية في العيف المؤجرة تبعا لما 
لمدني حيث يتضح مف خلاؿ ىذه المادة أف العيب الذي يحرـ امف القانوف  488جاء في نص المادة 

عيا يرتب مسؤولية العقدية لممؤجر، والأمر ذاتو المستأجر مف استعماؿ العيف المؤجرة أو ينقص مف انتفا
حالة إخلالو باستعماؿ العيف المؤجرة تبعا لما ىو متفؽ  بالنسبة لممستأجر إذ يتخذ إخلالو عدة صور منيا

عميو أو حسب ما أعدت لو وبالتالي فاستعماؿ التقنية في غير ما خصصت لو يرتب مسؤوليتو العقدية 
في أعماؿ أخرى خارج المجاؿ الطبي فما يحدثو مف أضرار تنسب كأف يتـ استعماؿ ربوت طبي 

 لممستأجر.
وتجدر الإشارة إلى وجوب التفرقة بيف مستويات أنظمة الذكاء الاصطناعي إذا ماكانت التقنية 
المعتمدة للانتفاع مستقمة بشكؿ كمي أوجزئي، ولعؿ أفضؿ مثاؿ يوضح وينطبؽ بكثرة عمى ىذه الحالة ىو 

يث كثيرا ماتوقع عقود إيجار بشأنيا وىنا نفرؽ بيف حالتي الاستقلاؿ ، حات ذاتية القيادةتقنية المركب
نظمة المستقمة جزئياً تحّوؿ بعض المسؤولية مف السائؽ إلى المركبة في لأافالجزئي والكمي لممركبة، 

نظاـ تجنب كحالات معينة تتطمب المركبة التدخؿ البشري مثلا  ففي وليس كميا، تجنب بعض الحوادث
وبالتالي ستقع التزامات عمى المستأجر نظير استعمالو لممركبة ، الذي يبطئ المركبة أو يوقفياصطداـ لاا

مثلا في الحالات التي تطمب المركبة التدخؿ منو لقيادتيا في حالة الطقس الممطر أو حالة اشتراط 
وبالتالي يجب عمى السائؽ عدـ  كمـ تفاديا لأي عطب 1000المؤجر عمى المستأجر صيانة المركبة كؿ 

                                                 
، المتضمف 2005سبتمبر  26المؤرخ في  58-75مـ للأمر ، المعدؿ والمت2005جواف  20المؤرخ في  10-05القانوف رقـ  1

 .44القانوف المدني، المعدؿ والمتمـ، ج ر ج، رقـ
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وفي حالة عدـ التزاـ المستأجر بمثؿ ىذا الشرط فإف المسؤولية عف حوادث المركبة في التراخي والإىماؿ، 
 .1بالتزاـ عقدي إخلالو تمؾ الفترة تنتقؿ إلى المستأجر بسبب

دخؿ بشري وبالتالي أما بالنسبة لحالة الاستقلاؿ الكمي لممركبة فيكوف ليا تولي زماـ الأمور دوف ت
إلى المركبة ومكوناتيا وأنظمتيا  فإف المسؤولية عف تجنب الحوادث تتحوؿ كمياً  في حالة وقوع حادث

حيث يستدعي في ىذه الحالة التحقيؽ والبحث عف الأسباب التي أدت إلى وقوع الحادث، وفي 2الخاصة 
المتمثؿ في تدعيـ  أنظمة  مجموعة مف الخبراء والعمماء ىذا الصدد نشير إلى الاقتراح المقدـ مف قبؿ

الذكاء الاصطناعي وفي مقدمتيا المركبات ذاتية القيادة  بالصندوؽ الأسود يتـ مف خلالو تحميؿ البيانات 
فاعتماد الصندوؽ الأسود ضمف  ،والمعمومات التي خزنيا الصندوؽ ومنو يتـ تحديد سبب الضرر

يضمف زيادة الموثوقية في ىذه الأنظمة لما يوفره مف الشفافية التشغيمية والنزاىة  المركبات المستقمة قياديا
، إلا أف ىذه 3في طمأنة المستخدميف ومصنعي المعدات الأصمية بأف الأنظمة تعمؿ عمى النحو المنشود

الفكرة تنتيؾ الحياة الخاصة وحماية البيانات الشخصية، ناىيؾ عف مشكمة تحديد مف لو الحؽ في 
الوصوؿ إلى ىذه البيانات إلا أف مف الفقياء ورجاؿ القانوف ذىبوا لمقوؿ أف ممكية ىذه البيانات تعود لمالؾ 
السيارة، أما استخداميا مف غيرىـ سيكوف بغرض التحقيؽ مف قبؿ السمطات العامة تبعا للإجراءات 

 .4القانونية
يكوف محمو  أو عقد إيجار يمكف القوؿ أف الإخلاؿ بالتزاـ عقدي في عقد البيع وبناءا عمى ماسبؽ

تقنية مف تقنيات الذكاء الاصطناعي لايثير أي إشكاؿ بشأف تطبيؽ القواعد العامة لممسؤولية العقدية، 
وذلؾ دفعا لأي تنصؿ قد يتـ إدعائو مف قبؿ المدعى عميو، عمى أساس أف تقنيات الذكاء الاصطناعي 

 سؤوليةملاأف تطبيؽ قواعد في اء الفقي بعض، وىوما دعمو 5اتية التحكـ ومستقمة في صنع القرارذ
 .6يسبب أي مشكمة لابالعقد  الإخلاؿ في حالة التقميدية

                                                 
مذكرة لنيؿ شيادة الماجيستير، تخصص قانوف  المسؤولية المدنية عن حوادث المركبات ذاتية القيادة،حامد احمد لسود الدرعي،  1

 .19، ص2019تحدة، ماي خاص ، كمية الحقوؽ، جامعة الإمارات العربية الم
2
 Gary e.marchant, rachel a.lindor, the coming collision between autonomus vehicles and the liability 

system, santa clara law review, volume 52, number4, p1326. 
3
 Josh siegel, gregory falco, a distributed “ black box” Audit trail design specification for connected 

and automated vehicle data and softwar assurance, volum02, 24 jun 2020,p10. 
4
 Ujjayini bose, the black box solution to autonomous liability, washington university law review, 

volume92, issue05,2015, p1347. 
، رسالة لنيؿ درجة المسؤولية المدنية عن استخدام تقنيات الذكاء الاصطناعي في التشريع الأردنيمجدوليف رسمي بدر،  5

 .44، ص2022الماجستير، تخصص قانوف خاص، كمية الحقوؽ،جامعة الشرؽ الأوسط، الأردف، 
6
 A. Santosuosso, et al., "Robots, market and civil liability: A European perspective", IEEE RO-MAN: 

The 21st IEEE International Symposium on Robot and Human Interactive Communication, 2012, P. 6.  
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 : حالة اعتبار الذكاء الاصطناعي طرفا في العقد الثانيالمطمب 
تقنية  تكمفما  حالتيف، حالة قد تتولى أنظمة الذكاء الاصطناعي إبراـ العقود وىنا يمزـ التفرقة بيف

إذ توجد العديد مف الربوتات المبرمجة عمى إبراـ العقود وعمميات  بإبراـ تصرؼ قانوني الذكاء الاصطناعي
فيكوف دائما في ىذه الحالة تابعا لشخص معيف قد يكوف مالكو أو منتجو أو مطوره تعود عميو  التفاوض

يمكف  الأمر الذي ،بتنفيذ الالتزاـت التي يخؿ فييا الربوت المسؤولية ويكوف مطالب بالتعويض في الحالا
القانوف البرلماف الأوروبي مف خلاؿ معو استحضار نظرية النائب الإنساني عف الروبوت التي تبناىا 

افتراض وجود نيابة عف المسؤولية بحكـ القانوف بيف الربوت الممثؿ  ، مضمونياالمدني الخاص بالربوت
 أو كما اصطمح عميو بقريف الربوت 1بغرض نقؿ مسؤولية أفعاؿ الربوت إلى الإنساف والإنساف المسؤوؿ

نما آلة بمنطؽ بشري مبتدئ خأف الربوت وجد ل مبدأعمى بناءا  دمة الإنساف وأنو ليس شيئا أو آلة جامدة وا 
يتحمؿ المسؤولية عف تعويض المضرور جراء  ، فالنائب الإنساني ىو نائب عف الربوت2قابؿ لمتطور

أخطاء التشغيؿ بقوة القانوف، فتنتقؿ المسؤولية مف الربوت عديـ الشخصية والأىمية إلى الإنساف بقوة 
القانوف عمى أساس إما الخطأ واجب الإثبات في إدارة التصنيع أو التشغيؿ أو الامتناع عف تجنب حادث 

الربوت لـ يعد شيئا قابلا لمحراسة أو شخصا قاصرا قابلا لمرقابة بؿ خطر متوقع مف الروبوت وذلؾ لأف 
أقر المشرع الأوروبي أمثمة عف ، 3آلة ذكية مستقمة في التفكير كلإنساف الراشد الذي تصمح الرقابة عميو

النائب الإنساني المسؤوؿ عف أخطاء تشغيؿ الروبوت، صاحب المصنع أو الشركات المصنعة تترتب 
والمالؾ وىو الشخص الذي  4الحالات التي يكوف فييا عيب في الآلة نتيجة سوء التصنيع  مسؤوليتو في

يستخدـ الروبوت للاستعماؿ الشخصي أو لخدمة زبائنو كالطبيب ماؿ المستشفى الذي يستخدـ ربوتا طبيا، 
الإنساني ، وبالتالي يكوف النائب 5والمستعمؿ وىو الشخص المستخدـ لمربوت مف غير المالؾ أو المشغؿ

كالمشغؿ والمالؾ والمصنع مسؤولا بانيابة عف أعماؿ الروبوت التعاقدية، ونضيؼ أنو تستوجب التفرقة بيف 
                                                 

مذكرة لنيؿ شيادة  المسؤولية المدنية عن أضرار الإنسان الآلي ) دراسة تحميمية(،نيمة  عمي خميس  محمد بف خرور المييري،  1
 .36ص، 2020تير، تخصص قانوف خاص، كمية القانوف، جامعة الإمارات العربية، الماجيس

(، إشكالية الشخص المسؤول عن تشغيل الربوت )تأثير نظرية النائب الإنساني عمى جدوى القانون في المستقبلىماـ القوصي، 2
 .81، ص 2018، مايو 25مجمة جيؿ للأبحاث القانونية المعمقة، العدد 

الطبعة الأولى، دار النيضة العربية لمنشر والتوزيع، مصر،  ضرار الربوتات،أالمسؤولية المدنية عن احمد حسف محمد عمي،  3
 .56، ص2022

، مجمة كمية الشريعة والقانوف، أساس المسؤولية عن الروبوتات بين القواعد التقميدية والاتجاه الحديثحسف محمد عمر الحمراوي،  4
 .3086، ص2021، 23، دقيمية، العدد والقانوف، بتفينا الأشراؼ

 .89ىماـ القوصي،  المرجع السابؽ، ص 5
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أنظمة الذكاء الاصطناعي فيما تعمؽ بدرجة الاستقلالية حيث أف القاضي في تحديد التعويض عميو 
دراؾ وتـ ثبوت عدـ مساىمة نائبو بالأخذ بيا المعيار إذ لو وصؿ الربوت إلى درجة كبيرة مف الوعي والإ

 .1في حدوث الخطأ العقدي فيمكف حصر التعويض عمى ذمة الربوت 
تصرفات تعاقدية شخصية مستقمة عف نائبو الإنساني،  وحالة قياـ أنظمة الذكاء الاصطناعي بإبراـ

تطبيؽ أف  فيناؾ مف يرىفيو أمر محتمؿ الحصوؿ مستقبلا نظرا لمتطورات المتتابعة في ىذا المجاؿ، 
بمعنى آخر مسائمتو شخصيا عف إخلالو بالتزامو العقدي في  الاصطناعيسؤولية العقدية عمى الذكاءالم

 حالة في الطبيعي لمشخص أنيا توجو عفلمواجية الأضرار التي يحدثيا فضلا كافيا  ىذه الحالة ليس
ذا و  وحتىأف يكوف طرفا في العقد  حيث أف ىذا الأخير لايمكفصطناعي، الاالذكاء  لابالعقد لالو إخ ا 

 لا يولدفإف العقد في إبرامو  صطناعيالاالذكاء  بإضافة بنود في العقد لوصؼ قدرة لأطراؼقياـ ا افترضنا
، وبالتالي ىنا ستخمؽ صعوبة أخرى في إثبات الخطأ العقدي 2نتيجةبتحقيؽ  لاسوى التزاـ ببذؿ عناية 

 عقدة فيصعب إثبات الإىماؿ وعدـ الاحتياط في تنفيذ الالتزاـ.لمذكاء الاصطناعي نظرا لتركيبتو الم
ومف الفقياء مف يروف أف إمكانية الذكاء الاصطناعي إبرامو لتصرفات تعاقدية مستقمة لايتحقؽ إلا 
بالاعتراؼ لو بالشخصية القانونية حتى يمكف مسائمتو شخصيا وبالتالي منح الترخيص لمذكاء الاصطناعي 

البرلماف وتصرفات مستقمة عف نائبو ومنيا التصرفات التعاقدية وفي ىذا الصدد اقترح لممارسة أعمالو 
ظمة الذكاء أنالعديد مف التوصيات المتعمقة بقواعد القانوف المدني بشأف  2017الأوروبي سنة 

وأنظمة الذكاء  ، مف بيف ىذه التوصيات ىو منح الربوتاتالذكية الاصطناعي وبوجو دقيؽ الربوتات
تصؿ فييا ىذه التقنيات إلى درجة كبيرة مف  التيفي الحالات  الشخصية الإلكترونية الاصطناعي

، فاعتراؼ البرلماف الأوروبي بالشخصية 3الاستقلالية في اتخاذ القررات دوف أي تدخؿ مف قبؿ الإنساف
وتطبيقا ، يا عف أفعالو الضارة بالغيرالقانونية لمتقنيات الذكاء الاصطناعي تفيد دعمو فكرة مساءلتو شخص

قد تـ الاعتراؼ بيذه الشخصية الإلكترونية بصورة جزئية في ولاية نيفادا الأمريكية حيث تـ ليذا الرأي ف
، حيث تـ إخضاعيا والطبيعي بصورة ضمنية ببعض السمطات الشخص المعنوي لمربوتات الاعتراؼ

                                                 
 .68احمد حسف محمد عمي ، المرجع السابؽ، ص 1
"، مجمة جيؿ الأبحاث القانونية المسؤولية المدنية عن أضرار الذكاء الاصطناعي "دراسة تحميميةعبد الرزاؽ وىية سيد احمد  2

 .22ص ،2020، أكتوبر 43المعمقة، العدد
3 https://www.europa.eu.com ، 21.00، الساعة : 2022نوفمبر  09تـ الإطلاع بتاريخ 

https://www.europa.eu.com/


 

 الجزائري القانون في الاصطناعي الذكاء أنظمة أضرار عن المدنية المسؤولية خصوصية
 

876 

 

الية ليا لمتأميف عمييا، وجعميا تستجيب لدعاوى لإجراءات القيد في سجؿ خاص وتـ تخصيص ذمة م
  .1التعويض التي ترفع عنيا بسبب الأضرار التي تحدثيا لمغير

الذكاء  التي وصؿ ليا تطورالدرجة العالية مف ال بعض ىذه الفكرة مبرريف ذلؾ أفالدافع وأيد 
اء الاصطناعي وحرية الاصطناعي مف شأنو أف يبرر إنشاء فئة ثالثة مف الأشخاص، وأف موضوع الذك

، كما ذىب 2القرار التي ينطوي عمييا تثير مسألة حقوؽ عرضية جديدة مف شأنيا أف تثبت ليذه التقنيات
البعض إلى القوؿ أف إنشاء الاعتراؼ بالشخصية القانونية للأشخاص الاعتباريف رغـ خصوصيتو مف قبؿ 

بالتالي إنشاء شخصية  3ة مف الأشخاصالمشرع بموجب القانوف يدؿ عمى قدرتو عمى إنشاء فئة جديد
وبالتالي تقع المسؤولية عمى تكنولوجيا الذكاء الاصطناعي في ضوء قياـ قانونية مف النوع الثالث، 

الشخصية القانونية لو كحالة استثنائية وىذا لايتحقؽ إلا بوجود ذمة مالية مستقمة لو وىو ما سعى إليو 
ندوؽ تأميني لمعالجة الأضرار التي يتسبب بيا يتـ تمويمو مف البرلماف الأوروبي مف خلاؿ إستحداث ص

 .4قبؿ فئات عديدة منيا المصنعوف
استنفارا كبيرا بيف جموع الفقياء لعدة مبررات أىميا، الاعتراؼ إلا أف ىذا الاقتراح لاقى 

 ة أوبالشخصية القانونية لمذكاء الاصطناعي يفترض معيا اعتباره مف قبيؿ الأشخاص سواء الطبيعي
الاعتبارية وىو أمر غير محقؽ للاختلافات في ذاتية كؿ منيـ، لاسيما أف منح الشخصية القانونية يرتب 

تعمؽ بالذمة المالية وىو مالا يتصور تحققو رغـ ما أقره البرلماف الفرنسي  مجموعة مف الآثار خاصة ما
أنو قد تكوف ليا ذمة مالية وىو  بشأف إنشاء نظاـ تأميف  ليذه التقنيات يغطي الأضرار والذي يفيـ منو

أمر غير محقؽ خاصة وأف ىناؾ العديد مف الأشياء التي تخضع لنظاـ التأميف إلا أنيا لاتتمتع 
منح الروبوتات الشخصية  وىناؾ مف يرى أف 5بالشخصية القانونية كما ىو الحاؿ بالنسبة لمسيارات

ه الفكرة ىذ إذ يعتبر بالنسبة لمجماعة البشرية غير مناسب ويطرح مشاكؿ قانونية وأخلاقية قانونية أمرال
مف المسؤولية عف الضرر الذي يمكف أف  حيمة مف قبؿ الشركات المصنعة التي ترغب في تبرئة نفسياك

                                                 
، حوليات أضرار الربوتات وتقنيات الذكاء الاصطناعي: تحد جديد لقانون المسؤولية المدنية الحاليمعمر بف طرية، قادة شييدة،  1

 .135، ص2018نوفمبر  28، 27الجزائر، عدد خاص، الممتقى الدولي: الذكاء الاصطناعي تحد جديد لمقانوف، الجزائر، جامعة 
(، المجمة القانونية، المسؤولية المدنية عن أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي)دراسة تحميمية مقارنةميا رمضاف محمد بطيخ،  2

 .1550، ص 2021، 05، العدد 9المجمد 
 .1551مرجع نفسو، صال 3
"، المسؤولية المدنية الناتجة عن الاستخدام غير المشروع لتطبيقات الذكاء الاصطناعي" الديب نموذجااحمد محمد فتحي الخولي،  4

 .243، 244، ص2021،أكتوبر 36مجمة البحوث الفقيية والقانونية، العدد 
 .1555ميا رمضاف محمد بطيخ، المرجع السابؽ، ص  5
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حتـ الاعتراؼ كما أف القوؿ بأف الذكاء الاصطناعي يتمتع بالاستقلالية الوظيفية أمر ي ،1تسببو أجيزتيـ
ليا بالشخصية القانونية قوؿ غير سديد نظرا لوجود عدة كيانات تتمتع بالاستقلالية الذاتية دوف أف يعترؼ 

كما أف الاعتراؼ بالشخصية القانونية لأنظمة الذكاء الاصطناعي  ،2ليا بالشخصية القانونية كالحيوانات
مصنعي ومصممي ىذه التقنيات بحيث تدني الانحرافات الخطيرة التي تكوف مف قبؿ  يؤدي إلى وجود

مسؤوليتيـ مستبعدة وتكوف عمى عاتؽ ىذه التقنيات بعد الاعتراؼ تيا لأف أو برمج ياحرصيـ عمى تصنيع
وىناؾ مف يرى ، 3ليا بالشخصية القانونية وبالتالي ستكوف ىذه التقنيات أكثر خطرا وأقؿ دقة في التصنيع

مج الذكاء الاصطناعي الشخصية القانونية عمى اعتبار أنيا لـ تصؿ أنو مف المبكر منح الروبوتات وبرا
بعد الى درجة كافية مف التطور الذي يضمف تحديد مصدر أعماليا بدقة وبالتالي تحميميا المسؤولية عف 

، 4 تصرفاتيا ومقاضاتيا بمعزؿ عف ماتخدميا، كما أف تمؾ البرامج تفتقد خاصية الإدراؾ والإرادة الحرة
تجدر الإشارة إلى أنو قد تـ الرد عمى اقتراح البرلماف الأوروبي مف قبؿ عدة خبراء في المجاؿ  كما أنو

الذكاء الاصطناعي مف الزوايا القانونية والعممية والصناعية مف مختمؼ الدوؿ عف طريؽ رسالة مفتوحة 
منح الربوتات  لمذكاء الاصطناعي والربوتات يحذروف فييا مف خطر موجية إلى المفوضية الأوروبية

 .5شخصية قانونية
وبالتالي يمكف القوؿ أف اعتبار الذكاء الاصطناعي كطرؼ مستقؿ في العقد أمر مستبعد إلا أنو غير 

ف حدث وافترضنا إمكانيةلاعتبارات عدـ منحو الشخصية القانونية مستحيؿ  الاعتراؼ لمذكاء  وا 
ود في الحدود التي رسميا القانوف تجعمنا نتصور براـ مايشاء مف العقلإ القانونية  بالشخصية الاصطناعي

وىو ما أخذ بو  ،6الجية المتضررة مف ذمتو المالية عف التعويضمسؤولا بشكؿ شخصي  فأنو سيكو 
مف القانوف  59البرلماف الأوروبي لمواجية المسؤولية المدنية عف أضرار الربوتات مف خلاؿ المادة 

ه المادة إنشاء نظاـ تأميف إلزامي بالنسبة لفئات محددة مف المدني الأوروبي لمربوتات حيث دعت ىذ

                                                 
1
 Malika salmi, LE ROBOT ET LE DROIT ALGERIEN, Revue Critique de Droit et Sciences 

Politique Faculté de Droit et Sciences Politique Université Tizi-Ouzou, Volume 16 Numéro 04,2021, 

p724. 
 .1554ميا رمضاف محمد بطيخ، المرجع السابؽ، ص 2
، جواف 76، مجمة البحوث القانونية والاقتصادية، العددذكاء الاصطناعي عمى القانون المدنيانعكاسات ال احمد عمي حسف عثماف، 3

 . 1559.، ص 2021
، مجمة الاجتياد لمدراسات إشكالية العلاقة بين البشر والآلة :نحو تنظيم قانوني لمذكاء االصطناعي في حياتناعبد الرحيـ دحيات،   4

 .20، ص2019، 05المجمد، 08القانونية والاقتصادية، العدد
5 Https://www.robotices-openletter.eu/ 20.00، الساعة : 2022نوفمبر  15، تـ الاطلاع بتاريخ 
 68احمد حسف محمد عمي، المرجع السابؽ، ص  6
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، حيث تمزـ ىذه المادة بتوفير غطاء تأميني للأضرار التي تسببيا الربوتات مف خلاؿ إسيامات 1الربوتات
المصنع أو المبرمج أو المالؾ أو المستخدـ في صندوؽ التعويض أو الحصوؿ عمى تأميف مشترؾ 

الناجـ عف الروبوت حيث يكوف للأطراؼ المتضررة الحصوؿ عمى  لضماف التعويض عف الضرر
، واقترح 2التعويض بطريقة يسيرة ودوف أف يتحمؿ أحد الأطراؼ منفردا تكاليؼ التأميف عف ىذه التقنية

جانب مف الفقو أف الجية الممزمة بإبراـ عقد التأميف ىي الشركة المصنعة لمربوتات لكونيا قادرة عمى 
ؼ ىو الحؿ الأكثر ملائمة خاصة وأنو يتفؽ مع مقترح البرلماف الأوروبي، فتتحمؿ شركة تغطية التكالي

، وعمى 3التأميف التعويض عف الأضرار محؿ الشركة المصنعة في الحالات التي لاتممؾ فييا موارد مالية
لتقييـ الرغـ مف صعوبة ىذه الميمة عمى شركات التأميف حيث يظير ذلؾ في ماتواجيو مف تعقيدات في ا

الدقيؽ لممخاطر المرتبطة بإنتاج واستخداـ ونشر أنواع مختمفة مف الربوتات كما أف تقييـ المخاطر 
المتعمقة بكؿ طرؼ معني تكوف أكثر تعقيدا في بعض الحالات حيث أنو لايتضح الطرؼ الذي يتحمؿ 

ميف بعض أنواع الربوتات المسؤولية والطرؼ الذي يستفيد مف التغطية التأمينية الأمر الذي ينتج رفض تأ
، ففي ظؿ غياب معمومات 4أو فرض أقساط مرتفعة لمغاية مما يؤدي إلى تأخير انتشار ىذه التقنيات

 .5إحصائية كافية لف تتمكف شركة التأميف مف تحديد قسط التأميف وعمى الأرجح عدـ إبراـ التأميف
 : خصوصية المسؤولية التقصيرية عن أنظمة الذكاء الاصطناعي نيالثا لمبحثا

تقوـ فكرة المسؤولية التقصيرية بصفة خاصة عمى قدرة الشخص عمى الإدراؾ والمتمثؿ باكتماؿ 
العقؿ وبموغ سف الرشد وارتكابو فعلا مخالفا لمقانوف يؤدي إلى الإضرار بالغير ممايرتب مسؤوليتو 

يض جبرا لمضرر الذي نجـ عف فعمو، وتحديد ملائمة ىذا النظاـ للأضرار الناجمة الشخصية تمزمو بالتعو 
عف أنظمة الذكاء الاصطناعي تواجييا بعض الصعوبات التي تعرقؿ وتمنع الاعتماد عميو في تحديد 
المسؤوؿ، فكما ىو معروؼ تتعدد صور المسؤولية التقصيرية بيف مسؤولية شخصية ومسؤولية عف فعؿ 

ؤولية عف فعؿ الأشياء بالإضافة إلى النظاـ المستحدث مؤخرا المتمثؿ في نظاـ مسؤولية المنتج الغير ومس
عف المنتجات المعيبة، وبالتالي سنتعرض إلى الأنظمة التي تبدو قريبة لاستيعاب أضرار الذكاء 

                                                 
1
 Sandra passinhas, robotics and law, 1 Coimbra Universit, Portugal, p05. 

، الطبعة الأولى، المسؤولية المدنية عن تقنية الذكاء الاصطناعي المعقدلجبار رجيـ المشيدي ، ، عمار كريـ الفتلاوي، عمي عبد ا 2
 .160، ص2022دروب المعرفة لمنشر والتوزيع، الإسكندرية، مصر، 

3
 Cindy van rossum, liability of robots : legal responsibility in cases of errors or malfunctioning, , 

faculty of law, ghent university, 2017, p41. 
4
Andrea bertolini, insurance and risk management for robotic devices:identifying the 

problems,2016,p310. 
5
 Andrea bertolini, op,cit, p294. 
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ية الاصطناعي محاوليف إبراز خصوصية كؿ نظاـ، المتمثمة أساسا في المسؤولية الشخصية، مسؤول
 حارس الأشياء ومسؤولية المنتج عف المنتجات المعيبة .

 خصوصية المسؤولية الشخصية عن أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي الأول: المطمب 
يسأؿ الشخص عف الأضرار التي يرتكبيا بفعمو الشخصي مما يحممو مسؤولية جبر الضرر عف 

لجزائري، وتترتب مسؤولية مف القانوف المدني ا 124طريؽ التعويض تبعا لما جاء في نص المادة 
الشخص عف فعمو الشخصي بطريؽ غير مباشر في الحالات التي يتسبب فييا الخاضع لمرقابة بأفعاؿ 

مف القانوف المدني، وفي الحالات التي  134ضارة ترتب مسؤولية المكمؼ بالرقابة تبعا لما جاء في المادة 
مف القانوف المدني،  136ع حسب ماجاء في المادة يتسبب فييا التابع بأعماؿ ضارة ترتب مسؤولية المتبو 

وقبؿ الخوض في أحكاـ المسؤولية الشخصية بكؿ صورىا يمكننا القوؿ أف تقرير ىذه المسؤولية عف أفعاؿ 
الذكاء الاصطناعي يكتنفو الكثير مف الغموض وتحيط بو الكثير مف العقبات والصعوبات تبعا لكوف 

وتطبيقو عمى الذكاء ؽ عمى الأشخاص بصفتيـ الطبيعية والمعنوية أحكاـ ىذا النظاـ قد صمـ لمتطبي
ومف جية أخرى تميز الذكاء الاصطناعي يستدعي البحث أولا في مدى اعتباره شخصا ىذا مف جية، 

تجعؿ أمر مسائمتو شخصيا أمر صعب الاصطناعي بسمات فريدة تميزه عف مسببات الضرر التقميدية 
لضرر التقميدية بطابعيا المادي وبدور واضح للإنساف فييا تتعد وتتفاوت حيث تتميز مسببات االتحقيؽ، 

 .1مظاىر وجسامة الأفعاؿ المجسدة ليذا الدور وبتركزىا في مكاف وزماف محدديف يسيؿ إثباتيا فييما
 مدى إمكانية اعتبار الذكاء الاصطناعي شخصا -أ

اعترؼ المشرع الجزائري عمى غرار بقية التشريعات المقارنة بطائفتيف مف الأشخاص فقط ىـ 
، الأشخاص الطبيعية والمعنوية ومنح الشخصية القانونية لكؿ منيما بناءا عمى ضوابط وأحكاـ معينة

لو  الإنساف الذي يصمح أف يكوف طرفا إيجابيا أو سمبيا للالتزاـ بحيث تثبتفالشخص الطبيعي ىو 
، اعترؼ لو المشرع الجزائري 2مجموعة مف الحقوؽ وفي مقابؿ ذلؾ يتحمؿ مجموعة مف الالتزامات

التي  3مف القانوف المدني 25لأحكاـ المادة  طبقا بوفاتوبالشخصية القانونية بمجرد ولادتو حيا وتنتيي 

                                                 
،مجمة ، مدى كفاية القواعد العامة لممسؤولية المدنية في تعويض الأضرار الذكاء الاصطناعيأبو مندور موسى عيسىمصطفى  1

 .233، ص2022حقوؽ دمياط لمدراسات القانونية والاقتصادية، كمية الحقوؽ، جامعة دمياط، العدد الخامس، جانفي 
، 2017، الطبعة الثانية، جسور لمنشر والتوزيع، الجزائر، انون الجزائري، النظرية العامة لمحق وتطبيقاتيا في القعمار بوضياؼ 2

 .32ص
، مجمة البحوث القانونية و الاقتصادية، الطبيعة القانونية لممسؤولية المدنية عن أضرار الروبوتاتالباب، محمد ربيع أنور،  فتح 3

 .76ص، 2020شروف، ماي،كمية الحقوؽ، جامعة المنصورة، عدد خاص بالمؤتمر الدولي السنوي الع
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"، يترتب عمى بموتو..تبدأ شخصية الإنساف بتماـ ولادتو حيا و تنتيي  ا:"نصت صراحة عمى ذلؾ بقولي
ذلؾ جممة مف الآثار القانونية الثابتة لو مف منطمؽ آدميتو أىميا الذمة المالية والأىمية القانونية إضافة 
إلى تميزه بخصائص بشرية سواء ماكاف منيا عضويا أو نفسيا كظاىرة التنفس والإحساس والشعور، 

دي والمعنوي تجعؿ مف الصعب تصور ثبوتيا وقياس ىذه الخصائص عمى الذكاء الاصطناعي ببعده الما
لو نظرا لتركيبتو المعقدة والخاصة، فمثلا تثبت الأىمية القانونية لمشخص الطبيعي بمروره بمراحؿ زمنية 

جعؿ معينة وىو أمر غير محقؽ الوقوع لدى الذكاء الاصطناعي لمتركيبة المختمفة عف تركيبة الإنساف ت
يا رغـ مشابيتو لو في بعض المكنات وأبرزىا الذكاء والإدراؾ إلا أف شخصا طبيعه مف المستحيؿ اعتبار 

 .ذلؾ غير كافي لإدراجو ضمف طائفة الأشخاص الطبيعية
مجموعة أشخاص طبيعية أو مجموعة أمواؿ تتكاثؼ وتتعاوف أو ترصد أما الشخص المعنوي فيو 

، اعترؼ ليا المشرع بالشخصية 1لتحقيؽ غرض وىدؼ مشروع بموجب اكتساب الشخصية القانونية
 الذي يؤدي إلى الأمرالقانونية المستقمة عف شخصية الأفراد المكونيف ليا وبالقدر الذي يتفؽ مع غرضيا 

 إلا، جممة مف الحقوؽ إلا ماكاف منيا ملازما لصفة الإنساف وذلؾ في الحدود التي يقررىا القانوفب تمتعيا
بالشخصية القانونية سبقو جدؿ فقيي نظرا لمطبيعة الخاصة لو  أف الاعتراؼ القانوني لمشخص المعنوي

 المختمفة عف الشخص الطبيعي وخاصة ماتعمؽ بالإدراؾ والتمييز إلا أنو لأغراض معينة اعترؼ لو
، والطبيعة المعنوية لمشخص الاعتباري  2القانوف بالشخصية القانونية عمى أساس افتراض التمييز والإدراؾ

الذكاء الاصطناعي لطبيعتو الغير المادية إلا أف ذلؾ غير كافي لاعتباره كشخص  توحي اقترابو مف
معنوي، فيذا الأخير حصؿ عمى الاعتراؼ القانوني وبموجب ذلؾ تـ تنظيـ أحكامو مف كافة الجوانب 
نشاءه وانقضاءه وحمايتو كما تـ تحديد صوره عمى سبيؿ الحصر، عمى  سواء ماتعمؽ بحقوقو وواجباتو وا 

خاصة في ظؿ غياب تنظيـ تشريعي دولي  الذكاء الاصطناعي التي لـ يعترؼ بيا المشرع بعد عكس
موحد لمذكاء الاصطناعي، حيث أف جميع الدوؿ العربية ومنيا الدولة الجزائرية لـ تعترؼ إلا الآف بأنظمة 

إلى عالـ الذكاء الذكاء الاصطناعي باستثناء دولة الإمارات العربية التي تسعى جاىدة مف أجؿ الدخوؿ 
، و بالتالي نخمص إلى أف عدـ إمكانية تحديد طائفة الأشخاص 3الاصطناعي بقوة خلاؿ الفترة الحالية

                                                 
، 2006دار العموـ لمنشر والتوزيع، الجزائر،  ،المدخل إلى العموم القانونية) نظرية الحق و القانون(محمد الصغير بعمي،  1

 .160ص

 .98،97عمار بوضياؼ، المرجع السابؽ، ص 2

 .1535ميا رمضاف محمد بطيخ، المرجع السابؽ، ص  3
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التي ينتمي إلييا الذكاء الاصطناعي تجعؿ مف الصعب الاعتراؼ لو بالشخصية القانونية وبالتالي أمر 
 مسائمتو شخصيا تبعا لمتحميؿ السابؽ أمر غير وارد.

 الذكاء الاصطناعي خصائص  -ب
يتميز الذكاء الاصطناعي بالاستقلاؿ الوظيفي في تأدية ميامو دوف تحكـ بشري نشط أو حتى 
إشراؼ مباشر مف قبؿ شخص ما حيث أف ىذه الاستقلالية تتطور باستمرار فقد تحولت مف شبو مستقمة 

، فاستقلالية الذكاء الاصطناعي تجعؿ مف أفعالو صعبة التنبؤ نظرا لمتفكيره 1إلى مستقمة بشكؿ كامؿ
التمقائي بإنشاء العديد مف القرارات والاختيار بينيا تبعا لمعايير محددة والبيانات المحيطة بو، وبالتالي 

تحكـ فييا تكوف تصرفاتو غير متوقعة وبالتالي عدـ مؤاخذة مستخدمو عمى أفعالو باعتبار أنو لايمكف ال
، وعمى الرغـ مف 2وغير صادرة مف قبمو وبالتالي عدـ تصور نسبة خطأ شخصي إليو بخصوص ذلؾ

الدرجة الكبيرة مف الاستقلالية التي وصؿ ليا الذكاء الاصطناعي إلا أنو لايتمكف مف مف التفرقة بيف 
ف تـ برمجة الذكاء  ، وحتى3خطورة أو عدـ خطورة فعمو، أػو حتى مطابقتو لمقانوف أو عدـ مطابقتو وا 

 .4الاصطناعي عمى أنواع ىذه الأحاسيس يبقى الأمر اصطناعيا لايرقى إلى ردة الفعؿ البشرية
يتميز الذكاء الاصطناعي بالطبيعة الغير المادية لكونو مجموعة مف الخوارزميات والبرمجيات كما  

عؿ مف الصعب العمـ بمكانو وزمانو المنتمية لمعالـ الافتراضي الغير المرئية بأي حاسة مف الحواس يج
وليذا يقاؿ أف الذكاء الاصطناعي لايمكف إحاطتو بمكاف معيف أو تقيده بزماف معيف فيو مطمؽ في 

، الأمر الذي يخمؽ مشكمة قانونية سواء 5كمييما إذ يمكف لأي شخص استخدامو في أي زماف وأي مكاف
ند تحديد المسؤوؿ ونسبة الفعؿ إليو، يضاؼ إلى عند تحديد عنصر الخطأ أو الفعؿ المحدث لمضرر أو ع

ذلؾ صعوبة تحديد المحكمة المختصة بالفصؿ في الأضرار الناجمة عف الذكاء الاصطناعي حيث أف 
  المضرور في الأصؿ يكوف لو الحؽ في استدعاء الشخص المسؤوؿ أماـ محكمة موطف المدعى عميو

                                                 
 .28الجبار رجيـ المشيدي، المرجع السابؽ، صعمار كريـ الفتلاوي، عمي عبد  1
 .268مصطفى أبو مندور موسى عيسى، المرجع السابؽ، ص 2
المسؤولية المدنية والذكاء الاصطناعي.. إمكانية المسائمة؟ دراسة تحميمية معمقة لقواعد المسؤولية محمد عرفاف الخطيب،  3

 .124ص ،0202 ، مارس01القانوف الكويتية العالية، العددمجمة كمية المدنية في القانون المدني الفرنسي، 
المركز القانوني للإنسآلة، الشخصية والمسؤولية دراسة تأصيمية مقارنة، قراءة في القواعد الأوروبية محمد عرفاف الخطيب،  4

 .114، ص 2018، ديسمبر 04مجمة كمية القانوف الكويتية العالمية، العدد، 0201لمقانون المدني للإنسآلة لعام 
 .256مصطفى أبو مندور موسى عيسى، المرجع السابؽ، ص 5
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رافية لمتحكـ في الذكاء الاصطناعي والأفعاؿ الصادرة وىو أمر يبدو مستحيلا بسبب عدـ وجود منطقة جغ
 . 1عنو

إذف يمكف القوؿ أف مساءلة الذكاء الاصطناعي شخصيا عف الأضرار الناجمة عنو أمر غير 
محقؽ الوقوع مما يمزـ البحث عف المسؤوؿ عف أفعالو إلا أف ذلؾ يخمؽ صعوبة أخرى تتمثؿ في تحديد 

المساىمة في وجود الذكاء الاصطناعي مف الصانع والمبرمج  صالأشخاالمسؤوؿ بيف عدد كبير مف 
والمشغؿ والمستخدـ لتعدد الأفعاؿ وخصوصيتيا بالذكاء الاصطناعي، فيصعب الفصؿ بيف أخطاءىـ 

لما  2حيث يحتـ الأمر استعراض الأفعاؿ الصادرة عف كؿ منيـ وتحميميا لتبياف مدى صمتيا بالضرر
ى أننا قد لانتمكف مف إيجاد المسؤوؿ عف الضرر نظرا لمتركيبة المعقدة  يسبب ذلؾ مف تكاليؼ عديدة وحت

لمذكاء الاصطناعي خاصة وأف أفعالو تتسـ بالاستقلالية وعدـ التنبؤ والتحكـ بيا مما تنفي مسؤوليتيـ 
الشخصية عف أفعاؿ لـ تصدر مف قبميـ وبالتالي لايتصور بخصوصيا أي وجود لفكرة الخطأ البشري 

يمكف القوؿ أف قصد المشرع مف المسؤولية الشخصية لـ يشمؿ ىذه  إذف. 3ه لما حدث الضررالذي لولا
المسببات المستحدثة وبالتالي لاتصمح لمواجية الضرر الناتج عف فعؿ أو مسبب مستقؿ غير مرئي وغير 

ف كنا قد انتيينا فيما سبؽ إلى عدـ اعتبار أنظمة ا لذكاء متوقع ومطمؽ مف حيث المكاف والزماف، وا 
الاصطناعي مف قبيؿ الأشخاص الطبيعية أو المعنوية إضافة إلى كونو مسبب جديد لمضرر يختمؼ عف 
المسببات التقميدية مف عدة جوانب يمكف القوؿ أف نظرية المسؤولية الشخصية غير كافية بكؿ صورىا 

يا لمتطبيؽ وكؿ ماسبؽ خصص لينطبؽ عمى الشخص الطبيعي ذاتو دوف غيره، وبالتالي غير صلاحيت
 عمى الأضرار التي تسببيا أنظمة الذكاء الاصطناعي لمغير.

 خصوصية مسؤولية حارس الأشياء عن أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي الثاني:المطمب 
تنص المادة تعد أحكاـ مسؤولية حارس الأشياء كصورة ثانية لمنظاـ المسؤولية التقصيرية، حيث 

مف القانوف المدني بقوليا:" كؿ مف تولى حراسة شيئ وكانت لو قدرة الاستعماؿ والتسيير، والرقابة  138
يعتبر مسؤولا عف الضرر الذي يمحقو ذلؾ الشيئ"، وعميو فإف المشرع يشترط لقياـ مسؤولية الحارس توافر 

ث، وأف يتسسب في إحداث ضرر عدة شروط تتمثؿ في وجود الشيئ تحت حراسة شخص ما وقت الحاد
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يستدعي أولا البحث في  وتحديد مدى إمكانية إعماؿ ىذا النظاـ عمى أضرار الذكاء الاصطناعيلمغير، 
 ر.مدى اعتباره شيئا، وتحديد مدى قابمية انطباؽ فكرة الحراسة عميو وتسببو بالضر 

 مدى إمكانية اعتبار الذكاء الاصطناعي شيئا  -أ
لمقارنة في تحديد طبيعة الأشياء في ظؿ المسؤولية المدنية، فيناؾ مف اختمفت التشريعات ا

لـ تقيد مفيوـ الشيئ بالطبيعة التي  التشريعات مف اقتصرت عمى الطبيعة المادية للأشياء ومف التشريعات
الأمر الذي خمؽ جدلا في اعتبار الذكاء الاصطناعي شيئا مف عدمو، والواقع أف تكييؼ الذكاء  المادية

بأنو شيئ ذوطبيعة غيرمادية سيكوف أمرا ميسورا في التشريعات التي بمعناه الفني الدقيؽ  الاصطناعي
ولكف الصعوبة تبقى عمى حاليا بالنسبة لغيرىا مف التشريعات أطمقت مفيوـ الشيئ ولـ تقيده بالمادية، 

أف التطبيقات المادية  ، إلا1الاصطناعي كشيئتكييؼ الذكاء  حيث يصعبالتي قيدت الشيء بكونو ماديا 
أما ، 2لمذكاء الاصطناعي تعد وبلا أدنى مف قبيؿ الأشياء المادية ذلؾ لأف ليا وجودا وكيانا ممموسا

مف القانوف  138بتعريؼ الأشياء صراحة إلا أنو يظير مف نص المادة  بالنسبة لممشرع الجزائري فمـ يقـ
شيئ مادي غير حي بغض النظر عف صفتو أو  ىو كؿ في إطار المسؤولية المدنية المدني أف الشيئ

وبالتالي  يظؿ الشيئ المقصود في نص المادة ، 3نوعو استثناء الأشياء التي تحكميا نصوص خاصة
مف القانوف المدني ماديا ومحدود إذ لف يطرح إشكاؿ في اعتبار حامؿ الذكاء الاصطناعي كالآلات  138

 نطاقيا الذكاء الاصطناعي بمعناه الفني الدقيؽ. ويخرج مف4الذكية شيئا مجسما وفعميا ماديا 
وتأخذ الأشياء في ظؿ مسؤولية حارس الأشياء وصؼ الطبيعة الحية والغير الحية حسب ما جاء 

مف القانوف المدني الجزائري، فالأشياء الغير الحية تتصؼ بالجمود  139والمادة  138في نص المادة 
الاينطبؽ عمى الذكاء الاصطناعي ذلؾ أف حاممو كالربوتات أو وعدـ القدرة عمى التحرؾ المستقؿ وىو م

السيارات ذاتية القيادة يخرج عف إطار الجمود إلى الحركة، كما أف الذكاء الاصطناعي بمعناه الفني 
الدقيؽ يكوف في حركة دائمة ضمف عالمو الافتراضي حيث تكوف لو القدرة الذاتية عمى التحميؿ والتعمـ مف 

، أما 5يوجد فييا بحيث يستطيع أف يحمؿ البيانات ويقؼ عمى حجـ المشكمة قبؿ اتخاذ القرارالبيئة التي 
بالنسبة إلى الشيئ الحي كالحيوانات فلا يقترب مف الطبيعة الخاصة لمذكاء الاصطناعي، فالحيواف كائف 
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ذكاء الاصطناعي حي يتمتع بالإحساس رغـ فقدانو التمييز والإدراؾ في حيف لاتتوفر ىذه الطبيعة لدى ال
فالبرغـ مف حركتو المستقمة إلا أف ذلؾ لايضفي عميو صفة الحياة، كما أف الحيواف رغـ استقلاليتو في 

وذلؾ لوجود نقطة الخلاؼ الأكبر وىي عامؿ  1اتخاذ مواقؼ عدة إلا أنو لايستطيع اتخاذ القررات المناسبة
عدـ توقعيا إلا أنو يمكف السيطرة عميو بالحبس الذكاء، وعمى الرغـ مف صعوبة التنبؤ بأفعاؿ الحيواف و 

والتقييد لكونو  كائف مادي مجسد محدد المعالـ بخلاؼ الذكاء الاصطناعي ذو الطابع المعنوي والغير 
 ئيظير أف سمات الشيف  المحدد مكانيا وزمانيا وبالتالي لايتصور تحديده أو تقييده أو السيطرة عميو،إذ

سواء بطبيعتيا الغير الحية ببعديو لاتتوفر في الذكاء الاصطناعي  في ظؿ مسؤولية حارس الأشياء
 .الجامدة أو الحية

 الذكاء الاصطناعي وفكرة الحراسة -ب
تعتبر فكرة الحراسة مناط مسؤولية الحارس عف الأشياء والمقصود بيا ضمف التشريع المدني 

اميا سمطة الإمرة عمى الشيئ حيث تكوف لمحارس السمطة الفعمية الحراسة المعنوية التي قو الجزائري 
مف خلاؿ سمطة الاستعماؿ والتسيير والرقابة عمى الشيئ، فيقصد بسمطة الاستعماؿ  الشيءالمستقمة 
سقاط مفيوـ ىذه السمطة عمى الذكاء 2عمى الطريقة التي تحقؽ لمحارس غاية معينة الشيءاستخداـ  ، وا 

لقوؿ أف الغاية الأساسية مف وجوده تسييؿ الحياة البشرية بالدرجة الأولى مف خلاؿ الاصطناعي يمكننا ا
استعمالو لمقياـ بمياـ معينة ضمف مجالات عديدة فمثلا تكمف الغاية مف السيارات ذاتية القيادة كأحد نظـ 

خفض  الذكاء الاصطناعي في الحاجة إلى أنماط نقؿ أسرع وأكثر فعالية وأوفر مالا، الحاجة إلى
، أما سمطة التسيير فتكوف مف خلاؿ التسيير المادي أو 3الازدحامات المرورية وبخاصة في المدف

المعنوي بمعنى سمطة إصدار الأوامر والتعميمات والإرشادات التي يعطييا مف لو سمطة الاستعماؿ عمى 
القررات والمواقؼ حيث يتناقض مع فكرة الاستقلاؿ الوظيفي لمذكاء الاصطناعي في اتخاذ  وىو ما 4الشيئ

وصؿ إلى درجة كبيرة مف الاستقلالية تصعب التنبؤ بأفعالو والسيطرة عمييا، لكف قد تتحقؽ ىذه السمطة 
، 5ـولو بصورة ناقصة في حالة إعطاء قرار التشغيؿ أو إدخاؿ بينات معينة مف قبؿ المالؾ أو المستخد
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صلاح العيب الذي يظير أما سمطة الرقابة فتعني تتبع الشيئ في استعمالو وتف حصو وتأميف صيانتو وا 
ف كاف ينطبؽ الأمر عمى مصنع الذكاء  1فيو وبتطبيؽ ىذا المفيوـ عمى الذكاء الاصطناعي نجد أنو وا 

الاصطناعي إلا أنو يصعب تطبيقو عمى مالكو أو مستخدمو لأنو لايممؾ مف الخبرة الكافية التي تؤىمو 
ف كاف يشمؿ المصمـ والمصنع فغالبا لايشمؿ  لذلؾ، وبالتالي فنطاؽ سمطة الرقابة غير جامع فيو وا 

. والحارس الذي يفترض الخطأ مف جانبو ىو ذلؾ الشخص الطبيعي أو 2المالؾ والمستخدـ ليذه التقنيات
المعنوي الذي تكوف لو السمطة الفعمية عمى الشيئ وتحديده في مجاؿ الذكاء الاصطناعي مف بيف مجموع 

عو وبرمجتو وتطويره سيكوف أمر صعب التحقيؽ، وحتى لو افترضنا إمكانية تحديد المتدخميف في تصني
مف القانوف المدني في فقرتيا الثانية إذ  138الحارس سيتمكف مف نفي مسؤوليتو تبعا لما جاءت بو المادة 

ي تبعا افترضت إمكانية دفع  الحارس لمسؤوليتو إذا كانت بسبب لـ يكف يتوقعو كأفعاؿ الذكاء الاصطناع
لكونيا غير قابمة لمتنبؤ والسيطرة عمييا وبالتالي تتوفر فييا مقومات القوة القاىرة، علاوة عف الوقت 
والتكاليؼ التي تتكبدىا المحكمة وأطراؼ النزاع في تحديد مف لو السيطرة الفعمية لوافترضنا إمكانية 

لحراسة عمى الذكاء الاصطناعي ، فنظرا ليذه العقبات يمكف القوؿ أف قصور تطبيؽ فكرة ا3تحديده
باعتبارىا محور مسؤولية حارس الأشياء تجعؿ ىذا النظاـ عاجز عف استيعاب وتغطية الأضرار الناجمة 

 عف الذكاء الاصطناعي.
 ضررا لمغيرمحل الحراسة أن يسبب الشيئ  -ج

محؿ الحراسة في إحداث ضرر لمغير  إضافة إلى الشروط السابقة يستدعي أف يتسبب الشيئ
في إحداث ضرر لمغير دوف اشتراط وجود اتصاؿ مادي الشيءويكوف ذلؾ مف خلاؿ التدخؿ الإيجابي 

مباشر بيف الشيئ والمضرور، وتطبيؽ ذلؾ عمى الذكاء الاصطناعي يصعب تصور أف يكوف مصدرا 
طأ الإنساف يكوف دائما مف وراء لمضرر لطبيعتو الغير المادية، خاصة أف بعض الفقو يروف أف خ

، إلا 4الأضرار التي قد تتسبب فييا الأشياء المعنوية لأف مثؿ ىذه الأشياء لايمكنيا إحداث أضرار بمفردىا
أف الكثير مف الوقائع تكشؼ عكس ذلؾ حيث تتسبب برامج وأنظمة الذكاء الاصطناعي في العديد مف 

تعصى حميا لغياب تنظيـ تشريعي خاص بنوع جديد مف الحوادث التي خمفت قضايا قانونية عديدة اس
مسببات الضرر، فقد يتسبب الذكاء الاصطناعي بعينو في إلحاؽ ضرر بالغير كتداوؿ والترويج 
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لمعمومات خاطئة أومزيفة تمس بحرمة الحياة الخاصة أو تتسبب في تدمير شركات تجارية كما حدث في 
عبارة عف التي ىي  google suggestت خدمة القضية التي رفعت ضد شركة غوغؿ حيث تسبب

قتراحات التي يمكنيا إكماؿ طمب لاي تتمثؿ وظيفتيا في تقديـ قائمة بالآلخوارزمية أو برمجية لمتعمـ ا
حيث كانت نتائج البحث تعطي أسماء بعض الشركات نترنت بيدؼ تسييؿ ميمتو في البحث لامستخدـ ا

   نة.والأشخاص المشيوريف مقرونة بكممات ميي
أماـ التركيبة المعقدة  وختاما لما تـ تقديمو يمكف القوؿ أف مسؤولية الحارس عف الأشياء لاتصمد

لمذكاء الاصطناعي نظرا لمجموع الصعوبات التي تعرقؿ تطبيؽ أحكاميا، حيث أف كؿ مف تعرض لدارسة 
المسؤولية المدنية عف الذكاء الاصطناعي يغمب عميو الاقتناع بأف الحراسة بمفيوميا المادي التقميدي ىي 

الصدد نشير إلى أف ىناؾ مف الفقياء الذيف حاولوا ،  وفي ىذا 1فكرة لاتناسب أنظمة الذكاء الاصطناعي
اقتراح بعض الحموؿ والإصلاحات التي قد تمكف مف الاستفادة مف ضمانات مسؤولية حارس الأشياء 

فكرة تعدد الحراسة حيث يقتضي أف يكوف لأكثر مف  ضمف مجاؿ الذكاء الاصطناعي أىميا إعماؿ
انوني واحد مع بقاء الحراسة عمى الشيئ واحدة سواء شخص سمطة فعمية عمى الشيئ ويخضعوف لمركز ق

تتقرر مسؤوليتيـ فواحد منيـ حارسا في ىذه الحالة  ، فيكوف كؿ2كاف مصدر ذلؾ مشروعا أو غير مشروع
إذا استحاؿ تحديد المسؤوؿ بوجو الدقة بيف جممة المتدخميف في الذكاء الاصطناعي ، وبالتالي 3بالتضامف
 .فييا الذكاء الاصطناعيعف الأضرار التي يتسبب  المحتمميف جميع الحراسنية لالتضاممسؤولية تتقرر ال
 خصوصية مسؤولية المنتج عن المنتجات المعيبة الثالث:المطمب 

مارس  15العممي والتكنولوجي في تقريره الصادر بتاريخ  الفرنسي لمتقييـاعتبر المعيد البرلماني 
أف المنظومة القانونية الأقرب حاليا لتأطير الأضرار الناجمة عف الذكاء الاصطناعي ىي قواعد  2017

، وتبعا لذلؾ سنحاوؿ تحديد مدى استيعاب مسؤولية المنتج 4المسؤولية الحاكمة لفعؿ المنتجات المعيبة 
ة في القانوف الجزائري للأضرار الناجمة عف الذكاء الاصطناعي، حيث تتحقؽ عف المنتجات المعيب

مسؤولية المنتج في الحالات التي يتسبب فييا المنتوج ضررا لمغير بسبب وجود عيب فيو تطبيقا لأحكاـ 
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مكرر مف القانوف المدني في فقرتيا الأولى التي نصت بقوليا:" يكوف المنتج مسؤولا عف  140المادة 
سقاط ذلؾ عمى الذكاء الض رر الناتج عف عيب في منتوجو حتى ولولـ تربطو بالمتضرر علاقة تعاقدية" وا 

 الاصطناعي يستدعي البحث عف مدى تورطو في إلحاؽ الضرر كمنتوج بالغير.
 مدى إمكانية اعتبار الذكاء الاصطناعي منتوجا  -أ

النصوص التي  بيف الوارد التناقضبسبب لـ يحدد المشرع الجزائري تعريفا مضبوطا لممنتوج 
مكرر  140، فتـ تعريؼ المنتوج في مجاؿ المسؤولية المدنية بحسب نص المادة تناولت ىذا المصطمح

في فقرتيا الثانية:" كؿ ماؿ منقوؿ ولو كاف متصلا بعقار، لاسيما المنتوج الزراعي، والمنتوج الصناعي، 
د البري والبحري والطاقة الكيربائية"، ويفيـ مف ىذا النص أف وتربية الحيوانات، والصناعة الغذائية والصي

وبتطبيؽ ماسبؽ عمى أنظمة الذكاء الاصطناعي  المشرع قاـ بتعداد صور المنتوج عمى سبيؿ الحصر،
يتضح أف مفيوـ المنتجات يتحقؽ بالنسبة لمتطبيقات المادية لمذكاء الاصطناعي باعتبارىا آلات تندرج 

ي، أما بالنسبة لبرامج الذكاء الاصطناعي بطبيعتيا المعنوية ينطبؽ عمييا كذلؾ ضمف المنتوج الصناع
عبارة ماؿ منقوؿ بشكؿ عاـ  مكرر لاحتواءىا 140مفيوـ المنتج ضمف المعنى التي جاءت بو المادة 

الكيربائية" بمثابة منتوج ذو طبيعة  الطاقة" وأنو قد تـ اعتبارليشمؿ المنقولات المادية والمعنوية خاصة 
مكرر مف القانوف المدني أنيا لـ تحدد الإطار أو الشروط التي 140ومايعاب عمى المادة غير مادية، 

يصبح بمقتضاىا الماؿ المنقوؿ منتوجا وأغفمت شرطا أساسيا وىو جعؿ الماؿ المنقوؿ محؿ تداوؿ حتى 
متعمؽ بحماية المستيمؾ مف جية والقانوف المقارف مف جية تبعا لمتشريع ال 1يصدؽ عميو مصطمح المنتوج

فلا يكفي لانعقاد ، 2أخرى لاسيما القانوف الفرنسي الذي استميـ منو المشرع أحكاـ مسؤولية المنتوج
مسؤولية المنتج عف الأضرار التي تحدثيا المنتجات المعيبة توفر صفة المنتوج بؿ يشترط أف يكوف ىذا 

مف الأمر  09اوؿ، ويقصد بطرح المنتوج لمتداوؿ طبقا لما جاء في نص المادة الأخير مطروحا لمتد
في فقرتيا الثالثة بقوليا:" عممية وضع المنتوج للاستيلاؾ ىي مجموع مراحؿ الإنتاج والاستيراد  09/03

ة والتخزيف والنقؿ والتوزيع بالجممة والتجزئة"، فتبعا ليذا المفيوـ فقد وسع المشرع مف دائرة حماي
المتضرريف بحصر جميع مراحؿ الإنتاج دوف ذكر الأشخاص الذيف يقوموف بيذه العمميات أي المسؤولوف 

                                                 
والسياسية،  مة البحوث والدراسات القانونيةمج العيب في المنتوج  في ظل الاتفاقيات الدولية والقوانين الداخمية،احسف عمروش،  1

 .78كمية الحقوؽ، جامعة البميدة، العدد الثاني، ص
 .244عمي فيلالي، المرجع السابؽ، ص 2
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، وبالتالي فالمسؤوؿ الضامف ليس ىو المنتج فقط بؿ جميع 1عف وضع المنتوج للاستيلاؾ أو التداوؿ
لحظة طرح الأشخاص الذيف تدخموا في في عممية عرض المنتوج للاستيلاؾ وبالتالي يمكف تعريؼ 

، وقياس مفيوـ التداوؿ عمى 2المنتوج لمتداوؿ بأنو خروج المنتوج مف حيز الإنتاج إلى حيز الاستعماؿ
تقنية الذكاء الاصطناعي لايمكف تحققو إذا كنا بصدد بعده المعنوي لوحده إذ يصعب تداوؿ الخوارزميات 

 .3والبرمجيات بعيدا عف حامميا المادي
 صطناعي تحديد منتج الذكاء الا -ب

عممية تحديد المنتج أمر صعب ومايزيد الأمر صعوبة إذا حاولنا تحديده في إطار الذكاء إف 
الاصطناعي نظرا لمتركيبة المعقدة التي تستدعي تدخؿ عدة أشخاص في تكوينو، فكؿ جزء مف تقنية 

لجزائري لـ يقـ ا لاسيما وأف المشرعالذكاء الاصطناعي يتولاه شخص معيف كالمصنع والمبرمج والمطور، 
مكرر مف  140بدوره بتعريؼ المنتج ضمف القانوف المدني واكتفى بالتأكيد عمى مسؤوليتو في المادة 

نما عرفو بمصطمحات أخرى غير المنتج في العديد مف المراسيـ والقوانيف عمى رأسيا  القانوف المدني، وا 
 03صطمح عميو بالمتدخؿ ضمف المادة المتعمؽ بحماية المستيمؾ وقمع الغش حيث ا 09/03القانوف رقـ 

منو حيث عرفتو بقوليا:" أنو كؿ شخص طبيعي أو معنوي يتدخؿ في عممية عرض المنتوج للاستيلاؾ" 
ومعنى عممية  عرض المنتوج للاستيلاؾ ىو مجموع مراحؿ الإنتاج والاستيراد والتخزيف والنقؿ والتوزيع 

المادة أنيا وسعت مف مفيوـ المنتج واعتبرت كؿ متدخؿ في ، ، وبالتالي يفيـ مف ىذه 4بالجممة والتجزئة
عممية الإنتاج يعتبر منتجا والغاية مف ذلؾ ىو رفع العنت عمى المضرور في البحث عف المنتج الحقيقي 
إذ لو تـ الأخذ بالمفيوـ الضيؽ حالة ما إذا كاف المنتج مستوردا مما قد يترتب عنو استحالة وصوؿ 

وحتى لو تمكف مف ذلؾ سيكمفو  5مما يفوت عميو فرصة الحصوؿ عمى تعويضالمتضرر إلى المنتج 
الأمر وقتا وجيدا وتكاليؼ عالية، وبالتالي تنطبؽ صفة المنتج عمى كؿ شخص طبيعي كاف أو معنوي 

                                                 
سكندرية، مصر، ، الطبعة الأولى، دار الجامعة الجديدة، الإالمسؤولية المدنية لممنتج وآليات تعويض المتضرركريـ بف سخرية،  1

 .73، ص2013
، 01، مذكرة لنيؿ شيادة الدكتوراه، كمية الحقوؽ، جامعة الجزائرالمسؤولية المدنية عن فعل المنتجات المعيبةمختار رحماني،  2

 .102، ص 2015
3
 Thomas Leemans, La Responsabilité Extracontractuelle de l’Intelligence Artificielle Aperçu d’un 

système bientôt 588bsolete Mémoire, Master en droit Faculté de droit et de criminology, eniversité 

catholique de louvain, 2016/2017, p25 
 .43مختار رحماني، المرجع السابؽ، ص  4
، 05لمجمد ، مجمة البحوث والدراسات القانونية والسياسية، ا، أحكام مسؤولية المنتج في القانون المدني الجزائريبوبكر مصطفى 5

 .322، ص02العدد
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يقوـ في إطار نشاطو المعتاد بإنتاج ماؿ منقوؿ معد لمتسويؽ، سواء في شكؿ منتوج نيائي أو مكونات أو 
وذلؾ عف طريؽ الصنع أو التركيب وقد يكوف المنتج بالنظر إلى أنواع المنتجات التي  أي عمؿ آخر

وانطلاقا مف ىذه  1مكرر مزارعا أو مربيا لممواشي، أو صناعيا أو صيدليا..إلخ 140أشارت ليا المادة 
المفاىيـ فعممية تحديد المنتج في إطار الذكاء الاصطناعي أمر يكتنفو الغموض والتعقيد لاشتراؾ عدة 

 أشخاص في وجوده سواء بطبيعتو المعنوية أو المادية.
 د عيب بالمنتوجوجو  -ج

دة إلى مكرر وبالعو  140لـ يحدد المشرع الجزائري مفيوـ عيب المنتوج الذي قصدتو المادة  
فالمنتوج السميـ والقابؿ لمتسويؽ ىو  03/09القواعد العامة بالرجوع أساسا لقانوف حماية المستيمؾ رقـ 

وبالتالي  2الذي يكوف خالي مف أي نقص أو عيب خفي يضمف عدـ الإضرار بصحة وسلامة المستيمؾ
تضمنيا المنتوج والتي قد يمكف القوؿ عموما أف العيب المقصود في مسؤولية المنتج ىو المخاطر التي ي

، و عممية تحديد العيب في الذكاء الاصطناعي تجعمنا نشير أولا إلى 3تمحؽ أضرارا جسمانية بالشخص
تتعدد عيوبو فمنيا مف يرجع إلى عيب فالتصميـ ومنيا مف مايرجع إلى التصنيع وقد يكوف ىناؾ مايسمى 

، لكف الصعوبة تكمف في الكشؼ 4عدـ كفايتيا بعيب التسويؽ مثلا بعدـ وضع التعميمات والتحذيرات أو
عف ىذا العيب نظرا لمتركيبة المعقدة ليذه الأنظمة خاصة وأف وجود العيب لوحده غير كافي لتقرير 

نما يستدعي أف يكوف مصدر الضرر ىو العيب الذي بالمنتوج،  فمسؤولية المنتج ىي مسؤولية المنتج وا 
نتج ومف ثـ فلايعنينا إذا كاف المنتوج صالحا أو غير صالح مسؤولية موضوعية يستبعد فييا خطأ الم

للاستعماؿ أو كاف خطيرا أو غير خطير، فلاتمزـ الضحية بإثبات خطورة المنتج ولاعدـ صلاحيتو 
نما يمزـ المتضرر بإثبات أف الضرر الذي أصابو ناجـ عف ذلؾ العيب الموجود بالمنتوج 5للاستعماؿ ، وا 

ثباتو خاصة في المنتجات ذات التقنية وىو أمر يثقؿ كاىمو في  حالات عديدة يصعب فييا تحديد العيب وا 
العالية في مقدمتيا الذكاء الاصطناعي باعتباره مف التقنيات المعقدة التي لايعمـ تفاصيميا إلا أشخاص 

إثبات  معينوف، يصعب فييا تحديد العيب وبالتالي إثباتو ىذا مالـ يكف المنتج معيبا في الأساس، فصعوبة
العيب في الذكاء الاصطناعي بالنظر لعنصر التعقيد فييا تجعمنا أماـ صعوبة إثبات الفعؿ المرتب 

                                                 
 .250عمي فيلالي، المرجع السابؽ، ص 1
 .77مختار رحماني، المرجع السابؽ، ص 2
 .78احسف عمروش، المرجع السابؽ، ص 3
 .110عمار كريـ الفتلاوي، عمي عبد الجبار رحيـ المشيدي، المرجع السابؽ، ص 4
 .256عمي فيلالي، المرجع السابؽ، ص  5
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، 1لممسؤولية أو بالأحرى السبب الفني الذي يثير المسؤولية والمتمثؿ في انعداـ الأمف بالذكاء الاصطناعي
ي عميو ىذا النظاـ مف خلاؿ تمكيف وحتى لو افترضنا القدرة عمى إثبات العيب فإف الاستثناء الذي ينطو 

المنتج دفع مسؤوليتو بسبب مخاطر التطور العممي والمقصود بيا تمؾ المخاطر التي لايمكف اكتشافيا إلا 
 2بعد طرح المنتجات لمتداوؿ في وقت لـ تكف حالة العمـ والتقدـ التكنولوجي أو الفني تسمح باكتشافيا

روبي أخذ بيذه النظرية لدفع المسؤولية أما في التشريع الجزائري فمـ والواقع العممي لمقضاء الفرنسي والأو 
نجد أثرا لمخاطر التطور كسبب مف أسباب إعفاء المنتج مف المسؤولية وذلؾ لايعني عدـ الأخذ بو لأنو 

، ومنو لو 3يمكف أف توضع مخاطر التطور في دائرة السبب الأجنبي وتطبؽ عمييا القواعد العامة للإعفاء
ضنا إمكانية تحديده المنتج سيتمكف مف دفع مسؤوليتو بإثبات أف الحالة المعرفية والفنية التي كانت افتر 

متوفرة أثناء طرح الذكاء الاصطناعي في صورتو المادية أو المعنوية كاف يستحيؿ في ظميا الكشؼ عف 
عمى أضرار الذكاء  الحالي وضعياب أحكاـ مسؤولية المنتجف تطبيؽ فإوعميو ، 4العيب المخؿ بالأمف

لعدـ القدرة عمى تحديد الخمؿ الذي أدى إلى وقوع الضرر بدقة الأمر أمر صعب لمغاية،  الاصطناعي
 صية الذكاء الاصطناعي.خصو لكي تتناسب مع  مسؤولية المنتجيتطمب إعادة النظر في قواعد  الذي

 خاتمة:
تطور مستمر بينما تبقى البيئة ختاما لدراستنا يمكف القوؿ أف مشاريع الذكاء الاصطناعي في 

القانونية المنظمة ليذه التقنية الحديثة تسري بوتيرة بطيئة لاسيما فيما يخص المسؤولية المدنية، إذ يتسبب 
الذكاء الاصطناعي ببعديو المادي والمعنوي في حالات كثيرة بإلحاؽ الضرر بالغير الأمر الذي يوجب 

إلى القواعد التقميدية لممسؤولية المدنية، إلا أف الطبيعة الخاصة  تحديد المسؤوؿ عف ذلؾ مف خلاؿ العودة
لمذكاء الاصطناعي خمقت صعوبات جعمت مف ىذه النظـ قاصرة وعاجزة عف استيعاب المسألة، ومنو 

 :أىم النتائج المتوصل ليانتعرض إلى 
لية العقدية حاؿ تحقؽ إف اعتبار الذكاء الاصطناعي كمحؿ لمعقد لايثير إشكالية بشأف تطبيؽ المسؤو  -

شروطيا طالما أف المخؿ ىو أحد أطراؼ العقد سواء كاف شخصا طبيعيا أو معنويا، أما في الحالات الي 
تبرـ فييا  أنظمة الذكاء الاصطناعي تصرفات عقدية لمصمحة نائبو الإنساني يرتب مسؤولية ىذا الأخير 

                                                 
 .131دة شييدة ، المرجع السابؽ، صمعمر بف طرية، قا 1
 .620خميؿ درش، المرجع السابؽ،ص 2
 .186كريـ بف سخرية، المرجع السابؽ، ص 3
 .132معمر بف طرية، شييدة قادة، المرجع السابؽ،ص 4
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بعا لجية معينة يقع عمييا التعويض، إلا أف الإشكالية حالة إخلاؿ النظاـ بالتزامو العقدي، إذ يظؿ دائما تا
 تثار في الحالات التي يبرـ فييا الذكاء الاصطناعي تصرفات عقدية مستقمة بعيدا عف نائبو البشري.

استحالة شخصنة الذكاء الاصطناعي لطبيعتو الخاصة المختمفة عف الشخص الطبيعي والاعتباري  -
الشخصية لأنو صمـ في الأصؿ لمتطبيؽ عمى الأشخاص بصفتيـ تصعب مف تطبيؽ نظاـ المسؤولية 

الطبيعية والمعنوية ىذا مف جية، ومف جية أخرى تميزه بالطبيعة الغير المادية والاستقلاؿ الوظيفي 
وماترتب عف ذلؾ مف صعوبة التنبؤ وعدـ السيطرة عمى أفعالو وعدـ إمكانية إحاطتيا مكانيا وزمنيا 

ود لفكرة الخطأ الشخصي كانحراؼ عف السموؾ المعتاد الأمر الذي يمنع مف لايتصور بخصوصيا أي وج
 تطبيؽ أحكاـ المسؤولية الشخصية.

أفعاؿ وتصرفات الذكاء الاصطناعي متعددة ومتداخمة في بعضيا يصعب تحميميا وتحديد الفعؿ  -
مسؤوؿ مف بيف المسبب لمضرر لما تتميز بو مف تعقيدات وتقدـ ومايزيد الأمر صعوبة ىو تحديد ال

مجموع المتدخميف في مجاؿ الذكاء الاصطناعي بدءا بالمطور والمبرمج والمصنع والمالؾ والمستخدـ 
 فيصعب الفصؿ بيف أخطاءىـ وتحديد مدى صمتيا بالضرر.

إف تطبيؽ مسؤولية حارس الأشياء عمى أضرار الذكاء الاصطناعي تصطدـ بفكرة عدـ خضوعو لفكرة  -
 محور ىذا النظاـ مف المسؤولية لما يتميز بو مف طبيعة غيرمادية واستقلاؿ وظيفي وماالحراسة باعتبارىا 

ف افترضنا تحقؽ ذلؾ فتحديد الحارس عمى  ينجر عف ذلؾ بعدـ إمكانية التنبؤ والسيطرة عمى تصرفاتو، وا 
 ىذه التقنية مف بيف مجموع المتدخميف في مجاؿ الذكاء الاصطناعي أمر صعب التحقيؽ. 

إمكانية اعتبار الذكاء الاصطناعي ببعديو المادي والمعنوي كمنتوج تبعا لممعنى الذي جاءت بو المادة  -
مكرر مف القانوف المدني الجزائري إذ شممت المنتجات بطبيعتيا المادية والمعنوية، غير أف تطبيؽ  140

لمتمثمة أساسا في تحديد المنتج أحكاـ مسؤولية المنتج عف المنتجات المعيبة تكتنفو العديد مف المعوقات ا
في إطار الذكاء الاصطناعي الذي تقع عميو المسؤولية لتعدد الأيادي المتدخمة في ذلؾ، بالإضافة إلى 
صعوبة الكشؼ عف عيب المنتوج باعتباره مناط ىذه المسؤولية نظرا لمايتسـ بو الذكاء الاصطناعي مف 

 تعقيد وتقدـ في تكوينو.
لأوروبي بالشخصية القانونية لمذكاء الاصطناعي يعد كإقرار منو لمسائمة الذكاء اعتراؼ البرلماف ا -

الاصطناعي شخصيا عف تصرفاتو يوحي مستقبلا بوجود مجتمع إلكتروني إلى جانب المجتمع البشري، 
إلا أف ىذه الفكرة لاقت رفضا كبيرا مف جميور الفقياء ورجاؿ القانوف بناءا عمى مبررات عديدة، ومف 

ة نظرنا يبدو الاعتراؼ بالشخصية القانونية لمذكاء الاصطناعي أمر حتمي نظرا لاجتياح ىذه وجي
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التكنولوجيا حياتنا وغدوىا حاجة لاغنى عنيا تغزو كؿ مجالات الحياة الأمر الذي يحتـ الاعتراؼ بطائفة 
 ثالثة مف الأشخاص.

حمؿ المسؤولية عف الأضرار التي توصمت نظرية النائب الإنساني إلى أف النائب عف الربوت في ت -
يتسبب بيا قد يكوف الصانع أو المالؾ أو المشغؿ أوالمستخدـ عمى أساس الخطأ واجب الإثبات، إلا أف 
ذلؾ يبدو غير كافي لتقرير المسؤولية لأنو في حالات كثيرة يصعب الكشؼ عف العيب أو السبب الذي 

المعقدة والمتطورة ليذه التقنية ومنو صعوبة تحديد مف أدى بيذه التقنية لارتكاب الخطأ وذلؾ لمتركيبة 
 تنطبؽ عميو صفة النائب الإنساني.

 :التوصياتوفي ىذا السياق يمكننا تقديم بعض 
إصدار تشريع  ؿلامف خالاصطناعي تعديؿ أحكاـ المسؤولية المدنية بما يتناسب مع طبيعة الذكاء  -

لأحكاـ المسؤولية المدنية ضمف  إقرار تعديلات أو ينظـ المسؤولية القانونية عف أفعاؿ الذكاء الاصطناعي
مع القانوف المدني يتولاه مجموع مف المتخصصيف في القانوف والتكنولوجيا مف خلاؿ إبراـ صفقات 

تساىـ  ةيبالمعمومات الضرور  متزودلسبؿ التعاوف  ي لخمؽصطناعلاالذكاء انعة لأنظمة الشركات المص
في توضيح الرؤية لممشرع مف أجؿ تغيير أحكاـ المسؤولية المدنية لتكوف كافية لاستيعاب الأضرار 

 الناجمة عف الذكاء الاصطناعي.
تطبيؽ أحكاـ مسؤولية حارس الأشياء يبدو النظاـ القانوني الأقرب لاستيعاب أضرار تقنية الذكاء  -

اعتماد مفيوـ فكرة الحراسة القانونية، أو تطبيؽ فكرة تعدد الحراسة لتقرير المسؤولية الاصطناعي لكف ب
 التضامنية بيف كؿ المسؤوليف المحتمميف.

الاستفادة مف الخبرات الأجنبية التي قطعت شوطا كبيرا في ميداف استخداـ الذكاء الاصطناعي  -
اد ماجاء بو البرلماف الأوروبي بشأف  فرض وماواجيتو مف إشكاليات قانونية وكيؼ تصدت ليا، كاعتم

التأميف لمتعويض عف أضرار أنظمة الذكاء الاصطناعي مع تييأة صندوؽ لمتعويض عف ىذه الأضرار 
يبدو الحؿ الأقرب لمصواب لكف مع إلزاـ كؿ مستفيد مف ىذه الأنظمة بتمويؿ ىذه الصناديؽ وفي مقدمتيا 

 الدولة باعتبارىا المستفيد الأوؿ.
ي الأخير  ندعو إلى تكثيؼ وتركيز الدراسات البحثية عمى الانشغالات القانونية التي يطرحيا وف 

الذكاء الاصطناعي استعدادا لمواجيتيا مستقبلا نظرا لمتطورات المتلاحقة ليذه التقنية توحي بأنيا ستغدو 
 جزءا لايتجزأ مف حياتنا.
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