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-A comparative study-

ol Suid S5 o
Sl peleals gw - puald Dl 2asl>

linda-allal-benturquia@hotmail.com

2022/12/27 : yiill syli - 2022/12/ 20 :5al) s - 2022/09/30 :Jlaoy¥! esyls -

Aol Sa e sl bl omlll ade sty ulo] e lealin) (saas alall Sl 5S35 adlal)
e (B Sl 03] Ol Jlay pus 58 L cadi o o2ty 40 eVl (S5l aallas (4 (Jsall (glaal
el cpeadl dae Aldan (ge SBU pliailly 0 Leanylas ) A 3gan g Aasala Lag ¢ aiSall

el cAllaal (I ¢ Jpal) lall Uil (oSl Sa rdgalidal) cilalgl)

Abstract: The concept of public order and the extent to which it is respected is a basic
indicator on which the national judge relies on through the process of accepting the
penetration of the international commercial arbitration in its legal system by recognizing and
implementing it. Then, what would be the jurists’ evaluation/ judgement of this idea in the
field of arbitration, and what are the nature and limits of the control exercised by the law and
the judiciary to ensure that the arbitrators’ work conformsto it?

Keywords: Arbitrator, international public order, control, conformity, evaluation.
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Art. 1514 du CPC francais: " Les sentences arbitrales sont reconnues ou exécutées en France si leur existence est

établie par celui qui s'en prévaut et si cette reconnaissance ou cette exécution n'est pas manifestement contraire a
l'ordre public international".
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Art. 1515 du CPC frangais: "L'existence d'une sentence arbitrale est établie par la production de I'original

accompagné de la convention d'arbitrage ou des copies de ces documents réunissant les conditions requises pour
leur authenticité".
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*Code de procédure frangais ancien, décret n° 1981-500 du 12 mai 1981.
*Décret n°2011-48 du 13 janvier 2011 portant réforme de I'arbitrage, JORF n°0011 du 14 janvier 2011, texte n°9.
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S. Lazareff, "Arbitrage et ordre public, priorité¢ a l'exécution des sentences", cahiers de l'arbitrage, volume IV-
2008, p. 4.
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M. Petsche, "L'autonomie de l'arbitrage commercial international et le contrdle de conformité des sentences
arbitrales a l'ordre public",cahiers de 'arbitrage volume IV, 2008, p119.

cOsall5 (e} Alaa o(A5)lkn dus)yd) o35 Sl pSa oAbl pUai) 5,88 580 ¢ gunal) ) Hlaily lladd) e dpanll v zsree =1
458 e .2013 2 2aall (N adayd @QJET

721



Aol Buid 4S5 o

old e O Gl 33la 5yshaiy audy akatll Jlae b alad) alail 5K Jlesind s Y ¢ Magyls
LS cadllad (o 3a38 anre Jilaa 4300 e dad Cus caSaill alas Allad e cliadl) Lead aligill
s 1308 12 1ol el 8 dials die 5l 2KaY) (e 5 dae 2 Hlel dlayally il Ll
(Gran JATs i ale Al alal Ll Lasgl o AaI) idasl) alall Lgaldaiy mins off Asn (<0
g2l oy Aalk cllee aSaill e eliadll Gl ls ey s (Saalis (gasmus @il AL
aal CpaSinall lelaxivg Ala€ LEC e alall plaill oSl oSa ddllia bl oaldll Ll

i) aly 8 eding 4 eV )y ol 4013 bSall (Sl e Jgeanl)

Jay e il (3 3 caSatll Jlae 8 alal) plaill aggie maatl Ha gl Jan a8 <l
s Aaala ¢ Jsall el Uil e ISl e (gsan Wy Aihes Aisa Ll Glall alaill o o silal
agd A MLl 136 Alal) ol oSl aSa il YT 5aaY) e Ml ccine aly Sl
sbld s Y seren o 05 LeisS ol Hlall oy bl Alell Uil A8, sl
G5 Wil lall plaill o adlgll (&1 o Jsall o e ale pli dpas s 50 ple U Ladls
Alall allail) 56 o S5 Naay ¢ il aainall b bl Rl ddals O saaaty ik
G5 e Alalu 2ag ¥ ua ¢ padld Al gl o) Wipesi (S ¥ —padl) Gann (e gl
I3 plane i Ganldl fsale dlia o laaaca OIS 1305 calaill 138 Jie )i o W e Jsl
Gl 3 il o Lise e Lald sey ool Glall pUail) anly Lkl (8 clgy CalyieV) b allall
iy A Sl sl sl sl Lalid Gaa 5e¥) 00 @ld Jady Laild ¢ ol alad) alail
palall dsall slal aelgd) At gl Al dumadall Aail) a Aall alall alailly aliil & pancd
2b Jll ) Osalid & ey POl g e gl 13¢d dalSia g0 alaB dgagr Jolll el
el alal) alaill ady Laily o Jal) iy ale alaiy oo ple alai o a8yl gla ellia
e il ) 6 s Allee) s 90 o 58 5] 6 L IS, At R Al
Gl o bl s Ay 35S a alad) alaill 35S o Jsll oSar & ey ool O Jlaa
OB @l e kgl o5lal) Jlee) vie a5l

— il (53 sl (gpaaall Sl plail (s A)lke Bl Ady) caSianl) Al 3aiad 8 Asall el 0 (gl aaal Jld -
226 4= 2010 s:ﬂ:\‘).\l&u}” «alaall sm‘(&h}(\

2 _L-Ch.Delanoy, Le contrdle de l'ordre public au fond par le juge de l'annulation, trois constats, trois

propositions, revue de 'arbitrage, n°2, 2007, , p 177.

B _L.G. Radicati, Di Brozolo, "Arbitrage commercial international et lois de police", recueil des cours de

l'académie de droit international de La Haye, 2005, p 345.
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"7 _Th. Clay, "Liberté, égalité, efficacité": la devise du nouveau droit frangais de l'arbitrage, premiére partie,
revue Trimestrielle Lexis Nexisjurisclasseur J.D.I., Avril-Mai-Juin 2012, p189 et s.

8_p. Mayer, "La sentence contraire a I'ordre public au fond", rev. arbitrage, 1994, p 615.

' _Ch.Seragini, Le contrdle de la sentence au regard de 1’ordre public international par le juge étatique: mythes
et réalités, les cahiers de 1’arbitrage, vol V, 2010, p 205.
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8. Bollée, "Les méthodes du droit international privé a 1'épreuve des sentences arbitrales", LGDJ 2004, p 352.
%6 _Paris 1% ch. civ. 10 septembre 1993, rev. JDI, 1994, p 349, note Vincent Heuzé,rev. arb. 1994, p 359, note

Dominique Bureau.
7C. cass, 17 ch. Civ, 10 juin 1997, rev. Arb. 1997, n°3, p 376., note Ph. Fouchard.
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*_Arrét Ecoswiss de la cour de justice des communautés européennes du 1 juin 1999 dans l'affaire c-126/97,
rec, [-3055, rev. arb. 1999, p 631, note L. Idot.

. Arrét de la cour d’appel de paris du 18 novembre 2004 dans I’affaire Thalés C/ euromissile, JDI, 2005, p357,
note A, Mourre.

0_L.G. Radicati Di Brozolo, L'illicéité "qui créve les yeux" critére de contrdle des sentences au regard de 1'ordre
public international (2 propos de 'arrét Thalés de la cour d'appel de paris)", rev. de l'arbitrage, , n°3, 2005, p 529.
' _Art 1514 du CPCF: "Les sentences arbitrales sont reconnues ou exécutées en France si leur existence est
établie par celui qui s'en prévaut et si cette reconnaissance ou cette exécution n'est pas "manifestement"
contraire a l'ordre public international”.
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32 _Ch. Seraglini, "Le contrdle de la sentence au regard de I'ordre public international par le juge étatique: mythes
et réalités", prec.cit, p 207.

33 _S. Lazareff, Arbitrage et ordre public, priorité a l'exécution des sentences, p 10: "Les vagues soulevés par
l'arrét Thalés ne sont pas un tsunami mais ont semble-t-ildéclenché une onde de choc qui ébranle, heureusement,
les fondements de I'excessif ordre public. La violation de l'ordre public international au sens de 1'article 1514 du
NCPC doit étre flagrante, effective et concréte...".

3% _Ch. Seraglini, "L'affaire Thalés et le non usage immodéré de I'exception d'ordre public", cahiers de l'arbitrage,
vol II1, 2006, p 87.

* _L-G. Radicati Di Brozolo, L'illicéité "Qui créve les yeux : critére de controle des sentences au regard de
l'ordre public international (a propos de l'arrét Thalés de la cour d'appel de paris, revue de 'arbitrage,n®3, 2005, p
550.

3% _Civ. 1ére, 4 juin 2008, SNF C/Cytec, rev. arb. 2008, p 473, note 1, Fadlallah; JDI 2008, p.1107, note A.
Mourre.

Cour d'appel de Bruxelles, civ. 17° ch., 22 juin 2009, Cytec industries BV C/SNF SAS, rev. Arb, n°3, 2009,
p574.

Cour d'appel de paris pdle 1 ch.l, 1% juillet 2010, société Tholés C/ Société Brunner sociedad civil de
Administragao LTDA et autres, rev. Arb, n°4, 2010, p 857.

37 _P. Mayer, "Présentation de recommandation de l'association de droit international sur le recours & l'ordre
public en tant que motif de refus de reconnaissance ou d'exécution des sentences arbitrales internationales", rev.
arb. 2002, p 1063.
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