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tres qui consisteraient a trouver des mécanismes qui régiraient
ces contraintes paradoxales, et qui fourniraient aux ensei-
gnants et aux apprenants les moyens d’agir.
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Projet de manuel de civilisation en langue russe
Abderrahmane ZEKRI

L’enseignement de la langue russe en Algérie est confronte a
un ensemble de problémes de différentes natures dont notam-
ment celui de la documentation, essentiellement en matiere de
manuel de Russe

Pour ce qui est du manuel de la langue en question, le dépar-
tement de Russe de 1’université d’Oran en est doté en nombre
suffisant certes mais qui ne sont malheureusement plus
d’actualité. Si sur le seul plan linguistique ces manuels peu-
vent quand bien méme assurer le développement de la seule
compétence linguistique, il s’aveérent, sur le plan civilisation-
nel, a notre avis de loin moins efficaces en terme de dévelop-
pement de la compétence socioculturelle, et ceci pour des rai-
sons tres €videntes : |

- La valeur didactique des manuels qui est remise en ques-
tion a cause de leur caractére révolu et ancien. Il faut toute
fois signaler que le plus récent des manuels existant a no-
tre niveau date de I’année 1983.

- La conception méme de ces manuels sur le plan du conte-
nu est de loin incompatible avec le contexte algérien. Au-
trement dit, ces manuels, congus par des auteurs russes
dans leur majorité ne sont adaptables qu’a un enseigne-
ment en Russie ainsi que dans les autres républiques de
I’ex Union Soviétique. C’est a dire qu’ils sont destines
préalablement aux différents publics €trangers en contact
direct avec la société russe et soviétique, donc qui sont
dans un milieu linguistique et socioculturel naturel. A tra-
vers les différentes introductions des manuels tels que :
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- START-1&2&3;
-  LANGUE RUSSE POUR TOUS ;
- LANGUE RUSSE POUR APPRENANTS ETRANGERS

Nous pouvons lire des passages identiques et presque sous
forme de recommandations convergeant vers une meme pers-

pective méthodologique :

« Le START-3 se définit comme un programme d? la langue
russe destiné aux étudiants étrangers dans les différents cta-

blissements universitaires de I’URSS»
« LANGUE RUSSE POUR APPRENANTS ETRANGERS

est destinée aux étudiants étrangers dans les établis?,ements
universitaires de I’URSS et possédant déja des connaissances
¢lémentaires de base » ' |
- Bien qu’implicite, le caractere idéologique occupe une
trés grande part a travers les différents contenus de ces
manuels : « ... La langue russe est une langue de paix
d’amitié. C’est la langue de Lénine V.Y » avec Eout ve
que cela peut supposer comme insinuation id€ologi-

que.

- Sur le plan procédural de I’information, beaucoup de
détails ayant trait a la réalité socioculturelle russe ou
soviétique ne sont pas mis en exergue ou, au meflll,eur
des cas, moins explicites et donc difficilement decrypj
tables en dehors du milieu socioculturel nature_l. (;em
nous renvoie justement au point précédant d€ja évo-
qué, en I’occurrence : la conception .d_e manuels: est
compatible seulement avec des conditions de milieu

socioculturel naturel.

- Certains manuels, si ce n’est pas tous, sont destin€s a
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compte des spécificités linguistiques, 1déologiques et
socioculturelles des différents contingents étrangers en
Russie.

- La désintégration de I’empire soviétique et 1’apparition
d’un nouvel état fédéral de Russie avec tout ce que cecl a
pu engendrer comme paramétres géopolitiques et surtout
comme nouvelles valeurs socioculturelles en rupture avec
le passé et qui sont véhiculées par la langue en question.

Sur la base de ce bref constat est née la perspective de notre

projet de manuel de civilisation qui tend justement a atteindre
un objectif double ;

I- La focalisation sur ’aspect socioculturel du contenu vig
un procede de réactualisation d’un contenu déja dépassé
en presentant a 1I’apprenant russophone un panorama aussi
explicite et complet que possible de la Russie contempo-
raine en faisant abstraction de tout détail de nature histo-
rique, géographique ou sociale ayant trait aux autres répu-
bliques de I’ex Union Soviétique, car, dans le cas contraire
cela ne peut que consolider certains stereotypes (Le cas de
la toponymie soviétique : répondant a la question Quelles
villes russes vous connaissez ?, les apprenant souvent ci-
tent des villes comme Kiev ou Tachkent et autres topony-

mes qui ne font plus partie du paysage geographique de la
Russie)

2- Toujours sur le plan informationnel, nous essayons de

nous ecarter le maximum possible de celui des manuels
classiques russes. Au niveau de la thématique générale par
exemple nous avons remarqué que ces manuels procedent
a travers un contour informatif trés implicite mais surtout
ne suscitent aucun intérét vif de la part de nos apprenants..

FmTa e L e T S T R ey WY T S | 5 i — —

i e Wty it .

ISSN : 1112-5373



34

Contrairement aux manuels classiques dotés de textes pre-
concus puis didactisés, le contenu général de notre ouvrage est
composé intégralement de documents authentiques sous forme
de textes pragmatiques accompagnes d’images thématiques.
Concrétement, le manuel est une compilation d’articles de
journaux et autres magazines de la presse russe post soviéti-
que. Ceci étant une volonté de notre part de rompre avec la
stéréotypie véhiculée par les |

ivres ou manuels trés anciens au
niveau de notre bibliothéque, affectant considérablement la
représentation déja subjective que se font nos apprenants sur le
pays de la langue en question.

Le choix méthodologique du document authentique s’explique
3 travers les arguments suivants :

a) D’inexistence du milieu socioculturel naturel, car
I’apprenant n’est pas en contact direct avec I’entité sociale
russe

b) initier par conséquent ’apprenant a la réalité sociocultu-
relle russe sur un plan synchronique sur la base de ce que
Kostomarov G désigne par le terme de corpus obligatoire”
c’est a dire une nomenclature de background, réalités so-
cioculturelles spécifiques, que n’importe quel locuteur na-
tif percoit.

Pour ce qui est de la forme du manuel, nous 1’avons associ€e a
la qualité méme du contenu et ceci dans un but d ‘augmenter
I’impact positif sur I’apprenant. Nous avons opté au préalable
pour deux éventualités ou deux prototypes distincts :

a) D’une part, regrouper tous les intitules de journaux
avec leurs logotypes dans un seul listing et proceder

2 , 5 b | o
Kostomarov V.G & Vereshaguin EM . P - 225
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d’autre part a 1’élaboration des douze unités que com-
porte le manuel selon une structure uniforme :

Unité N° 2 (comme exemple)

pa L (P T
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sélectionne

b) Procéder par 1’élaboration des unités selon une struc-
ture homogene d’un autre type :

Chaque unité est structurée de la maniére suivante :

Logotype du journal en question + 1’image accompagnant
I’article choisi.

Le (b) tend en quelque sorte a s’identifier le maximum
possible a 1’environnement réel dans lequel est édite

I’article (journal ; magazine).

[ a deuxieme éventualité (b) nous parait beaucoup plus
fable notamment sur le plan psychologique et motivation-
nel, car notre souci était de trouver la maniére la plus effi-
cace afin d’attirer I’attention de ’apprenant et de susciter

son intérét pour le contenu.

Un fondement théorique nous parait nécessaire pour ar-
gumenter nos propos :

e ———————————————————
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[ a didactisation n’intervient jamais ni dans la forme ni dans le
contenu. C’est une phase post-textuelle, une phase
d’accompagnement du texte par des exercices de différents

Nous revenons encore une fois au concept de document
authentique et son impact psychologique sur |’acquisition
d’une langue étrangére en général et du russe en particu-

. types.

ler. P

On a souvent tepdance a confon-dre les cm}cepts des do- Bibliographie

cuments authentiques et pragmatiques, aussi on a souvent ‘_

tendance a confondre la dichotomie entre document au- T 3 1) Koctomapos B.I" & Bepemarnu E.M. « SI3bIK M KyJIbHYpa
thentique vs document didactise. JIMHrBOCTPAHOBE/ICHUE B MPENOJaBaHUK PYCCKOro A3bIKa Kak

HHOCTPAHHOrO » Pycckuil a3bik : MOCKBA 1983.

Document

Document
2) Porcher Louis « Incertitudes subjectives sur la linguistique

authentique didactisé
I et la didactique » / In Description, presentation €t €nse€igne-
— _ ment des langues. Didier. Paris. 1991.
Document Vs Document
authentique pragmatique

Un document authentique n’est tel que lorsque le seul texte
pragmatique trouve au maximum possible son environnement
réel dans lequel il est édité. Aussi la nuance entre les docu-
ments authentiques vs pragmatiques trouve son concept dans
la nuance: Forme vs contenu.

Pour ce qui est de la dichotomie document authentique vs
document didactisé, nous la remettons en cause €t Mous la
schématisons par la trichotomie suivante :

Document Document
adapte précongu

Vs Vs

Document
authentique

| Document
—§1 didactisé
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