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ة المصا تحقيق ا أبرز داف أ لتحقيق سعيا قضائية وغ قضائية آليات ن ب تُزاوج نتقالية العدالة

السّ  تقتضيھوإرساء ما وفق ذلك ل القانون، وسيادة تحقيقلم آليات ابرز من عت فالعفو ، الدو القانون مبادئ

الوطنية. ة المصا

أنانتنإف إلا سان، قوق سيمة ا ات ا ن عن والمساءلة بالتحقيق ع ُ نتقالية العدالة

تداب عت قد وعليھ العدل، إقامة مجال الدولة امات ال مع ناقض ي ما و و ذلك دون تحول قد العفو تداب

سيمة ا ات ا للان ا شمول حال الدو للقانون مخالفة سان.العفو قوق
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Abstract:

Transitional justice intermarries judicial and non-judicial mechanisms in realizing its 
objectives, such as the achievement of reconciliation, peace and primacy of law, in accordance with 
the requirements of international law, because amnesty is one of the most prominent mechanisms for 
achieving national reconciliation.

If transitional justice is concerned with investigating and holding accountable for grave violations of 
human rights, amnesty measures may prevent this, which is incompatible with the state's obligations 
to administer justice, and therefore amnesty measures may be considered contrary to international law 
if they include amnesty on grave violations of human rights.
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 :مقدمة
أول فان نتقالية، العدالة سياق الدولية امات ل عن نتحدث وحينما الدولة ع يقع ما

والقانون ي سا الدو للقانون سيمة ا ات ا ن مرتك ع المناسبة ات العقو وتوقيع المساءلة

تطب ال نتقالية العمليات تحكم ال الدقيقة والتوازنات للاعتبارات نظرا و سان، قوق قالدو

المجتم تلك خاصة المقاضاة تداب ا العمليف سف ي قد نفوذ ات ا ن لمرتك ا ف لازال ال ةعات

ا. برم  نتقالية

مرتك عن العفو و ألا اعات ال عد ما مجتمعات شيوعا التداب أك نا تفك إ بادر ي نا

سيمة ا ات ا شيوعھإطار ن ورغم الوطنية، ة المصا ترسيخ و الما مع للقطيعة الس

فيھ م تح مجتمع ن و ت قصد تداب اتخاذ إ ة والمتج اعات ال من ارجة ا الدول أن إلا ميتھ، وأ

عراف و للمبادئ ام اح من تفرضھ وما الدولية امات ل تمليھ ما عن بمعزل ست ل سان حقوق

إالقانوني ا ر ظا دف التداب ذه انت وان ح المتواترة، الدولية منة و ستقرار إعادة

و  داخلية، نزاعات عرفت ال الدول ا كب شارا ان عرفت ال العفو تداب ا بي من وال ماللمجتمع،

يُطرح  الدولية امات ل تقتضيھ وما الوطنية ة المصا مُتطلبات ن تداب ب مية أ ما : التا ال ش

ا؟ حدود وما نتقالية العدالة  .العفوضمن

البحث: ية  من

العفو تطبيقات لدراسة ان التحلي فالمن الوصفي، والمن التحلي المن اعتمدنا

طبقت وال اعات ال من ارجة ا المجتمعات تلك الوطنية شرعات أماآلياتال نتقالية، العدالة

ادات واج سان قوق الدولية النصوص للعفو يمية المفا عاد لتحديد استُعمل الوصفي المن

ان.  ال

البحث: اختيار  أسباب

لتحقيق وسيلة نتقالية المجتمعات العفو تداب تطبيق شيوع أن الذاتية سباب تكمن

الوطنية ة لتحقيقإنالمصا ي ا ال ا دف س للعفو شرعات أو ة للمصا ان ل ش ع

م جانب نا ي قد ل ش المحلية، التقاليد و ة السماو ديان مصادره يجد الذي ، المجتم نھالوئام

موضوع للبحث فالدافع الموضوعية، سباب أما سان، قوق الدو القانون مبادئ ومع العفو

الذي مر ي، سا الدو والقانون سان قوق سيمة ا ات ا ن مرتك شمل ل نطاقھ ساع ا

. الدو القانون ا تضم ال ونطاقھ حدوده يضاح اس إ  دعانا

الدراسة: مية  أ
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عزز  ا مي أ رغم وال العفو، شرعات ضوابط تحديد الدراسة مية أ ز ستقرارت

جانب نا ت ا أ إلا سان قوق جسيمة ات ا ان ا ف ارتكبت داخلية نزاعات عرفت ال الدول

نا دراس فان ال و سان، حقوق ان ادات واج الدولية تفاقيات المقررة القيود تلك مع ا م

وتطبيقاتھ. وحدوده العفو نطاق لتحديد  س

: إ الدراسة دف الدراسة: داف  أ

الموجود- والغفران سامح ال ار بأف ا وصل العفو فكرة يضاح والتقالياس والعادات ديان  د.ة

شرعات- و ة والمصا قيقة ا ان خلال من نتقالية المجتمعات العفو تداب تطبيقات ن ي ت

 العفو.

ا- ا يفرض ال القيود الدوتحديد الس مع ا م المتناقض يان وت العفو شرعات ع الدو لقانون

العقاب. من فلات رة ظا من د  ل

المبحث  ثنائيا، تقسيما الية ش ع للإجابة اعتمدنا العفولذا يان لت مخصص عول

العفووصلتھ فيھ تناولنا ي، الثا المبحث أما ، الدو القانون نتقالية.ضوء  بالعدالة

ول   المبحث

الدو القانون مبادئ ضوء ع سيمة ا ات ا ن  العفوعن

وارتباطإن الصراع، عد وما الصراع مجتمعات وواقع ، السيا نتقال زمن العدالة واقع

ن المتورط جميع عة متا باستحالة شعورا يولد القائمة، السياسية بالتوازنات ة سو ات،ال ا ن

الذي مر العقاب، من فلات من ن المسؤول اص يمكن بما التنازلات، عض تقديم فكرة وقبول

داف وأ مقاصد مع مبدئيا سانيتعارض حقوق يئات ومختلف المتحدة، ا.1مم بي من وال

العفو.  تداب

و  سامح وال الغفران ومرادفاتھ الصفح فكرة عود وتقاليدحيث ية دي خلفيات إ السلوان

ا ل عود ال المحلية المجتمعات وجدان والسامية المثالية القيم و صانة ا الدو العمل ة را

ول  المطلب ) ي إيجا وضع إ سلبية حالة من نتقال راجية ا م ل لت ا ش عا ال الصعبة ا )،حالا

ذ سمو ورغم التطور عومع يفرض امات ال من يفرضھ وما الدو القانون مبادئ سمو أن إلا القيم ه

ي). الثا المطلب ) ومنحھ بالعفو علق فيما قيودا  الدول

ة المشا ات العفووالمصط ن ب التمي ول:  المطلب

                                                 
جامعة1 والسلطة، المجتمع القانون مجلة ، نتقالية العدالة مجال الدولية الممارسة بوسماحة، الدين ران،نصر و

ص02،2013العدد ،.26. 
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القديمة اليونانية لمة ال من ي تأ اذ القديمة، العصور إ "العفو" لمة وم مف ،amnestiaعود

، م ما عن التخ خلال من السلام عزز و الصراعات اء إ و ص ا غرض ان سيان"؛ "ال ع و

رم ل أخرى قانونية عواقب أي أو ة للعقو رس "إبطال فعل بأنھ العفو عنفيُعرّف العفو أما ة"،

الصادر كم ا ع سري ف كم ارتكبتا رائم وإدانة محاكمة  .1عد

تنفيذي أو شر قانون أنھ ع مھ ف يمكن ولكن ، الدو القانون للعفو ي قانو عرف يوجد لا

من فئة أو مجموعة أو لفرد القضائية الملاحقة أو ي نا ا التحقيق منع بموجبھ يتم /رس و اص

ات عقو أي إلغاء أو ، بأثررج معينة جرائم  .2أو

حظر : إ تؤدي ال القانونية التداب بالعفو:" يقصد سان قوق المتحدة مم مفوضية ووفق

من معينة فئات أو ن معين اص أ ضد لاحقا المدنية، جراءات الات ا عض و نائية ا الملاحقة

فيما مسؤوليةاص أي إبطال أو العفو، حكم اعتماد قبل ارتكب محدد إجرامي سلوك يتعلق

" بأثررج ا إثبا سبق  .3قانونية

يُ أنكما فلسفيا المعاصرة، نتقالية للعدالة يؤسس الصفح دافعل در "جاك من ل بولم " و "

ور  منر تتم العفو تداب ون حيث من والصفح، العفو ن ب تنفيذي" مرسوم أو شر قرار خلال

ل إ ح يرجع ولا القضائية، للمنظومة ت ي لا الصفح أن ن ح مؤسسيا، سيانا منھ يجعل

ما و يتفقان ما و ق"، الناسا أفضل ا يمتاز يان،4المجتمعاتو فضيلة كرس عرّف ن ح

الث القرن من ي ألما ومحامي فيلسوف و و بأنھوولف، العفو عشر، للأخطاء:امن ودائم امل سيان "

السابق" ارتكبت ال رائم  .5وا

                                                 
1 Michael G. Karnavas, Amnesties and Pardons in International Criminal Law - Part II, 
michaelgkarnavas.net/Blog, International Criminal Law Blog, viewed on 12/10/2018 
http://michaelgkarnavas.net/blog/2016/07/22/amnesties-and-pardons-part-ii/  
2 icrc, advisory serviceon international humanitarian law , amnesties and international 
humanitarian law: purpose and scope, viewed on 16/10/2018 at  
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ورك ص2009وجنيف،نيو ،.5. 
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 .25-24.ص،2015الدوحة،،11/3السياسات،العددودراسةللأبحاث

5 Michael G. Karnavas, op. cit 
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قيمةفالصّ  و وإنما فقط أخلاقية قيمة س ل أخلاقية-فح ور"-فوق ر " يرى حيث ممارسةأن،

ان ف ا، داد اء وإ ا ل شفاء و و بالذاكرة يرتبط فالصفح ية، ال طرف من إلا ون ت لا الصفح

مستقبلا  للذاكرة يمنح فالصفح ى، ك ع مشار اجل من تحرر س الدين عبء من  .1تخلصت

العفو ن ب صطلاحية ختلافات ع يوضع يلاً ض فرقاً ناك أن يبدو و2والصفحواليوم فالعفو ،

لبعض أو اص ميع ومة ا تمنحھ ال السابقة، فعال عن سيان وال للعفو سيادي عمل

سياسية جرائم عام ل ش و جنحة، أو جرمة اب بارت أدينوا الذين  .3اص

" و و المعاصرن، أحد يجد نما أوشب اس عفأندر السابقة العفو عرفات أن اىيھ" لأنعل الزمن،

أصبح القادمة...و للأجيال ا عل فاظ وا قيقة ا ع صول ل العام المشروع مدمجًا أصبح "العفو

العفو" دور تصورات قديمة عوامل والسلوان سيان قوق.4ال المتحدة مم مفوضية ووفق قانونيا،

ن مجرم أو مدانا مجرما عفي رس إجراء فالصفح أوسان، بحقھ الصادرة ة العقو تنفيذ من ن مدان

جزي أو امل ل ش م  .5بحق

القانون بموجب ا م فالمقررة الداخلية، شرعات ال أو الدو القانون المقررة تلك سواء صانة وا

ت وال جانب ن والدبلوماسي ن للممثل رة ا تمنح الدولية تفاقيات ا تقرر امتيازات قالدو

تمون ي ال البلاد قضاء م عل سري وإنما ا ف يقيمون ال الدولة لقضاء م خضوع اعدم ،إل

ينص ما عادة الداخلية، شرعات ال ا عل المنصوص تلك أما الدبلوماسية، صانة ا ا والمقصود

المتم ن ب ومن العامة، ة بالمص تتعلق لاعتبارات القانون أو الدستور ا أعضاءعل الدولة، س رئ ا ن تع

لمان ال نواب ومة،  .6ا
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4 Michael G. Karnavas, op. cit 
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ة والف دود ا تنطبق إنما مثلا الدبلوماسية صانة فا صانة، ا عن يختلف فالعفو ذا و

ب ي ذلك رغم ا ولك ية، أجن لدولة القضائية للولاية ضوع ا من ن الموظف تح ا، لانطباق أنالمعينة

المساءل من م تحص سانلا قوق سيمة ا ات ا ن عن صانة.1ة ا قانون حول ا عليق و

الدولية العفو منظمة قالت اليمأناليمن، س للرئ صانة ا يمنح ونھ العام العفو دور يلعب القانون

مؤقتة أسس أية ع ينص لا دائم قانون و ف معھ، عملوا الذين والعسكرن ن المدني ن  2لنفاذه.والمسؤول

فعملية سباب، من عدد ع نتقال ات ف للعدالة كأداة العفو استخدام ير ت تم وقد

للنظام كأتباع ، طر ل ديدة ا الديمقراطية حياة عرض أن يمكن النطاق واسعة القضائية الملاحقات

العقاب، انتظار من بدلا الدولة استقرار زعزعة ا فرص تأخذ قد نالقديم لتأم وسيلة العفو ون في

وسط سيا حل خلال من الديمقراطي  .3التحول

ا إ رسائل وتوجيھ تأكيدات، لتقديم أيضًا سياسية كأداة ستخدم العفو، أي و، تلجهاف

ا معينةلفاعلة السياسية سابقة جرائم عن للمساءلة تخضع لن ا بأ من قوات أو ة المس ماعات وا
4. 

آخر ب عكسيةس نتائج إ تؤدي قد المحاكمات، أن و نتقالية، العدالة سياق العفو لاعتماد

ديدة، ا للديمقراطية س ي ح الما أبواب إغلاق يجب انھ الصدد، ذا عتقد و ة، للمصا

حا و وافز، ا عض يتطلب المقابل ا لمعرف والس قيقة، ا ار إن أن كما قدما، العفوالم لات

ون  ت قد ة النا المحاكمات وأن افز، ا ذا مثل ل ش أن تدميمكن أو ب يتم حيث مستحيل

اكتمالھ أو التحول حدوث قبل السابق، النظام قبل من  .5دلة

المستقبل جنائية محاكمات إجراء منع تأث ا ل إجراءات عن عبارة العفو عض-إذن، و

ج الات، ةا دار أو المدنية جرامي-راءات بالسلوك اصة ا المجموعات أو فراد عض ضد

                                                 
سانمفو 1 قوق المتحدة مم السابق،ضية المرجع العفو، تداب الصراع، عد ما لدول القانون سيادة صأدوات ،.
5. 
المملكة2 الدولية، امات للال خرق : اليم والقضائية القانونية الملاحقة من صانة ا قانون الدولية، العفو منظمة

و الطبعة ص2012المتحدة، ،.6. 
3 Kobina Egyir Daniel, Amnesty as a tool of transitional justice : the South African Truth and 
Reconciliation Commission in profile, Viewed At 22/08/2018 on 
https://repository.up.ac.za/bitstream/handle/2263/967/daniel_ke_1.pdf;sequence=1,P16       
4 What Are Amnesties, United States Department Of State, Transitional Justice Initiative, 
Amnesties P1, 
 viewed at 23/08/2018,on, https://www.state.gov/documents/organization/257776.pdf,  
5 Kobina Egyir DanielOp.cit ,P16 -17.     
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العفولا سابقا، ا شاؤ إ تم ال القانونية المسؤولية إبطال أيضا العفو ليمكن العفو، اعتماد قبل المحدد

عد يحدث لم الذي السلوك عن القانونية المسؤولية  .1تمنع

ال تمام تحوّل عومع العدالة ي تأ ما غالباً سياسية، ة سو إ التوصل انية إم نحو دو

ة ولو يأخذ الدماء لسفك فوري حد وضع أن القائل المنطق ظل السلام مفاوضات خلال امش ال

ع العفو ون في المساءلة، حساب اترأسع  .2ولو

باعت نتقالية المراحل خلال العفو، مية أ اع،ورغم ال اء لإ سياسياً ملائمة و سرعة طرقة باره

تحقيق كيفية ينظر أن أيضا يجب جل، ة القص داف تحقيق مفيدا ون ي قد أنھ ن ح ففي

ب ي العفو تداب إقرار فقبل الشاملة. ة المصا وكذلك ل الطو المدى ع ستقرار و تطرحأنالسلام

ا حول عديدة منساؤلات م يحرم ل العفو؟ شأن ايا ال شعر كيف ساؤلات: ال ذه ن ب من

؟،العدالة؟ القانون وسيادة العامة للمؤسسات الشعوب ام اح ع ذلك تأث و سيؤثرذلك،وما كيف

ل؟ الطو المدى ستقرارع ضمان ع القدرة  .3ع

تداب  حدود ما م السؤال فان لھ ذا العدالةوقبل انت فان ، الدو القانون العفو

اللازمة ات العقو وتوقيع ا ع والمساءلة سان قوق سيمة ا ات ا ن بالبحث تم نتقالية

ا؟ أمام عائقا ون العفوسي ل ف ا تركب  .ع

ا تداب من سان حقوق يئات و الدولية تفاقيات موقف ي: الثا  .لعفوالمطلب

ا المنوط قليمية و الدولية سان حقوق يئات و سان قوق الدولية للاتفاقيات ان

مبا مع ا ف نا ي ال وحالاتھ وقيوده العفو حدود ع الضوء سليط ام وال البارز الدور ا، دئتطبيق

الق ان حيث للدول، القانونية امات ل و الدو القانون ام تجاوأح المتحدة مم وسياسة الدو هانون

إطلاقھ. ع ده تؤ العفولا  تداب

ا،إذ وتحظر العفو تداب عنإذاتمنع جنائيا ن مسؤول انوا ما ر اص أ مقاضاة تمنع انت

مع تتعارض ن وح سان، قوق الدو والقانون ي سا الدو للقانون جسيمة ات ا بان القيام

معرفة والمجتمع ايا ال حق تقييد أو فعالة، انتصاف سبل ع صول ا ايا ال حقوق

                                                 
1 What Are Amnesties,op.cit,P1  

التصفح2 تارخ والمساءلة، للعدالة السوري المركز والعدالة، قيقة ا ن ب توازن تحقيق العفو: ع23/08/2018مسألة
: التا  الرابط

https://syriaaccountability.org/updates/2015/08/12/the-question-of-amnesty-balancing-truth-and-
justice / 
3 What Are Amnesties, op. cit, P.2   
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قيقة التوجھ.1ا ذا ؤكد انو و الدولية نائية ا المحاكم ادات واج الدولية تفاقيات نصوص

سان. بحقوق الصلة ذات يئات ال من ا وغ سان  حقوق

رقم ا عليق سان حقوق نة أكدت عفي،31حيث أن المعنية طراف للدول يجوز لا أنھ

الع الواردة سان قوق ات ا ان حالاتمرتك حدث ما غرار ع صية، ال المسؤولية من د

لا ان، أياً ، الرس المركز فإن ذلك، ع وعلاوة ضات. عو و قانونية حصانات من ا سبق وما معينة عفو

القانونية المسؤولية من صانة با ات ا ن ذه عن بالمسؤولية مون يُ قد من تمتع ر  .2ي

رقم التعليق ذلك سبق أن20وقد نة ال لاحظت حيث التعذيب، بخصوص نة ال ذات من

متمشية غ المماثلة، العفو حالات ت واعت التعذيب، بأفعال يتعلق فيما العفو منحت قد الدول عض

ضمان و القضائية، ا ولاي نطاق ا وقوع عدم ضمان و فعال، ذه بالتحقيق الدول واجب مع

ا ا تكرارحدو بماإلمستقبل،عدم فعال، انتصاف يل س إ وء ال من فراد حرمان للدول يجوز لا ذ

ممكن وجھ أكمل عتبارع إعادة وع عوض ع صول ا  .3ذلك

قوق الدو للقانون ا ا ان سيعد المدنية نتصاف سبل و العفو حكم ن ب عارض أي فان لذا

الدو والقانون العرسان الدو والقانون ي إ4سا يؤدي أن يمكن قوق ا من رمان ا ذا ،

م قدر يط وتث المجتمع من اب بالاغ م شعور استمرار ذلك بما عديدة بطرق ايا ال معاناة تفاقم

ض عو ع صول وا الدولة خدمات إ الوصول نا،5ع في عمل " برنامج و إعلان بووفق ي فانھ "

الدول اتإلغاءع ا ن عن ن للمسؤول القصاص من عفاء ن تأم إ تؤدي ال شرعات ال

القانون  لسيادة وطيدا أساسا ذلك موفرة ات ا ن ذه ع م تحاكم وأن سان، قوق سيمة ا
6. 
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اعتمد د لسة2004آذار/مارس29الع الوثيقة)،2187(ا بتارخCCPR/C/21/Rev.1/Add.13رمز
ص2004وماي26 ،.6. 

التعليق3 سان، بحقوق المعنية نة رقمال المادة20العام ة7: العقو أو المعاملة ضروب من ه وغ التعذيب (حظر
اللا  أو (القاسية رعون و عة الرا الدورة ، ينة) الم أو سانية ص1992إ ،(.3. 

4، سان قوق العال المؤتمر اعتمده نا، في عمل رنامج و ص1993يونيو25إعلان ،.39. 
5 Louise Mallinder, Can Amnesties and International Justice be Reconciled?, International 
Journal of Transitional Justice, Volume 1, Issue 2, 1 July 2007,P210 

اللا 6 أو القاسية ة العقو أو المعاملة ضروب من ه وغ التعذيب مسألة المتحدة، للأمم العام ن م من أوإمذكرة سانية
الدورة المتحدة، للأمم العامة معية ا ينة، الوثيقة56الم رمز ،A/56/156ص03/07/2001بتارخ ،9 
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سنة الصادر القانون اعت1946و للرقابة" لفاء ا مجلس قانون ب" أوأنوالمعنون شرع أي

سنة و ة، العقو أو للمحاكمة عا ما عت لا النازي القانون بموجب حصانة أو عفو منح أو 1968صفح

ا جرائم ع شرعية حدود أي انطباق عدم المتحدة للأمم العامة معية ا ضدأو ربأعلنت رائم ا

ماعيةسانية ا بادة جرائم  .1أو

الميثاق ك ين زمبابوي اعتمدتھ الذي الرأفة أمر أن سان قوق فرقية نة ال خلصت حيث

سنة لمانية ال نتخابات و الدستوري ستفتاء ة ف أمرصدرخلال و و سان، قوق ،2000فرقي

بالصفح السياسيةيق لفية ا ذات رائم ا مرتك أعلنت.2عن سانآلياتوقد حقوق

امات ل مع تتوافق لا ية اللاتي ا أمر الشاملة الدولية العفو قرارات أن وتكراراً مراراً قليمية

 .3الدولية

عام مركية البلدان محكمة أصدرت العفو2001كما شأن ول ا   Barriosقضيةحكم

 Altos4الدو القانون مع تتفق لا و ب العفو ن قوان أن فوجدت ،5. 

لم حيث ازل، ال و القانونية الثقافة ات التغي ذه متأثر غ يبدو الذي البلد فإن ، ذلك ومع

ة ف خلال المرتكبة سان حقوق ات ا بان ن م الم للعدالة ازل ال (تقدم العسكري كم -1964ا

لية1985 از ال العفو ن قوان أن سان قوق مركية البلدان محكمة وجدت صوص، ا ذا و ،(

سان، قوق مركية تفاقية مع تتوافق لا سان حقوق ات ا ان ومعاقبة التحقيق تمنع ال

أن يمكن ولا ي، قانو أثر أي ا ل س ل لذلك، يجة حقوقون ات ا ان حالات التحقيق طرق تقف

العسكري  النظام خلال ارتُكبت ال  .6سان

                                                 
العدد1 حمر، للصليب الدولية المجلة ، الدو قرار حدود ن عي رب: ا جرائم عن العفو نكفي، ن ياسم

 .4.ص،851،31/12/2003
https://www.icrc.org/ara/assets/files/other/naqvi.pdf  

السابق،2 المرجع العفو، تداب الصراع، عد ما لدول القانون سيادة ،أدوات سان قوق المتحدة مم مفوضية
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3 Elin Skaar and others, Recon ceptualising Transitional Justice: The Latin American 
Experience, Paper prepared for LASA, San Francisco, 23-26 May, 2012 P11 

انظر4 قضية حول المعلومات من  :Barrios Altosلمزد
حقوق حول سوتا من مكتبة التّ سانموقع تارخ :13/10/2018صفح، التا الرابط ع  

http://hrlibrary.umn.edu/iachr/C/87-ing.html 
5 Leila N. Sadat, Exile, Amnesty and International Law, 81 Notre Dame L. Rev. 955 ,2006. 
Available at:  htp://scholarship.law.nd.edu/ndlr/vol81/iss3/5, P1021 
https://scholarship.law.nd.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1341&context=ndlr 
6 Peace Palace Library, Latin American Amnesty Laws Annulled; the Struggle Against Impunity 
Continues, viewed on 15/10/2018,at  
https://www.peacepalacelibrary.nl/2011/01/latin-american-amnesty-laws-annulled-the-struggle-
against-impunity-continues/  
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عام قضية2010وذلك ،Gomes Lund v. Brazil1الدول محكمة حكمت حيث ،

لعام العام العفو قانون بأن سان قوق رائم1979مركية ا متورط ص أي عفا الذي

نالسياسية ب سان حقوق ات ا ان تم2أو مع-1979أغسطس15و1961س يتعارض ان

سان قوق مركية  .2تفاقية

أبرل ن ب ، از ال الشيو زب ا مقات ضد التمرد افحة لم ش ا بحملة القضية وتتعلق

ناير1972 با1975و ولاية رأراغوايا ضفاف منطقة عد، و المجموعة، أعضاء واعتُقل الشمالية، را

ودُفِنوا قُتلوا م، عل البلدانالتعرف محكمة وجدت الوفيات، ذه من بأي ش ا ف ع لم سراً،

لـ القسري ختفاء عن مسؤولة ازل ال أن سان قوق مع62مركية بالتحقيق وأمرت صاً

ومحاك رائم ا ذه عن ن ازلالمسؤول ال أمرت بأن مباشرة العفو قانون المحكمة طعنت وقد م. م

وكذلك قيقة ا إثبات إ رائم ا التحقيق دون تحول ال والقضائية العملية العقبات جميع بإزالة

ن المعني أولئك  .3مسؤولية

ف ذا خإنو فقد سان قوق مركية تفاقية تان الرقاب تان ي إال العفوأنلصتا تداب

ذه ك تن تداب سان قوق مركية للاتفاقية ة ط ا ات ا ن مرتك مقاضاة تمنع ال

 .4تفاقية

السياق ذات إثارةو ك القضايا من واحدة سان قوق ية ورو المحكمة حكمت

أمام عائقا ل ش عفو، سياسة انت إذا ما حول نتقالية، والعدالة الدو ي نا ا القانون دل ل

قضية ذلك ان المحلية، القانونية نظمة قبل من اللاحقة القانونية كرو Margušالمقاضاة اتياضد

Marguš v. Croatia،قدم كرواتياMargušحيث ا أدين ال رائم ا أن ا، بي من دفوع عدة

                                                 
1 For more information :Loyola Law School, Gomes Lund et al. (Guerrilha do Araguaia) v. 
Brazil, viewed on 15/10/2018,at 
https://iachr.lls.edu/sites/default/files/iachr/Cases/Gomes_Lund_et_al_v_Brazil/williams_gomes
_lund_et_al._v._brazil.pdf  
2 International Center for Transitional Justice, As Brazil’s Amnesty Law is Challenged, 
Accountability for Crimes of the Past at Stake, viewed on 15/10/2018,at, 
 https://www.ictj.org/news/brazil%E2%80%99s-amnesty-law-challenged-accountability-crimes-
past-stake  
3 Justiceinfo, Challenging Impunity In Brazil, Viewed On 15/10/2018 
Https://Www.Justiceinfo.Net/En/Justiceinfo-Comment-And-Debate/Opinion/26278-
Challenging-Impunity-In-Brazil-The-Inter-American-Court-Of-Human-Rights-And-Gomes-
Lund.Html  

سانمفو 4 قوق المتحدة مم السابق،،ضية المرجع العفو، تداب الصراع، عد ما لدول القانون سيادة أدوات
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عام2007سنة ت ان ضده إجراءات موضوع انت ال ا العام1997نفس العفو قانون بتطبيق

رب ا أعقاب كرواتيا  .1الصادر

مقب ان إذا ح انھ المحكمة رأي ان العفوو ون ي أن معينة،ولاً ظروف ناك ون ت عندما ممكنا

قضية الطلب لمقدم الممنوح العفو فإن ايا، لل التعوض ال أش من ل ش أو ة المصا عملية مثل

Margušصول ا تم الظروف ذه من أي أن إ ش ما ناك يكن لم حيث عد، مقبولاً ون ي لن

حرب جرائم اب ارت مة ب الطلب لمقدم ديدة ا ام لائحة فإن ، ثم ومن تھ، قض ا عل

ن المادت لمتطلبات مطابقة انت جراءات من الثانية يمن3و2المجموعة ورو قوقتفاقية ة

 .2سان

قضية العفوOULD DAH v. FRANCEو بقانون حتجاج ية ورو المحكمة رفضت ،

محاكمة تمت أن عد س ل ، القضية ذه سُنّ ي تا المور العفو قانون إن قائلة تانيا، مور الصادر

النظ و المقاضاة، من منعھ دف التحديد وجھ ع ولكن ، وإدانتھ المحكمة،المد رأت تقدم، ما رإ

من الفر القانون تطبيق بعاد اس ع ذاتھ حد قادر غ ي تا المور العفو قانون أن القضية، ذه

نظرت ال الفرسية المحاكم العالقبل ا اختصاص بحكم  .3القضية

قوق ية ورو المحكمة أمام العفو مسألة ا ف عرضت أخرى قضيةسانقضية و

ABDÜLSAMET YAMAN v. TURKEYالدولة ممث ام ا حال أنھ إ المحكمة وأكدت ،

فعال" انتصاف يل "س لأغراض القصوى مية من فإن ، المعاملة سوء أو التعذيب ع تنطوي بجرائم

من يجوز لا وأنھ زمنياً، مقيدة نائية ا ام ح و نائية ا جراءات ون ت األا ع العفو  .4ح

الدولية نائية ا والمحكمة السابقة ليوغوسلافيا الدولية نائية ا المحكمة من ل ت أو

لا الدو للقانون مرة للقواعد ا ا ان داخ مس نزاع المرتكبة رائم ا أن اليون س اصة ا

العفو  قرارات من ستفادة ا  .5يمك

                                                 
1 Fionnuala NíAoláin, European Court of Human Rights Rules on Amnesty and Double 
Jeopardy, viewed on 16/10/2018,at https://www.justsecurity.org/11112/ecthr-double-jeopardy/  
2 For More Information See : Margus V Croatia: Echr 27 May 2014, Viewed On 16/10/2018,At  
Https://Swarb.Co.Uk/Margus-V-Croatia-Echr-27-May-2014/  
3 For more information see :Ould Dah V. France, European Court Of Human Rights, Viewed On 
16/10/2018 At 
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-113014  
4 For more information see :Case Of Abdülsamet Yaman V. Turkey, Council Of Europe , 
Viewed On 16/10/2018 At 
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-67228#{%22itemid%22:[%22001-67228%22]}  
5 Leila N. Sadat, op.cit, P1020. 
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المادة نظام16ووفق منمن لمجلس فان ، الدو من فلمجلس سا منحروما انية إم

ن، الدولي من و السلم ع فاظ ا غرض عنالعفو تصورا عطي الذي مر و غو المحاكمات

يمكن دولية جرائم عن السلمأنالمحدودة غليب إ ش ما و و ن، الدولي من و السلم ديد إ يصل

العدا بالمواد(ع استدلالا العفو إقرار ع آخرون يدافع ن ح ما، بي نزاع وجود حال و/17/1لة ب)

المادة/53/2( و سا15ج) روما نظام  .1من

سان حقوق بحماية المتعلقة المبادئ من المستوفاة المجموعة من والعشرن ع الرا المبدأ ووفق

لم إجراءات اتخاذ خلال من ا عزز الو الرأفة تداب من ه وغ العفو فان العقاب، من فلات افحة

ا م ستفيد ان ب ي لا الوطنية، ة المصا س ت أو سلم لاتفاق الظروف يئة ا م الغرض ون ي

سان قوق سمية ا ات ا ن الفعال،مرتكبو نتصاف ايا ال حقوق ضمان عد إلا

عدم قيقةوشرطة ا ومعرفة التعوض م بحقوق ا  .2إخلال

أكدتأنكما ع، السا ا بند ستون بر الدولأنمبادئ امات ال مع تتفق لا العفو إعلانات

إصدار  و ، الدو القانون بموجب ة ط ا رائم ا عن مبدأبالمساءلة تطبيق من يمنع لا العفو إعلانات

ب علق ما العال الدوختصاص القانون بموجب ة ط ا رائم  .3ا

امسة( ا الفقرة جنيف لاتفاقيات ي الثا ضا ول وتو ال نص المادة05ورغم من (

الذين أو المس اع ال وا شار الذين اص للأ نطاق أوسع ع الشامل العفو منح إ السادسة،

وف ، المس اع بال تتعلق لأسباب م حر لاقيدت انھ كم ا ذا حمر للصليب الدولية نة ال سرت

دف بل حرب، جرائم اب بارت م عل وم المح أو ن م الم أو م بھ المش اص عن العفو إ دف

ريةإ ا عمال م مشارك لمجرد ن المعاقب أو المحتجزن عن  .4فراج

                                                 
ص1 السابق، المرجع نكفي، ن  .4.ياسم

المجموعة2 العقاب، من فلات افحة لم المبادئ مجموعة يفاء باس المعنية شر أورنتلي ديان المستقلة ة ب ا تقرر
العقاب، من فلات افحة لم إجراءات اتخاذ خلال من ا عزز و سان حقوق بحماية المتعلقة المبادئ من المستوفاة

حقوق والستون نة ادية ا الدورة جدول 17البند،سان، المؤقتمن الوثيقة،عمال رمز
E/CN.4/2005/102/Add.1بتارخ  .15.ص،2005فيفري08،

المؤرخة3 ة الشفو المذكرة العالمية، القضائية بالولاية المتعلقة ستون بر ن2001نوفم27مبادئ م إ ة الموج
لك ن الدائمت ن البعثت من لدالعام ولندا و المتحدة،ندا مم للأممى العامة معية ل الستون و امسة ا الدورة

البند رمزالوثيقة164المتحدة، الدولية، نائية ا المحكمة شاء إ ،A/56/677سم04بتارخ ص2001د ،.18. 
و 4 عبو ع الله القانونعبد لية مجلة اع، ال عد ما دول العفو تداب ن، حس ع القانونيةأمجد للعلوم

المجلد صدار05والسياسية، وك،ص17، كر جامعة ،.578. 
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أف نوب ة الدستور المحكمة أشارت يدعموقد السادسة المادة الوارد كم ا ذا أن إ رقيا

انية الدوإم القانون بموجب أفرقيا، جنوب ة والمصا قيقة ا نة من الممنوحة  .1عفاءات

سبق، الذي النص من م خصوصأنيف و الدولية، غ ة المس اعات ال بھ مسموح العفو

ضا ول وتو بال ق الم التفس ورد فقد ذاتھ منأنولالنص ما يع و العفو من دف ال

مقسم مجتمع العادية ياة ا إ والعودة ة المصا م سا أن  .2شأنھ

بعد س لا ي سا الدو اتفالقانون ا ان ارتكبوا اللذين اص للأ عفو أي منح قاطع ل ش

من سيمة ا ات ا ن مرتك مبدأ إفراغ ب ي لا بالمقابل لكن القانون، ذا  .3محتواهل

نتصاف ق ل الفع عمال ن ب ترط ا أوردنا ال النصوص أن سابقا، ذكرناه مما تج ست

التع ق ا ن و يتمالفعال لم ان العفو عن حديث فلا قيقة، ا معرفة ق ا و الضرر وج وض

التا و وإقراره، العفو داف أ الشك محالة لا سيعزز ا ام اح عدم لان السابقة، قوق ا ام اح

المجتمع. أفراد ن ب نة مت حقيقة ة مصا دون يلولة وا القضائية، يئات ال الثقة  فقدان

يمكن القولوعليھ يجبأننا حقوقأنالعفو تضمن ال العادلة للمحاكمات سابقا ون ي لا

و سيمة ا ات ا ن مرتك محاكمة من ايا ال سيحرم العفو من النوع ذا ف ن، م والم ايا ال

م. طال ال ات ا ن حول قيقة ا الدو معرفة يئات ال وعمل الدولية تفاقيات اك اش عن ليةفضلا

روقات وا سان قوق سيمة ا ات ا ن عن للعفو المطلق ظر ا سان قوق قليمية و

سانية. ضد رائم وا ماعية ا بادة و رب ا جرائم اخص بوجھ ي، سا الدو للقانون ة ط ا

لمخت المصداقية من مزدا سان قوق الدولية يئات ال موقف منح والتوصياتو القرارات لف

العفو. ومنح العقاب من بالإفلات المتعلقة الدولية  والتعليقات

أكد ، الدو فالعمل عامة، ماعيةأنبصفة ا بادة ذلك بما رائم، أخطرا اب ارت العفوعن

غ رب، ا وجرائم سان قوق سيمة ا ات ا ن من ه وغ التعذيب سانية، ضد رائم وا

المحاكم قرارات الدو القانون مع تتعارض ا أ ن تب وقد المتحدة مم يئات مختلف قبل من مقبولة

سانقليمية قوق لم.4والدولية ن ح دولية دة معا أي بأن ية ورو المحكمة أقرت ن ح

غ قوق ا يخالف العفو أن تؤكد ال السابقة ام ح من اللغة كررت ا فإ العفو، منح تحظرصراحة

                                                 
1 Leila N. Sadat, op.cit, P1019 

والسلطة2 المجتمع القانون، مجلة والممارسة، الواقع ن ب اللاعقاب رة لظا حد لوضع الدولية المعاي كرم، خلفان
العدد ران، و  .35.ص،02،2013جامعة

العدد3 الدولية، حمر الصليب مجلة حمر، للصليب الدولية نة وال قيقة ا ان ن ب التعاون ، بفان ي 88تو
يونيو862المجلد ص2006، ،.52. 

4 What Are Amnesties,op.cit,P3 
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قوق الدو القانون ا ف ع ال مرة، والقواعد للإلغاء المحاكمالقابلة ا أقر وال سان،

مركية البلدان ومحكمة نائية ا حقوق1الدولية نة ك سان قوق دية التعا يئات وال ،

التعذيب. ضة منا نة و جرائمسان بمرتك يتعلق فيما العفو منح أن مجددا، لنا يؤكد الذي مر

اما ال مع يتفق لا سانية ضد رائم وا رب ومقاضاةا بالتحقيق الدو القانون بموجب الدول ت

رب. ا  جرائم

ي الثا  المبحث

نتقالية بالعدالة العفو تداب  علاقة

عإن ن المقاتل يع ك متعددة، لغايات استخدامھ و نتقالية بالعدالة العفو صلة مكمن

ناة ل افز ا وتوف ة المتحار الفصائل ن ب الثقة ناء و السلاح ووضع السلام عملية نخراط

الوطنية ة المصا عمليات و الما ات ا ان كشف تط2للمشاركة عرفت حيث ك، ةبيقات ث

الدول  من شروط(العديد لكن العفو تقديم سلطة قيقة ا ان لبعض ان كما ول)، المطلب

ي). الثا المطلب  محددة(

ول: نتقاليةالمطلب السياقات العفو  تطبيقات
للدول ة التقدير السلطة إ تخضع العفو تداب انت الوطنيةإطار سابقا ا عا كذا،،3شر و

ه عت تجعلھ أسباب ناك زالت ما الصراع، عد ما مجتمع العفو فكرة شعبية عدم من الرغم وع

الوطنية ستفتاءات العفو استخدام المتبعة الن ومن نتقالية، العدالة من يتجزأ لا  .4جزءاً

دوليإلزامو  جرائم اب بارت ن م الم بمحاكمة عام ل ش ومات القانونا يتمكن م ومعاقب ة

الوقت و ات، ا ن عن ن السابق ن المسؤول أو القادة محاكمة س سي عدم من ما حد إ الدو

ع المؤسس العفو آلية خلال من الدو القانون سع ي أن يمكن ة المصا داف بأ قرار ن ح نفسھ

نتقال عملية ستوعب ل والمحدود،  .5المبادئ

افعن فعل ، الدو القانون مع نا ي عفوا الوطنية السلطات تصدر العفوأنأندما ذا مثل

أخرى  دولة قضاء أمام م محاكم من منھ المستفيدين فراد يحصن الدوليةلا المحاكم أمام ،ومع6أو

                                                 
1 Fionnuala NíAoláin, European Court of Human Rights Rules on Amnesty and Double Jeopardy 
,op.cit 

و 2 عبو ع الله صعبد السابق، المرجع ن، حس ع  .546.أمجد
السابق،3 المرجع كرم،  .37.صخلفان

4Amnesty: Unpopular Aspect Of Transitional Justice ,Viewed On 11/10/2018 
Https://Helsinki.Org.Ua/En/Articles/Amnesty-Unpopular-Aspect-Of-Transitional-Justice/  

السابق،5 نكفي،المرجع ن  .2.ص ياسم
السابق،6 المرجع ، بفان ي  .52.ص تو
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غالباً  لذلك يجة ون عديدة، الاً أش وتتخذ متنوعة داف أ ا ل العفو ن قوان فإن عملياتذلك، ش تتعا ما

المثال، يل س ع ية، تصا داف أ ع يحتوي ا عض إن بل القضائية، للعدالة عملية مع العفو

ناء لل العفو ن قوان سن حيان من كث نتقالية ومات ا قامت الدولة، قمع أعقاب

للأفر  ميم ال ال أش من شكلاً نفسھ العفو عت حيث ن، الدولةالسياسي قبل من ايا انوا الذين اد
1. 

عامي ن (1993و1987ب اب ر قانون و الب غرس و ال اعتمد من1987، التخفيف قانون ، (

) اب ر عن ا عاد إ أو ا م عفاء أو ات العقو (1989حدة اب بالإر المتعلق ،المرسوم المرسوم1991) ،(

أو  التخفيف شروط شأن (بقانون اب ر ع ة العقو من التخفيف أو المتعلق1992عفاء والمرسوم (

) اب ر أجل من ة ع1993بالتو ام ح تخفيف ن القوان ذه بعدت اس المبدأ حيث من رائم)، ا

اب ر بأعمال ة"المتعلقة "تو ناك انت إذا ة العقو ناءات است أو تخفيضات ذلك مع وتوقعت ،

 .2لاحقة

الدولة، ا تصدر ال العفو عات شر بخصوص البعض يرى العقاب"أنحيث من فلات

ديث، ا العصر انھ، ذلك دولة"، وجود مع مع الدفاعيتعارض و للدولة الرئ دف ضمانو ،ال

سان ا.حقوق اك ان س ول ، 

ذلك مقاومع تحليلات لبناء فردة فرصة ية اللاتي ا أمر تقدم انت، و للعفو، تطوراً أك رنة

العفو  ن نقوان رجنت و ، وشي ازل، ال ) المنطقة والمبكر خاص بوجھ واسعة وأوروغواي) ،

لتاليو  وش تحدٍ، موضع ن-م لاحق،-رجنت وقت ليًا، العفو شرعات نقض تم حيث ناء ست

ا أمر امنطقة شرعات أصبحت ية وألعفواللاتي كما الدو القانون ناءات لاست اما واح دقة ك

من ل ية اللاتي ا أمر انتقالات أما غواتيمالا، حالة اراغواي-مر و و ساطة-ب ب استغنت فقد

شبھ القوات سرح ل كحافز ومشروطا جزائيا عفوا ، ولومبيا استخدمت نما ب تماما، لية عن

 .3العسكرة

منحع شرعيةند غ وسائل خلال من عن-العفو صادر مرسوم خلال من المثال، يل س ع

يئة عن صادر قانون أو الواقع بحكم قائمة ومة ديمقراطيًاح منتخبة غ ذا-شرعية يحصل لا

                                                 
1 Mallinder Louise, Amnesties In The Pursuit Of Reconciliation, Peacebuilding And Restorative 
Justice Restorative Justice, Reconciliation And Peacebuilding, Daniel Philpott And Jennifer 
Llewellyn, Eds., Forthcoming, June 6, 2011,  P21, Available At Ssrn: 
Https://Ssrn.Com/Abstract=1707489,  
2 ICRC, ihl-databases, customaryihl, Peru, Practice Relating to Rule 159. Amnesty, viewed on 
17/10/2018 
https://ihl-databases.icrc.org/customary-ihl/eng/docs/v2_cou_pe_rule159  
3 Elin Skaar and others,op.cit,P12 
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ففي إبطاء، دون إسقاطھ مكن و للقواعد، مخالفة بأساليب صدوره يجة ن قانونية قوة ع العفو

العسكرة نظمة سياسية لأسباب ا أصدر ال العفو ن قوان أن نجد المثال، يل س ع إسبانيا،

العالمية القضائية الولاية ممارسة أمام عائقاً عت ُ لا ن رجنت و  .شي

أن للدولة يح ي ا عملاؤ أو الدولة ا ترتك ال رائم ا شمل الذي العفو فإن ذلك، ع وعلاوة

، الذات محاكمة يحظر الذي للقانون العام المبدأ ك تن ال يجة الن و ا، خاصة قضية تحكم

الدو القانون بموجب يحا ي الذا العفو اعتبار المر غ من إصدار.1ولذلك استمرار من الرغم و

إلا  سان، قوق سيمة ا ات ا ن شأن المشروط غ العفو ن ديدةقوان ا العفو قرارات أن

قرارات قدرة اً شك أك والممارسون الباحثون وأصبح رائم، ا ذه مثل صرح ل ش ن بعد س

مستدام سلام لتحقيق ة خط جرائم اب ارت ع  .2العفو

العفو منح قيقة ا ان سلطة ي: الثا  .المطلب

وسيلة العفو تطور يات، الثماني أوائل تمثيليةمنذ ومة ح إ نتقال ع سر ل عة طُبقتشا وقد

قبل إما الممنوح العفو أن غ سان، حقوق ات ا ان لمقاضاة كبديل قيقة" ا ان " و العفو إجراءات

العر الدو القانون مع يتوافق لا قد قائق ا تق نة ا أجر ال التحقيق نتائج صدور عد أو

ره تطو تم حقوقالذي ات ا ان مقاضاة واجب الدول ع يفرض والذي الثانية العالمية رب ا منذ

من واسعة حالات عن حيان من كث ت أف قد قيقة ا نة نتائج أن من الرغم ع سان.

سان حقوق ات ا  .3ان

خلال من العقاب من فلات عزز قيقة ا ان أن ن الباحث عض العفوعتقد ن قوان

، ا ولايا مخاوفإذالمتضمنة صوص ا وجھ ع إفرقية نوب ا ة والمصا قيقة ا نة أثارت

عمل الذي المدى شأن المساءلةجدية لتجنب قيقة ا ان عنبھ عفوا العفو، نة منحت حيث ،

ولاية ن تضم إ ميل ناك ف ، م بجرائم فوا اع الذين رائم ا العفو،مرتك لإجراءات قيقة ا ان

قيقة ا عن العفو خيار دمج فيھ تم اللتان الوحيدتان الدولتان ما يا وليب إفرقيا جنوب عدُ ُ حيث

                                                 
السابق1 المرجع نكفي، ن صياسم ،.17. 

2 Mallinder Louise, Amnesties In The Pursuit Of Reconciliation, Peacebuilding And Restorative 
Justice ,op.cit,P12. 
3 Amnesty and Pardon Clemency Powers In The Twentieth Century, viewed on 05/11/2019 
http://law.jrank.org/pages/507/Amnesty-Pardon-Clemency-powers-in-twentieth-century.html  
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نة وتمنح1ال ومة ا ا شأ أ قيقة ل نة أول أفرقيا جنوب ة والمصا قيقة ا نة ف ،

أيضاً  ا ولد واسعة، قضائية تحقيق ضيقةصلاحيات لأسباب عفومشروط منح  .2سلطة

نة أن قيقةذلك ةا الفصلنظامسقوطأعقابتأسستإفرقياجنوبوالمصا

فحواه:العنصري  الذي خلا لة المش عن فعل ورد يةيمكنلكإجابة عزز أجلمنبالعدالةالت

وسطمثلأخرى اجتماعيةأغراض سيا وكحل ة؟، نالمصا زعماءإليھسالذيالعامالعفو ب

االوالمحاكماتالعنصري الفصل ح لانفرقيالوطالمؤتمر حزباق خيار إبقاءو المبتكر ا

وتمعضإجراءوتممفتوحًادعاء واتقدمواالذينلأولئكالفرديالعفو منحالمحاكمات، وأخ

قيقة معنا وأمامجرائم  .3الملأ علنا

ذلك تيمورعد ففي ا، ولاي من كجزء العفو منح سلطة تتمتع قيقة ا ان من عدد شاء إ تم

المستوى ذات رائم ا لمرتك سمحت ال المجتمعية ة المصا عملية قيقة ا نة أدارت الشرقية،

ع بالمسؤولية اف ع خلال من المقاضاة من صانة ا ع صول با والقيامالمنخفض م جرائم ن

توصيات تقديم سلطة يا، ليب ة والمصا قيقة ا نة مُنحت و المجتمعية، دمة ا ال أش ببعض

نة مُنحت فيما م، لتصرفا م أسف عن وأعروا م أخطا عن امل بال كشفوا الذين للأفراد العفو لمنح

ا بمنح التوصية سلطة ية الكي ة والمصا والعدالة قيقة جرائما ارتكبوا الذين لأولئك المشروط لعفو

عام نتخابات أعقبت ال العنف أعمال للسلام،2007خلال لومي اتفاق شاءو إ ع النص تم ،

ن والمتعاون ن للمقاتل العفو ومنح قيقة ل  .4نة

منفالعفو  فرقيةالعفو نةقبلالممنوح نوب كجزءا امنان اعمل منبوصف شاة م

ومةطرف التامنتخبةح و ديثعندديمقراطيا، ،القانون بموجبالعفو عنا حالدو ج.يق

"J. Dugardدوجارد افمنحيتمقدأنھ قيقةتحقيقمنكجزءالعفو منحيتمعندمادواع ا

ة، ون والمصا املبالكشفمُلزمًاالعفو مُنحصلو الذيعنال رم ُ بدوافعا سياسيةفعلھ

 .5للعفومسبقكشرط

                                                 
1 Onur Bakiner; Truth Commission Impact: An Assessment of How Commissions Influence 
Politics and Society, International Journal of Transitional Justice, Volume 8, Issue 1, 1 March 
2014, P26-27, https://doi.org/10.1093/ijtj/ijt025  
2 Amnesty and Pardon Clemency Powers In The Twentieth Century, op.cit 
3 Amnesty and Truth Commissions, viewed on 05/11/2019 
http://ccnmtl.columbia.edu/projects/mmt/udhr/article_5/development_3.html  
4 Alison Bisset, Truth Commissions: A Barrier to the Provision of Judicial Assistance?, 
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العفو إن قيقةمقابلمنح نةا ل عة التا العفو نة تفحص عد ان أفرقيا، جنوب

قيقة ةا يئةوالمصا اقضائيةشبھال دقاضٍ يرأس اعُ منحشروطانتإذاماتقييمل

فاستوفيتقدالعفو  املكشفقدالطلبمقدمبأنمقتنعةانتإذاإلا العفو تمنحلا ، لعنبال

قائق انسيادفارتبطالفعلوأنالصلة،ذاتا تمذامعمتناسباً و حيث دف، تقديم ال

انتللعفو،طلبًا7112  للإجراءات.القضائيةشبھللطبيعةنظرابطيئة،طلبلمراجعةعمليةو

المقدمةمن5392رفضتمالمطاف،اية  .1فقطعفوا849ومُنحالطلبات

اليون غواتيمالا السلاماتفاقاتوتضمنت اماالبدايةوس اللعفو أح ع تراجعت ما سرعان

ضغط بادةالدوالمجتمعتحت بعدة ماعيةمس رائما ا،شيسانية،ضدوا وسرلان

نسبقت قيقةنةالعفو قوان فقانون منبأك ا ا1978عامإعودشيالعفو عقد، وسرلان

ةقبل1982عامإ لةف شاءمنطو قيقةانإ فيما1994و1990عاميالمعنيةا إقرار تم ،

نالدول عضلعالعفو قانون  يالتقرر إصدار أثار ح ا وفال نالمقاضاةمنا النخبةب

 .2والعسكرةالسياسية

يحتوي  بال ن ةقانون و والمصا قيقة ا العفو،نة بمنح تو أن ا ل سمح لكنحكما

امللطلبمقدمايكشفأنشرط شطتھعنمعلوماتبال اعأثناءأ رائمال ا ناء باست ، المس

أي ص،احتجاز عديُرتكبالذيالقتلمننوعالتالية: غتصاب،أعزل،صقتلال ، التعذيب

ائنواحتجاز واختطافالقسريختفاء  .3الر

اعفو طلبوتقديم مكتو ون ني ِّ (المادةيب فھ اق ما عن ات ا ن مرتكبھ (1(25أسف إ (4،((

تمالقرار اتخاذو  س عدمھ من العفو ومةقبلبقبول إح تُحال المرفوضة العفو طلبات أما بال، ن

"بأعمالالعامالمدمكتب ةلقيامھ (القسمضرور (أ))2(28" (4. 

، وق ع طا ذات ا أ إلا واسع تطبيق ذات الغالب ون ت العفو وتداب قيقة ا ان أن ورغم

ولو ن المجرم كبار ملاحقة دون تحول أن فيمكن العفو تداب أما ا، ولاي اء بان ت ت قيقة ا ان ف

باعت عمؤقتا أو الدو المستوى ع للمساءلة عرضة م يجعل ما دوليا م ف مع غ م ع العفو أن بار
                                                 

1 Navigating Amnesty and Reconciliation in Nepal’s Truth and Reconciliation Commission Bill, 
ictj breifing, November, 2011,p2 
, viewed on 05/11/2019, https://www.legal-tools.org/doc/3de7d6/pdf/  
2 Onur Bakiner, op.cit,p27-28 
3 Navigating Amnesty and Reconciliation in Nepal’s Truth and Reconciliation Commission Bill, 
op. cit, p 3.  
4 Nepal, Reconciliation does not mean impunity - A Memorandum on the Truth and 
Reconciliation Commission Bill, p 4. 
 Viewed on 05/11/2019,  https://www.refworld.org/pdfid/46c2d54e2.pdf  
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الوط اياإنالصعيد ال حقوق وضمان العفو ن قوان لإلغاء حقيقة سياسية إرادة ناك انت

الفعال.  نتصاف

 خاتمة:

لإن ل ي ا دف ة المصا ورغمآلياتعزز نتقالية، صلةأنالعدالة من لھ لما العفو

تط أن حوال من حال بأي ب ي لا انھ إلا سامية، وأخلاقية ية دي كقيم والغُفران والصفح سامح بال

أخلا أو دي غطاء ة الممو السياسية لفيات ا ذات خلاقية و عتبارات منسامي للإفلات الرامية

حس ع اتالعقاب ا ن والفعال الفوري بالتحقيق مُلزمة فالدول ، الدو القانون متطلبات اب

العدالة تداب من كتدب العفو يحول أن حوال من حال بأي ب ي ولا سان قوق سيمة ا

تفعيل دون نآلياتنتقالية عن بالعفو ف ع لا الدو فالقانون والمقاضاة، سيالمساءلة ا ات مةا

ب ي لا والتعوض نصاف ايا ال حقوق أن ذاك سان، ناةأنقوق ا إعفاء مع تُقايض

ارتكبوه. ما إزاء خلاقية و القانونية م مسؤولي تحمل  من

أ إلا ا، لتحقيق المتاحة القانونية الوسائل عدد و الوطنية ة المصا مية أ رغم أنھ رأينا، و نھلذلك

اتلا  ا ن مرتك مساءلة م وذو ايا ال حق ضمان ابتداء يجب بل العفو تداب ا حصر ب ي

يجب أيضا ونزھ، مستقل قضاء للعفوأنأمام تدب أي شاروا س و ات ا ن من المتضررون شرك

ا ارتكبوا من ا م ستفيد أن يجب لا التداب ذه أن كما تطبيقھ، يتم الدوقد للقانون جسيمة ات ا  .ن

المصادروالمراجع:  قائمة

العرية  باللغة

الدولية:  الوثائق

رنامجإعلان .1 نا،عملو  1993يونيو25سان،قوق العالالمؤتمر اعتمدهفي

ةتقرر  .2 ب شر أورنتديانالمستقلةا يفاءالمعنيةلي افحةالمبادئمجموعةباس منفلاتلم

اسانحقوق بحمايةالمتعلقةالمبادئمنالمستوفاةالمجموعةالعقاب، عزز خلالمنو

افحةإجراءاتاتخاذ نةمنفلاتلم اديةالدورةسان،حقوق العقاب، والستون،ا

فيفري08بتارخ،E/CN.4/2005/102/Add.1الوثيقةرمز ،المؤقتعمالجدول من17البند

2005. 

نة .3 المادة20رقمالعامالتعليقسان،بحقوق المعنيةال هالتعذيب(حظر 7: ضروبمنوغ

ةأو المعاملة سانيةاللا أو القاسيةالعقو ينة)أو إ عةالدورة،الم (الرا رعون  .)1992و
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نةا .4 امطبيعة،31رقمالعامالتعليقسان،بحقوق المعنيةل يل المفروضالعامالقانو

دطرافالدول ع لسة2004آذار/مارس29اعتمدالع الوثيقةرمز )،2187(ا

CCPR/C/21/Rev.1/Add.132004وماي26بتارخ، 

ستون مبادئ .5 ةالمذكرةالعالمية،القضائيةبالولايةالمتعلقةبر 2001نوفم27المؤرخةالشفو

ة نإالموج نمنالعامم نالبعثت ولندالكنداالدائمت الدورة،المتحدةمملدىو

امسة معيةوالستون ا شاء،164البندالمتحدة،للأممالعامةل نائيةالمحكمةإ الدولية،ا

سم04بتارخA/56/677الوثيقةرمز   .2001د

نمنمذكرة .6 هالتعذيبمسألةالمتحدة،للأممالعامم ةأو المعاملةضروبمنوغ العقو

ينة،أو سانيةإاللا أو القاسية معيةالم الوثيقةرمز ،56الدورةالمتحدة،للأممالعامةا

A/56/156 03/07/2001بتارخ. 

 الكتب:

العري .1 الديمقراطي المركز سان، حقوق الية وإش الدبلوماسية صانة ا ي، المروا محمد

اتيجيةللدراسات دس قتصادية، و ن،.والسياسية برل  .2018،ألمانياط،

تداب الصراع،عدمالدول القانون سيادةأدواتسان،قوق المتحدةمممفوضية .2

وركالمتحدة،ممالعفو،  .2009وجنيف،نيو

صانةقانون الدولية،العفو منظمة .3 خرق والقضائيةالقانونيةالملاحقةمنا : اماتاليم للال

 .2012والطبعةالمتحدة،المملكةالدولية،

 :العلميةالمقالات

،التعاون  .1 بفان نتون قيقةانب نةا حمر الصليبمجلةحمر،للصليبالدوليةوال

 .2006يونيو ،862المجلد88العددالدولية،

القانون، .2 مجلة والممارسة، الواقع ن ب اللاعقاب رة لظا حد لوضع الدولية المعاي كرم، خلفان

العدد ران، و جامعة والسلطة  ،02،2013المجتمع

م .3 يتفكرون، مجلة ور، ر بول موقف والعدل الذاكرة غورة، حدودالزواوي بلا مؤمنون ؤسسة

الراط، ي، الثا العدد بحاث، و  2013للدراسات

و  .4 عبو ع الله القانونعبد لية مجلة اع، ال عد ما دول العفو تداب ن، حس ع أمجد

المجلد والسياسية، القانونية صدار05للعلوم وك،17، كر جامعة ،2016. 

ومالفلسفيةسسالكرم،عبدمولايحمدأمولاي .5 ة-نتقاليةالعدالةلمف  –أوليةمقار

ن،مجلة ي  .2015الدوحة،،11/3العددالسياسات،ودراسةللأبحاثالعريالمركز ت
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الد .6 الممارسة بوسماحة، الدين نتقاليةنصر العدالة مجال المجتمعولية القانون مجلة ،

العدد ران، و جامعة  .02،2013والسلطة،

للصليبي .7 الدولية المجلة ، الدو قرار حدود ن عي رب: ا جرائم عن العفو نكفي، ن اسم

العدد  851،31/12/2003حمر،

نت: ن  مواقع

تارخ .1 والمساءلة، للعدالة السوري المركز والعدالة، قيقة ا ن ب توازن تحقيق العفو: مسألة

:23/08/2018التصفح التا الرابط  ع
https://syriaaccountability.org/updates/2015/08/12/the-question-of-amnesty-

balancing-truth-and-justice / 
س .2 حقوق حول سوتا من مكتبة التصفحموقع خ تار :13/10/2018ان، التا الرابط  ع

ing.html-http://hrlibrary.umn.edu/iachr/C/87 
ية: جن باللغة المراجع  قائمة
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