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الدناىج والنظريات النقدية الغربية اختلفت درجات الانفتاح والانغلاؽ بتُ الدراستُ والنقاد العرب على 

الحديثة والدعاصرة، وعلى كيفية الأخذ منها وآليات تطبيقها على النصوص الأدبية الإبداعية العربية، وتعد نظرية 
القراءة والتلقي من النظريات التي أثتَ حولذا كثتَ من الجدؿ، حيث رأى بعض النقاد أف أصوؿ ىذه النظرية مبثوث 

قدي العربي القدنً فلا لغب الانبهار بها، ويرى البعض الآخر وجوب تطبيق ىذه النظرية بدفاىيمها في التًاث الن
 ومصطلحاتها الغربية على النص العربي دوف بروير أو تغيتَ.

ومن النقاد العرب الذين تلقوا نظرية القراءة والتلقي تنظتَا وتطبيقا العالد الجزائري عبد الجليل مرتاض، 
باتو العديدة ككتابو *في عالد النص والقراءة*،وكتابو *الظاىر والدختفي طرحات جدلية في الإبداع من خلاؿ كتا

 والتلقي*، والتي حاوؿ من خلالذا إبراز خصوصية اللغة العربية في جانب القراءة والتلقي.
 القراءة. جمالية -العلامة والرمز -التلقي –القراءة الأدبية  –كلمات مفتاحية: القراءة اللسانية 

Abstract: 

The degree of openness and closure between Arab scholars and critics has 

been a topic of widespread phenomenon among experts. It differed according to 

modern and contemporary western critical curricula and theories. Also, it differed 

on the way of taking them and the mechanisms for applying them to Arab creative 

literary texts.In the ancient Arab critical heritage, one should not be fascinated by it. 

Others believe that this theory, with its Western concepts and terminology, should 

be applied to the Arabic text without modification or change. Among the Arab 

critics who received the theory of reading and receiving in theory and application is 
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the Algerian scientist Abdel Jalil Mortad, through his many writings such as his 

book * In the World of Text and Reading *, and his book * The Apparent and the 

Hidden Dialectical Propositions in Creativity and Receipt *, through which he tried 

to highlight the specificity of the Arabic language in the aspect of reading and 

receiving.  

Keywords:  Linguistic reading - literary reading - receiving - sign and 

symbol - the aesthetics of reading . 

 

 تمهيد: 
ظهرت نظرية القراءة والتلقي في منتصف الستينيات من القرف العشرين  كرد فعل على  

فردت  البنيوية التي لعشت الدتلقي وحصرت عملية القراءة على النص دوف الانفتاح على غتَه،
الاعتبار للقارئ وجعلت حياة النص مرتبطة أساسا بالقراءة، التي)القراءة( تعد تفاعلا بتُ ىذا 
الدتلقي ومادة النص، لشا ينتج لنا نصا جديدا بروح جديدة وتبقى متجددة بتجدد القراء ومعارفهم 

لفلسفة الظواىراتية التي العلمية، ىذه النظرة الفلسفية التي انبنت عليها ىذه النظرية مرتبطة أساسا با
 تربط التجارب الذاتية بالظواىر الاجتماعية المحيطة بالذات.

يرى أصحاب ىذه النظرية أف النص باعتباره كتابة " ينتظر ويستدعي قراءة ما، وإذا كانت  
القراءة لزتملة فذلك لأف النص غتَ منغلق على نفسو، بل منفتح على كل شيء آخر، والقراءة تعتٍ 

فرضية ربط خطاب جديد بخطاب النص ىذا الربط لخطاب بخطاب يشيء في صياغة النص  في كل
ذاتو، بقدرة أصلية على الاستئناؼ التي ىي من سمة الدفتوح، والتأويل ىو نتيجة الدلموس لذذا 

(، فالقارئ ىو الذي يعيد صياغة 116ـ، ص 2001، )بوؿ ريكو، 1التسلسل والاستئناؼ "
، وذلك من خلاؿ الآليات التي توفرىا ىذه النظرية من تتبع البياضات النص وإنتاجو من جديد

 وملء الفراغات والإجابة على التساؤلات.
لقد تلقى النقاد العرب نظرية القراءة والتلقي تنظتَا وتطبيقا، من خلاؿ ترجمة النصوص  

مفاىيم القراءة والتلقي من النقدية الدتعلقة بها، أما في الجزائر فقد أسهم عبد الجليل مرتاض في ترقية 
خلاؿ كتاباتو البارزة خاصة كتابو *في عالد النص والقراءة*وكتابو، *الظاىر والدختفي طرحات جدلية 
في الإبداع والتلقي*، ىذين الكتابتُ صادرا عن ديواف الدطبوعات الجامعية في الجزائر، حيث طرح 

ة والتلقي ( وقد ربطهما بالدرس اللساني فيهما الرجل مفاىيم جديدة في ىذين المجالتُ )القراء
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الحديث، ويقوؿ  أنو لد يعثر على كتاب عربي يعالج قضية القراءة والنص بهذا الطرح اللساني الجديد 
" لد أعثر على كتاب عربي واحد يتناوؿ الدوضع تناولا داخليا معاصرا وبكيفية مستقلة اللهم إلا 

وىناؾ، وىي منسوخة في معظمها عن كتب أجنبية فوجهت بعض الالتفاتات اللسانية الدبعثرة ىنا 
، 2شطري صوب بعض ىذه الكتب الأجنبية الأصلية أو الدتًجمة أو فقرا مسجلة في أبحاث عربية "

(،  وحتى ىذه لد ترقى إلذ الدستوى  25، ص2011)عبد الجليل مرتاض، في عالد النص والقراءة، 
لأخذ من الدصادر الأجنبية، فنحن أماـ إبداع أصيل من عالد الدطلوب وإلظا كلها بسيل إلذ التًجمة وا

 من علماء الجزائر.
 : القراءة بين العلامـــــــــة اللسانيـــــــــة ورمزيـــــــــة اللغـــــــــــة

ينطلق عبد الجليل مرتاض في مفهومو للقراءة من مفهوـ العلامة اللسانية، ويرى أف استقباؿ  
 تشفتَىا وقراءتها إلذ الدستويات الأربعة التي حددىا ىلمسليف عند برديده أية رسالو بزضع في

 لشكل ومادة العلامة اللسانية والدضموف والتعبتَ وىي: "
مادة الدضموف ويقصد بهذا الدستوى الواقع الخارجي الذي لد ينتظم بعد في بنية لزددة، أي  -01 

أف تسمى أو بردد، لأف مسؤوليتنا على تسمية  الكلمات التي لد يقدر لذا تولد بعد أو بالأحرى
مواليد اللغة أعظم بكثتَ من مسؤوليتنا على توليدىا باعتبار التوليد اللغوي لا يتعدى الحقل الصوتي 

 الكائن في الإنساف.
 شكل الدضموف ويعادؿ عند ىلمسليف ما أشار إليو سوسور بدصطلح مدلوؿ.  -2
 مايعرؼ بالداؿ .شكل التعبتَ ويقابلو عنده  -3
، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر 3مادة التعبتَ ويعتٍ الكتلة الصوتية قبل أف تصاغ في اللغة " -4

(، فالقراءة تنطلق من فك  42، ص 2005والدختفي طروحات جدلية في الإبداع والتلقي، 
لزامية عند البعض الشيفرة الدوجودة بتُ الداؿ والددلوؿ، والتي تعد اعتباطية عند بعض العلماء، وإ

 الآخر لذذا بزتلف القراءة من قارئ لآخر ومن ناقد لآخر.  
يوضح لنا عبد الجليل مرتاض حقيقة العلامة اللسانية،وأف لذا وجو حقيقي في القراءة ووجو  

لرازي، ولغب مراعاة ذلك أثناء قراءة النصوص، ويقدـ عدة أمثلة في اللغة العربية منها "الكرسي 
ائف لرازية وحقيقية وسيموطيقية قاؿ تعالذ *وسع كرسيو السماوات والأرض *،  الذي وظف وظ
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كرسي الخلافة،كرسي الحكم، كرسي الدعطوب، كرسي الفقو، كرسي الددير، الدعلم التلميذ ...إلخ 
،إف أحدا لا يستطيع أف لػذؼ وحدة صوتية أو يغتَ أحيانا أوغالبا من شكل الكلمة دوف الاعتداء 

الدضموف، لإفساده أو تغيتَه، لكن العكس موجود أي التعبتَ بداؿ واحد عن مداليل الدلالر على 
، ) عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي طروحات جدلية في 4لستلفة دولظا بروير أو تعديل للدلالة "

(، وىذا الذي يعرؼ بالدشتًؾ اللفظي، والذي اتفق لفظو 44، ص 2005الإبداع والتلقي، 
ه، وقد أثتَ جدؿ كبتَ بتُ علماء العربية حوؿ مفهوـ الدشتًؾ اللفظي والمجاز، ومنهم واختلف معنا

إبراىيمأنيس والذي يرى أف ابن درستويو كاف" لزقا حتُ أنكر معظم تلك الألفاظ التي عدت من 
الدشتًؾ اللفظي، واعتبرىا من المجاز، فكلمة الذلاؿ حتُ تعبر عن ىلاؿ السماء، وعن حديدة الصيد 

تي تشبو في شكلها الذلاؿ وعن قلامة الظفر التي تشبو في شكلها الذلاؿ، وعن ىلاؿ النعل الذي ال
يشبو في شكلو الذلاؿ، لا يصح أف تعد من الدشتًؾ اللفظي لأف الدعتٌ واحد في كل ىذا، وقد لعب 

نلمح أي  المجاز دورا في كل ىذه الاستعمالات، ذلك أف الدشتًؾ اللفظي الحقيقي إلظا يكوف حتُ لا
صلة بتُ الدعنيتُ كأف يقاؿ لنا مثلا أف الأرض ىي الكرة الأرضية وىي الزكاـ؟؟ وكأف يقاؿ لنا أف 

، ص 1963أنيس،  ، )إبراىيم5الخاؿ ىو أخو الأـ وىو الشامة في الوجو وىو الأكمة الصغتَة "
 (، وىذا قليل في اللغة العربية، ولغب مراعاتو أثناء القراءة والتحليل .214

 علاقة القـــــــــــراءة بعلــــــــم الدلالــــــــة عند عبد الجليل مرتاض :
يسعى عبد الجليل مرتاض إلذ ربط القراءة بعلم الدلالة، وىو يؤكد أنو لالؽكن لأحد أف  

يصل إلذ قراءة الخطاب والنص العربي دوف إحالتو على علم الدلالة، ويتصور" القانوف السيموطيقي 
 dans sonالدعجمية في إفرادىا وىي داؿ ومدلوؿ كتصورنا لذا في تركيبها للمفردات 

syntagme   أو جملتها والدسافة الغامضة التي تفصل بتُ الداؿ والددلوؿ كالدسافات البيضاء أو
، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي، 6الزمنية الفاصلة بتُ علامة وأخرى في سلسلتها الخطية "

 il estويعد الكلمة النموذج الأفضل لتمثيل العلامة اللسانية، لأنها " مشفورة  (51،  ص 2005
codé   كوحدات أدنى أي كمرفيم أو مونيم ) الدصطلح حسب الددارس (مرتبط ، بيد أنها ماديا

، )عبد الجليل 7أو جملة "  syntagmeمستقلة مثل الوحدات الأعلى شأنها في ذلك شأف تركيب 
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(، بهذه النظرة اللسانية للكلمة يقدـ لنا مفاىيم 52،  ص 2005لدختفي، مرتاض، الظاىر وا
جديدة للقراءة تنطلق من علاقة الداؿ بالددلوؿ في ظل علم الدلالة الذي يعد فرع من فروع علم 

 اللسانيات.
إذا عدنا إلذ الجدؿ الفلسفي حوؿ اللغة ومفرداتها فإف فهم اللغة نسبي ولستلف من قارئ  

د ذلك إلذ معارفهم وخبراتهم الدسبقة حوؿ اللغة، والتي يقرؤوف ويفسروف بها النصوص لآخر، ويعو 
والخطابات، وفي نفس الوقت لا ننفي أننا رغم ىذه الخبرة الفردية لكل واحد " نتشارؾ في بسثيلاتها 

ات العرفية في أذىاننا، وىذا أمر لا يصعب فهمو إذا أخذنا في الاعتبار أننا نعيش في لرتمعات ذ
ىيكلية عالية، وأننا تواصليوف بالفطرة عندما نتكلم على الأشياء والأماكن والخبرات والأفكار فإننا 

نفتًض أف خبرتي شخصتُ شديدتا التميز أحدالعا عن  –نفتًض أف بيننا قواسم مشتًكة كثتَة 
 ولر، ، )روجر فا8الأخرى إلا أنهما بدعتٌ من الدعاني ليست إلا مثالتُ على الشيء نفسو "

(، وىذا يرجع إلذ توزيع وترتيب إحالات الأشياء إلذ المجالات التي تنتمي، إليها 387،ص 2012
  لشا يسهل وحقق لصاح عملية التواصل.

قبل الحديث عن ترتيب وتوزيع الكلمات في الجمل ودورىا في عملية القراءة، نشتَ إلذ  
قد اللساني تعدد القراءة، أو بذعل للقارئ سلطة النظرة الفلسفية للكلمة والتي بزلق لنا من منظور الن

على النص، وباعتبار أف الكلمة ىي أصغر وحدة لذا معتٌ داخل الجملة والنص، وىذا بغض النظر 
عن دلالة الأصوات الدكونة لذا، فالكلمات ىي لرموعة من الأصوات مرتبة ترتيبا معينا من أجل 

طق" من فراغ، وإلظا ىي رموز لأشياء أو أفكار في العالد التعبتَ عن أفكار وأشياء لزددة، فهي لا تن
الخارجي عن اللغة حيث يتفق كل لرتمع على أف أصوات معينة بسثل أشياء لزددة سواءكانت ىذه 

(، إف تشكل ىذه الأصوات 87ص  ،2011، )حلمي خليل، 9الأشياء أحداث أـ أفكارا "
ذىن، ثم تتدافع ىذه الأصوات فتشكل كلمات وترتيبها في كلمات راجع إلذ ترتيب الأفكار في ال

لتعبر عن ىذه الأفكار، فالألفاظ تأتي كخدـ للمعاني، وىذا ما اتفقت عليو الدراسات النقدية منذ 
 .الجرجاني إلذ يومنا ىذا

وباعتبار أف الكلمات ىي عبارة عن علامات فإنها  من حيث النظرة الفلسفية العقلية ىي  
شيء يتصوره الدتلقي في العقل، والعلاقة بتُ العلامات كالعلاقة بتُ الجزء براكي شيء أو تشتَ إلذ 
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والكل فقيمة الكلفي لرموع أجزائو كما أف قيمة الأجزاء تظهر من خلاؿ ىذا الكل، فالأشياء "في 
الدنظار اللساني لا تدخل حيز الوجود إلا إذا كانت عناصر لدنظومة دالة فالتحليل اللساني ىو إدراؾ 

، ص 2013، )ميشاؿ فوكو، 10لشا ىو تفستَ أي أنو ىو الذي يكوف موضوعو بنفسو"أكثر 
(، ولذذا لا لؽكن برديد معاني الكلمات إلذ من خلاؿ وظيفتها داخل الجملة، ومن خلاؿ 417

السياؽ الذي جاءت فيو، ومع ىذا تبقى الكلمات ىي عبارة عن رموز لدعاني وأفكار، ودراستها من 
لة أو علم دلالة الجمل، والذي يهتم بدراسة مكونات الجملة من كلمات اختصاص علم الدلا

وحروؼ والعلاقات القائمة بينها لتحقيق الدلالة العامة للجملة، ومنها لؽكننا " معالجة النصوص 
استنادا إلذ القواعد التفستَية التي أفلح علم اللغة في تطبيقها على الأنظمة الأولية للعلامات التي 

( وىكذا يتجلى لنا الفرؽ بتُ الدعتٌ 131،)بوؿ ريكور، ص 11س استعماؿ اللغة"تشكل أسا
 الدعجمي للمفردة والدعتٌ التًكيبي لذا.

كل قارئ يعلم أف النص الذي بتُ يديو كتبو صاحبو بلغة" لا سلطة لو على نظامها ويرقد 
وىو ملزـ سلفا إيداعو أقوالو معناىا رقادا عميقا في الكلمات التي يعيد خطابو البريق إليها للحظات 

وفكره، كما لو كانت لا دور لذا سوى برريك جزء ضئيل من ىذه الأرضية ذات الاحتمالات 
( ىذا بالنسبة للكاتب أو الخطيب، فكيف 360، ص 2013، )ميشاؿ فوكو، 12الدتعددة"

اولة لاستكماؿ بالدتلقي أو القارئ، فإذا كانت اللغة ىي برقيق جزئي للمعاني فإف القراءة ىي لز
الدعاني القارة والدختزنة في الكلمات بحسب ترتيبها وتدافعها وبسفصلاتها وفواصلها، والفراغات القائمة 

 .بينها
إف إشكالية القراءة والتأويل والتفستَ في ما برملو الحروؼ والكلمات من معاني، والتي  

والدفاىيم اللغوية، لكن الدراسات بزتلف بحسب ترتيبها كما أسلفنا، وىذا من اختصاص اللسانيات 
النقدية الحديثة أخرجتها من الدراسات اللسانية إلذ لرالات أخرى ذات مفاىيم وأدوات لستلفة، 
فالقارئ "لؽارس فعل القراءة من منطلق رؤية نابعة من إحساسو بتوافق رؤاه مع ما يقدمو النص 

، 13يد إلا بجهد القارئ ووعيو وإدراكو"الشعري، ولذلك يرى أف النص الدقروء لا يقوى على التجس
(وبهذا الإحساس والشعور يتفاعل القارئ مع النص، فيفجر كل 322، ص2010) سامي عبابنة، 
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طاقاتو من أجل قراءة النص بدتعة يتمخض عنها إنتاج نص جديد بروح جديدة وأدبية لشيزة، فنحن 
لذ غايتها  إلا بدا يوفره النص من معطيات أماـ إبداع من نوع آخر ىو أبدع القراءة، والتي لن تصل إ

 لغوية ورمزية.
 : بيـــــــن نسيــــــــج النــــــــــص وقــــــــــراءة النـــــــــــص

اىتم عبد الجليل مرتاض  بكيفية نسج النصوص من طرؼ الكاتب، كما اىتم بالقارئ  
ية ىي تشفتَ للمدونة، والقراءة ىي فك وكيفية القراءة والتفاعل مع النص ويعتبر العلامات اللسان

لذذه الشيفرة،وأف عملية الكتابة "على الرغم من استقلالذا عن اللغة حتى وإف كانت كل منهما لا 
تتجسد إلا بالأخرى لاسيما حتُ نتحدث عن اللغة الدكتوبة فإف الكاتب يعتمد على لسزوف 

عي، ونرجح الشق الأختَ مابتُ احتياطي لا ينفذ ولا ينضب، حيث ينتقي عن وعي أو غتَ و 
أو الدلفوظات، لكنو لربر عن طيب خاطر أو   les messagesالوحدات الدالة لبناء الدرسلات 

كره لاستخداـ شيفرة غتَ غريبة عن المجتمع الثقافي الذي يتًاسل معو بشكل مباشر، ولا تهمو 
و الغريب ىو عنها، ولذلك فإف النتائج بعد ذلك بالنسبة للمجتمعات الثقافية الغريبة عنو شفرة أ

، )عبد الجليل مرتاض، 13اللغة أمر غتَ مستهاف بو بالنسبة للأفراد والجماعات على حد سواء"
(  فكل الكلمات لذا دلالات اجتماعية مستقلة تم الاتفاؽ 14،  ص 2005الظاىر والدختفي، 

ة  والدشافهة  فيجب مراعاتها عليها من طرؼ أفراد ذلك المجتمع، والتي اكتسبوىا عن طريق الدمارس
 أثناء كتابة النصوص والخطابات .         

يتابع عبد الجليل مرتاض في حديثو عن الكاتب وطريقة نسجو للنص، وبرت عنواف  
صاحب القدرة الكلية من كتابو الظاىر والدختفي، حيث لصده قد ألزـ الكاتب الذي "يوصف بأنو 

ض فيو أنو يدرؾ التًاكيب اللسانية التي يوظفها لكل يفتً   omniscientالعالد بكل شيء 
، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر 14خطاب في حدود الشفرة الدتواضع عليها بينو وبتُ الدشفرين "

(  وأصحاب الدعجم الواحد،ثم لصده يلمح إلىأنواع القراء )القارئ 16،  ص 2005والدختفي، 
القارئ الضمتٍ والقارئ الدعاصر...(، دوف ذكرىم  – القارئ الدخبر –القارئ الدتعالر  –الدثالر 

 بالدصطلحات الحديثة، وإلظا بدفاىيم التواصل وفك الشفرة .
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لقد  عالج  قضية الدرسل والدرسل إليو وكيفية فك الشفرة، ويرى أف الدتلقي لا يفك الشيفرة   
ذا مستحيل، بينما لؽكن ذاتها وإلظا مايتصوره من الشفرة، وإلا " بروؿ ىو إلذ الكاتب نفسو وى

، 15للكاتب أف يتموضع مكاف متلقيو بحكم علمو سلفا بكل شيء وباعتباره لؽثل خطابا أصليا "
(  وىذا ىو مفهوـ القارئ الدثالر الذي " 17،  ص 2005)عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي، 

لغيدوف تنظيم السنن السائدة لغب أف يكوف لو سنن مطابقة لسنن الدؤلف، ومع ذلك فإف الدؤلفتُ 
في نصوصهم وبالتالر ينبغي على القارئ الدثالر أف يشاطرىم الدقاصد الدتضمنة في ىذه العملية، وإذا 
كاف ىذا لشكنا فسيكوف التواصل زائدا بساما، لأف الدرء لا يبلغ إلا ذلك الشيء الذي لد يسبق أف 

(، وىذا لا يتأتى إلا للكاتب نفسو فيصبح ىو  22، )فولفغانغ أيزر، ص16تقاسمو الدرسل والدتلقي "
القارئ الدثالر لعملو الإبداعي، وكم من كاتب نقد كتاباتو بعد مرور حتُ من الدىر، لتجدد معارفو، 

 وتوسع ثقافتو، أو لتغتَ لزيطو.
إف الذي يدعي أف الكاتب قد وضع كل الأنساؽ والتًاكيب والكلمات والجمل بعناية  

ص حاملا لدعانيو، وما على القارئ إلا وصفها بدقة عالية وفقط فهذا ضرب من فائقة وأصبح الن
الخياؿ، نعم النص يعطي أشياء فذلك " الشيء الذي يعُطى ينبغي أف يتُلقى والطريقة التي يتلقى بها 

 Internalisation-تذويتا–تعتمد على القارئ بقدر ما تعتمد على النص، وليست القراءة 
ست مسارا أحادي الابذاه، وسيكوف اىتمامنا ىو إلغاد الوسائل لوصف عملية مباشرا لأنها لي

القراءة باعتبارىا تفاعلا ديناميا بتُ النص والقارئ، ولؽكن أف نأخذ كنقطة انطلاؽ الدلائل اللسانية 
وبنيات النص تستنفذ وظيفتها عند قدح زناد أفعاؿ الفهم أثناء تطورىا، وىذا يعادؿ قولنا بأف ىذه 

فعاؿ ولو أف النص ىو لُزدثثها تتحدى الدراقبة الكاملة من لدف النص نفسو، وبالفعل فإف الحاجة الأ
)فولفغانغ أيزر،  18بالذات للمراقبة الكاملة ىي التي تشكل قاعدة الجانب الإبداعي للقراءة "

 (. 56ص
ات الدوجودة إف النص ينسج من أجل أف يقوؿ أشياء لد تكتب، ذلك من خلاؿ الفراغات والبياض 

فيو، والتي تتًؾ عن قصد وأحيانا أخرى عن غتَ قصد " فالدبدع لؼضع للقيود ويفسح المجاؿ لخيالو 
لإبداع نصو والمحلل لؼضع للقيود أيضا ويفسح المجاؿ لخيالو ليتفاعل مع النص ويتجاوز منطوقو إلذ 
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، فالدبدع مدفوع بالطبيعة مفهومو ولؽلأ الثغرات التي لػتوي علها النص بطريقة أنواع الاستدلاؿ
البشرية والخصائص اللغوية وجنس النص والسياؽ والمحلل لزكوـ بنفس الإكراىات ولكن لكل من 
المحلل والدبدع بذربة خاصة بذعل كلا منهما يستَ في مسار معتُ، إف الدبدع والمحلل مستَاف من قبل 

، 2016،) لزمد مفتاح، ، 19الخياؿ " الدعرفة الخلفية الدختزلة في الذاكرة الدتصرؼ فيها من قبل
( فكما أف الكاتب أو الدؤلف ينسج نصو أو خطابو عبر مراحل عديدة، فإف فعل القراءة 35ص

 يكوف عبر مراحل متعددة كذلك، من الكلمات إلذ الجمل إلذ النص أو الخطاب كاملا.
اختفاء الكاتب يشتَ عبد الجليل مرتاض إلذ أف عالدي "الكتابة والقراءة يلتقياف فور  

ليتمظهر بعد ذلك وبدحض الصدفة القارئ غتَ أف ىذا القارئ على الرغم من بسيز عالد القراءة عن 
، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر 20عالد الكتابة لا لؽثلو فضلا عن أف لغسده أو يطمع ليقوـ مقامو"

النص والكتابة  ( ومن ىنا تتجلى لنا الفروؽ الجوىرية بتُ عالد09،  ص 2005والدختفي، 
والقراءة، ثم لصد عالدنا وبرت عنواف الكتابة في درجة الدوت من كتابو الظاىر والدختفي يؤكد أف 
القراءة تبدأ من درجة الصفر التي ماتت عندىا الكتابة لتنطلق ىي، والقراءة في نظره "تتموقع  

ا صدى ربدا أبعد من كجنس لقيط فور اختفاء عملية الكتابة حيثأف قراءات قد تشتهر ويعود لذ
الكتابة نفسها وما ذلك إلا لأف القراءة باعتبارىا جنسا لقيطا أو على الأقل عالة على الكتابة فإنو 
لػاوؿ أف لػقق ىويتو التي يستلهمها أو ينتهزىا من فقد النص لذذه الذوية فور إلصازه، كما أف 

فر لتنتهي أفقيتها وبالأحرى لتموت لإنفاذ  عمودية الكتابة تبدأ فور مآلذا أو صتَورتها إلذ نقطة الص
كلماتها ولكن لنهاية أرسالذا أو بلغهاإنها الكتابة في درجة الدوت، لكنو ليس الدوت الداؿ على الفناء 

، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي، 21بل الدوت الداؿ على الحوؿ على ميلاد القراءة "
رجة الدوت استوحاه عالدنا من الناقد الفرنسي بارت في ( ىذا التصور للكتابة في د33،  ص 2005

مايطلق عليو الكتابة في درجة الصفر يقوؿ " إف بسثل بارت الكتابة في درجة الصفر قادنا إلذ إدراؾ 
،  ص 2005، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي، 22آخر ونعتٍ بو الكتابة في درجة الدوت"

 يناه لايعبر عن حقيقة ىذا التصور.( وقد بسثلو بدخطط بياني رأ115
 بيـــــــن القــــــــراءة اللسانيــــــــــة والقــــــــراءة الأدبيــــــــة:
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يشتغل النقد اللساني في مفهومو الجديد على جميع النصوص والخطابات اللغوية أدبية كانت  
يروف أف  النقد اللساني لؽكن أف  أو فلسفية أو قانونية أو غيها، إلا أف بعض نقاد الأدب المحدثتُ

يؤدي غرضو إذا طبق على النصوص غتَ الأدبية، لكن النصوص الأدبية الفنية الجمالية في نظرىم 
ذات لغة خاصة، وأف "اللغة الأدبية التي يرومها النقد الألستٍ لغة أخرى غتَ التي تبغيها اللسانيات، 

(، وتتجاوز كل تقعيد )الضرورة الشعرية، الإيقاعية (،  لأنها بزرؽ كل معاير )اللغة الأدبية الجمالية
وتركن إلذ كونها استعارة كبرى، تتأسس على طبيعة رواغة كثتَة التلوف فهي بزتلف عن اللغة القياسية 
لأنها تنزاح بطبيعتها عن معيارية اللغة، لأف ىدؼ اللغة الأدبية إثارة انفعاؿ لا تقرير وقائع، فهي لغة 

يعتها لأنها لا تعرؼ اختزاؿ الدعتٌ، وأنها توسَّع وتضيق وفي نفس الوقت التفاوت بتُ استشرافية بطب
، 2007، )مونسي حبيب، 23الرمز والفكرة، بتُ العلامة والدكتوب، والدكتوب والدعتٌ المحدد"

 (145ص
ة وكل ىذا قد تفطنت لو الدراسات اللسانية التي انتقلت من الدعيارية إلذ الوصفية من أجل معالج

 ىذه الظواىر الخاصة بالأدب.
إف الدرس النقدي الحديث لا ينكر "دور الدتعة والذوؽ والحدس في التقريب بتُ شقة النص 
والدتلقي، ولكن الدراسات الجدية لا لؽكن لذا البتة أف تستغتٍ عن اللسانيات وإلظا كلما أوغل فيها 

،  24أمامو معالد منهجية ملائمة "دارس الخطاب الشعري إلا وتبينت لو آفاؽ جديدة وتوضحت 
( فتلزـ الناقد التمكن من الدفاىيم العامة والخاصة للسانيات، 112، ص2016)لزمد مفتاح، ، 

وتوجب عليو اكتساب آلياتها العملية لتطبقها على لغة الخطابات الأدبية، وحسب رولاف بارت  
ضى فيمتلأ، فيهب الخبطة إنو فإف لذة النص تكمن في لغتو" وأف نص اللذة ىو النص الذي ير 

النص الذي ينحدر من الثقافة، فلا لػدث قطيعة معها، ويرتبط بدمارسة مرلػة للقراءة، وأما نص 
الدتعة فهو الذي لغعل من الضياع حالة وىو الذي لػيل الراحة رىقا )لعلو يكوف مبعثا لنوع من 

لقارئ نسفا، ثم يأتي إلذ قوة ذواقو، وقيمو الدلل(، فينسف بذلك الأسس التارلؼية والثقافية والنفسية ل
، )رولاف 25وذكرياتو، فيجعلها ىباء منثورا، وإنو ليضل بو كذلك حتى تصبح علاقتو باللغة أزمة"
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( تفرض على القارئ والناقد التدخل لإلغاد حلوؿ لذا، ولا لؽكن إلغادىا 39،ص 1992بارت، 
 . وفي اتساعها وضيقها، إنو سحر اللغة إلذ في اللغة نفسها في انزياحاتها وفي إحالاتها

وعلى ىذا الأساس يرى عبد الجليل مرتاض أف الانزياح يكمن في صورة اللغة لا في اللغة  
نفسها، وأف الجنس الأدبي " غالبا ما يستورد معانيو وصوره وأخيلتو من عالد غتَ لزس ليجسدىا في 

ويلمسو ويتحرؾ في بعده، لأف الشعر الدكتوب  عالد آخر ىو العالد الدادي أو الواقعي الذي يعايشو
بلغة مألوفةأوبالأحرى بصور وتراكيب بنيوية غتَ رتيبة وعادة ماتكوف مسموعة ومتداولة ببريق 
خطابي مبتذؿ يقودنا إلذ الاستنتاج أف لغة الشعر مرتبة ومنتظمة بطريقة لستلفة، وبهذا فإف التحليل 

وا لستلفا عن النحو الذي لؽكن أف ينتجو برليل اللساني للغة اللساني الدطبق على الشعر قد ينتج لض
(، ومن أجل ترسيخ ىذه 58، ص 2005، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي 26العادية "

الفكرة يورد مفهوـ الشعرية لدى جاكوبسن وإسقاطو لدبدأ التماثل من لزور الانتقاء لدا يسمى 
ءتها قراءة لسانية جمالية بزتلف عن القراءة اللغوية الدعيارية، لأف بالتماثلات الدلالية، والتي لغب قرا

اللسانيات جاءت لتنقل الدراسات اللغوية من الدعيارية إلذ الوصفية، فكيف بالإبداعات الأدبية التي 
تكسر كل قاعدة لغوية وبلاغية من أجل إحداث لذة لدى القارئ، فرغم وجود مقاربات "متعددة 

ة على مستوى دالذا ومدلولذا فإف ىذه العلامة تصبح شعرية لحظة تبنيها لنحو جديد للعلامة اللساني
لستلف عن قواعد معتادة ولدلالة طارئة لد تكن في الحسباف من ذي قبل بتُ الباث والدتلقي على 
حد سواء، ولخطاب شعري متميز بدحايثة إبداعية أصيلة لا تتعامل مع اللغة العادية إلا كشكل من 

اؿ الاعتباطية وليس كعرؼ مفقود، ولا ككنز مصوف لا يأتيو الباطل من بتُ يديو ولا من الأشك
(، فاللغة الشعرية بزتلف كل 63، ص2005، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي 27خلفو"

 الاختلاؼ عن اللغة العادية .  
 ي فكر عبد الجليل مرتاض: التلقــــــــي بيـــــــــن اللغـــــــــة والثقافـــــــــــــة ف

إف تعامل عبد الجليل مرتاض مع معطيات نظرية التلقي لد ينحصر في تقدنً مقولاتها عن  
القراءة والتفاعل بصفة مباشرة وعن علاقة الداؿ والددلوؿ والقراءة والزمنية والتزامنية فحسب، بل 

وث بذاوز ذلك إلذ ما ىو أعمق خاصة حتُ ربط ىذه التصورات الجديدة للقراءة والتلقي بدا ىو مبث
في ترثنا اللغوي والثقافي العربي الأصيل، فهو يرى أف إشكالية القراءة " في داليتها  ومدلوليتها كامنة 
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في شعور لا واع لحظة القراءة حتى يوىم كل قارئ متعاقب أنو يقرأ غتَ النص الذي قرأه من تقدمو 
رة في النص، ليشعر من حتى يتمكن ىكذا من إقامة تعارض مستمر في ىذه الدواؿ والدداليل الدستق

غتَ شعور أنو يقرأ نفس ما يتقدـ بغتَ ما تأخر، وإلا فأي جدوى من قراءة نفس ماتأخر إف لد 
(، فتتغتَ 88،  ص 2011، )عبد الجليل مرتاض، في عالد النص والقراءة،28يكن بغتَ ماتقدـ "

ة جديدة للعمل الأدبي وىي الرؤية بتغتَ الزمن وبذدد الدعرفة لدى الدتلقي، ومن ىنا تنتج لنا قراء
 متجددة في نفس الوقت .

كما لصده يربط بتُ التأويل والقراءة الدلالية بالدنهج الذي نعتمده للقراءة فالتحليل اللغوي"  
للنص أفقيا أي تزامنيا غتَ برليلنا إياه عموديا أي زمنيا أو تارلؼيا،إذ شتاف ما بتُ تأويل لا يأخذ 

النصية كواقع معطى مشكل من عناصر ليس في علاقتها الخارجية، بل في  بعتُ الاعتبار إلا البنية
علاقتها الداخلية وتأويل آخر يتلقى البنية نفسها تلقيا خارجيا ولكننا لا نغالر مغالاة من يذىب 

(، 122، ص2005، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي 29إلذ أف البنية مستقلة عن التاريخ"
ستقلالية والتحرر الذاتي عبر الزمن، ولؽكن فصلها عن ظروفها التارلؼية وتتمتع بنوع من الا

والاجتماعية والاقتصادية والسياسية، وىذا مايرفضو عالدنا ىاىنا، وقد أقره أصحاب نظرية القراءة 
والتلقي حيث يروف أف العمل الأدبي والفتٍ لػي من خلاؿ التفاعل بتُ بنيتو النصية والدتلقي، وأف 

ة ىذا العمل حسب ياوس لا تكمن فقط في " وظيفتو التصورية أو التعبتَية بل كذلك تارلؼي
بالضرورة في الأثر الذي لػدثو يسمح باستخلاص نتيجتتُ كفيلتتُ بتأسيس تاريخ الأدب على 
قواعد جديدة أولالعا أف حياة العمل إذا كانت نابذة لا من وجوده في ذاتو بل من التفاعل الحاصل 

البشرية، فإف ىذا النشاط الدائم من الفهم وإعادة الإنتاج الإلغابية لإرث الداضي لا ينبغي  بينو وبتُ
أف يظل لزصورا في الأعماؿ منظورا إليها معزولا كل منها عن الآخر، بل يتعتُ كذلك وبالأحرى 

ة إدراج العلاقة بتُ ىذه الأعماؿ ضمن ذلك التفاعل الذي يربط العمل بالبشرية، ووضع العلاق
التارلؼية بتُ الأعماؿ ضمن شبكة العلائق الدتبادلة بتُ الإنتاج والتلقي، وبتعبتَ آخر فإف الأدب 
والفن لا ينتظماف في تاريخ نسقي إلا إذا نسبت سلسلة الأعماؿ الدتوالية لا إلذ الذات الدنتجة 

والنتيجة الثانية ىي وحدىا،وإلظا إلذ الذات الدستهلكة أيضا،أي إلذ التفاعل بتُ الدؤلف والجمهور، 
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أف الواقع الإنسانيإذا لد يكن إنتاجا للجديد فحسب بل كذلك وبالتكامل وإعادة إنتاج نقدية 
(، ولذذا قدـ لنا عبد الجليل مرتاض 47،ص2003، )ىانس روبتَت ياوس، 30وجدلية للقدنً "

 ساني وماىو ثقافي.قواعد وشروط قراءة العمل الأدبي والتي تنبتٍ أساسا على التميز بتُ ما ىو ل
ويرى أنو مادمنا لطضع " تأويل البنية النصية إلذ التحليل اللغوي وفق منظومة لغوية  

قواعدىا سائرة بتُ الدرسل والدرسل إليو، فإف ىذه العملية لا بزلو من أحكاـ قيمية أيا كانت القراءة 
ود الفاصلة في أي تأويل دلالر التي نتخذىا سبيلا لإدراؾ نسيجها البنيوي إلا أنو لغب أف نعي الحد

أو برليل بنيوي بتُ النسقتُ اللساني والتارلؼي باعتبار الوحدات التي تتألف منها أية بنية نصية لا 
، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي 31بزلو في كل حاؿ من شرارة أو ومضة ثقافية ما "

قراءة أي نص وضع عالدنا القارئ  (، وأماـ ىذا التحدي الذي يواجو الدتلقي في122، ص2005
 أمم اختيارات ثلاث قبل الإقباؿ على معركة القراءة وىي:

أف ينطلق من حيث انتهى ميلاد النص ولا لػفل إلا بعملية التلقي مثلما بلغت إليو، وفي  – 01
 ىذه الحالة يتعامل مع بنية لغة لا مع لغةبنية .

عبأإلا بعملية الإبداع )الكتابة مثلا( مثلما نسجو أف ينطلق من حيث بدأ ميلاد النص ولا ي -02
 صاحبو وفي ىذه الحالة يتعامل مع لغة بنية لا مع بنية لغة .

، 32أف يكوف واعيا بالحدود التي تفصل بتُ الاختيارين السابقتُ ليجد نفسو أماـ بنية بنية " -03
لية تلقي النص (، وىكذا تكوف عم123، ص2005)عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي 

الأدبي مبنية على ركيزتتُ أساسيتتُ لعا النص باعتباره كتابة لغوية دالة في مرحلة تارلؼية معينة، يراعى 
فها السياؽ الثقافي والاجتماعي الدؤثر في إنتاجو، وكذا باعتباره بنية لغوية دالة في حد ذاتها لؽكن لذا 

 اقها التارلؼي والاجتماعي والثقافي.أف تعبر عن نفسها إذا أراد القارئ عزلذا عن سي
والأحسن الجمع في نظر عالدنا بتُ ىذين الركيزتتُ الأساسيتتُ في القراءة لتكتمل معالدها  

وىذا ىو أساس نظرية التلقي، والتي يرى أصحابها أف الإبداعالأدبي يتميز بالاستقلاؿ النسبي كوف 
"تستمد خاصيتها الجزئية من وعينا الدكتسب بأنو  أنو عمليةفنية من الدرجة الأولذ، فجمالية التلقي

أصبح من الآف فصاعدا مستحيلا فهم العمل في بنيتو والفن في تارلؼو باعتبارلعا جوىرين وكمالتُ 
أولتُ، فاذا كنا لا نريد بعد برديد الطبيعة التارلؼية لعمل فتٍ بدعزؿ عن الآثار التي ينتجها، وكاف غتَ 
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الفن متجسدا كليا في تعاقب الأعماؿ بدعزؿ عن الاستقباؿ الذي حظيت لشكن بعد اعتبار تاريخ 
، 33بو، فيتعتُ علينا حينئذ أف نقيم جمالية الإنتاج والتصور التقليدية على أساس جمالية التلقي"

(،  وعلى أساس ىذا التصور لغب علينا الجمع بتُ 158،ص2003)ىانس روبتَت ياوس، 
والأدبي مع الذات الدتلقية والتي بروؿ بنية ىذا الإنتاجإلذ معتٌ من الذات الفاعلة وإنتاجها الفتٍ 

خلاؿ التفاعل مع دالو وتوظيف معارفها العلمية والثقافية في إنتاج وتقريب مدلولو وفق رؤية ذاتية 
 جمالية خاصة بقارئ واحد، لتًاكيب لغوية خاصة وانساؽ ثقافية معينة.

" الأنساؽ الثقافية والتًاكيب اللسانية والدلالات ولذذا يرى عبد الجليل مرتاض أف ىذه  
الاجتماعية والسياسية والأيديولوجية، فإنها لا تعدو أف تراوح بأفكارىا وعناصرىا ما بتُ بنية 
سطحية وبنية عميقة، فكل تلق خارجي لذذه الأشكاؿ من النصوص أو الددونات مرتبط بالنسيج 

طقو أو رسالتو بنية سطحية، وكل تلق لػاوؿ أف لؼرؽ البنيوي الدتفرد الذي يؤلف بصورتو أو ن
الحواجز الظاىرية ليتفاعل بعناصر تلك الأنساؽ والتًاكيب والدلالات من الداخل ىو في حقيقة 
أمره داؿ على بنية عميقة، وبتعبتَ أكثر شمولية فإف القراءة سواء كانت دالية أـ مدلولية فإنها من 

شكاؿ دواؿ التعبتَ، وليس معتٌ ىذا أف القراءة بنية سطحية بعض الوجوه ليست إلا شكلا من أ
، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر 34والكتابة بنية عميقة،إذ كاف ولا بد فإف العكس أكثر احتمالا "

(،  لأف القراءة تلي الكتابة التي أصبحت عبارة عن علامات لسانية 124، ص 2005والدختفي 
سلفنا، رغم إقرار عالدنا أف ىذه العلامات لا برمل الدعتٌ يعمل القارئ على فك رموزىا كما أ

الحقيقي التارلؼي والثقافي الذي أريد لذا حتُ الكتابة، ولكنها عالد منفتح على كل الاحتمالات وىنا 
 تكمن جمالية القراءة والتلقي .

النص "لا  لؽيز عبد الجليل مرتاض بتُ القراءة العادية والقراءة الفاعلة، والتي يعرفها بأف 
ينغلق بعصر ولا قارئ ولا حتى منتج لو فهو مفتوح على نفسو أولا ومتقاطع أو متناص مع نصوص 

، )عبد الجليل مرتاض، في عالد النص والقراءة، 35أخرى معاصرة لو أو متباينة معو زمنيا "
ى النص (، وإف انفتاح النص على القراءة الدتعددة وانقطاع أثر الكاتب الدباشر عل124ص 2011
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وتناصو مع نصوص أخرى، ىذه الدفاىيم ىي أساس نظرية التلقيوالتي عرفت بهذه الدصطلحات 
 الذامة منها أفق التوقع، وموت الدؤلف، والتناص .

تتضح ىذه الدفاىيم لنظرية التلقي في الدراسات والأعماؿ التطبيقية التي ألصزىا عبد الجليل 
منهادراستو الأدبية والفنية في شعر الظريف التلمساني، والتي مرتاض على مدونات قدلؽة  وحديثة، 

، حيث لصد الناقد يوظف معارفو –في عالد النص والقراءة –خصص لذا فصلا كاملا من كتابو 
الخاصة من أجل قراءة وتفستَ وتأويل نصوصو الشعرية الدختارة، وقد حدد ستَورة عملية القراءة منذ 

" لزركة من الخارج برد فعل ما كاف لساني أو غتَ لساني من الداخل البداية وبوضح فهي في نظره 
وىذه الستَورة الطبيعية على ىذا النحو ليست عامة ولا خاصة، ليست عامة لأف مايلفت نظري 
ربدا لا يلفت نظرؾ، ولا حتى وجهة نظرؾ وليست خاصة لأف مايلفت نظري ليس حكرا )أو 

، )عبد الجليل مرتاض، في عالد  36ػػ )الأنا(  دوف ) الغتَ ("لزكرة ( لر دوف غتَي أي ليس خاصا بػ
(، ويعود ىذا إلذ الدعارؼ والخبرات الشخصية التي لػسن 145، ص 2011النص والقراءة، 

 توظيفها أثناء قراءة النص شعرا كاف أو نثرا.
ألا ويرى عبد الجليل مرتاض أف القراءة في نظامها الثابت ىي "عملية تفستَ ما ىو أعلى 

وىو النص بدا ىو أدنى ألا وىي القراءات الدتعددة لو عبر الأجياؿ، ولعل ىذا أحد الأسرار الكامنة 
في أف النص يظل مفتوحا دائما، لأف معانيو تتعدد بتعدد قرائو غالبا ولكن لغب أف لا نقع في مزلق 

هما كانت صرامتها ىي م –في نظرنا  –آخر كلما ذكرنا تعدد النص بتعدد قراءاتو، إذ ليس القراءة 
التي تعمل على تعدد معاني ما يقرأ بل ىو الذي يعدد نفسو منعكسا على مستوى معتُ من 
مستويات القراءة ذاتها، لأف الفن لا يعكس نفسو بنفسو ولا أدؿ على ىذا من أف الداؿ يعيش 

لناس إزاء دائما دالا على مر الزمن وبصرؼ النظر عن عملية النطق ولكن الذي يتغتَ موقف ا
، ص 2011، )عبد الجليل مرتاض، في عالد النص والقراءة، 37الددلوؿ وصولا إليو مع ذلك بدالو"

(، عبر الزمن وىذا بحسب التصور الذي انتقل إلينا عبر مراحل متعددة فتغتَ مفهومنا لذذا 101
 الداؿ أو بقي على حالو بدرور الزمن.

والتلقي إلا أنو يقر بوجود إشكاليات عديدة في  رغم كل ماقدمو عالدنا حوؿ مفهوـ القراءة 
ىذه النظرية، كوف أنها لا تصلح في عمومها لقراءة النص العربي، ولذذا لصده طرح بديلا عمليا وىو 
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الدزج بتُ ماجاءت بو ىذه النظريات بدا ىو مبثوث في تراثنا النقدي العربي خاصة في دراسات عبد 
ف "نقارف بدا ورد عند عبد القاىر قدلؽا وبدا جاء لدى غتَه حديثا القاىر الجرجاني يقوؿ لو أردنا أ

بروح علمية متأنية لرردة من كل انغماس في الذاتية الدفرطة لدا كدنا لصد فرقا كبتَا إلا في أسلوب 
الطرح وتقنياتو، وليس في الطرح ذاتو مع يقيننا الدطلق بأف لكل عصر رجالاتو وقراءه وأدواتو، إذ لضن 

ـ على الأقل 1816أف ىذه العبقرية الفذة تغنينا عن العبقريات التي ظهرت حديثا منذ سنة  لا نعد
في الغرب في لراؿ غلم اللغة الجديد الذي غدا يستغل في كل الحقوؿ الدراسية في العلوـ الإنسانية 

كل بدوف استثناء، ولكن الرجل فاؽ أىل عصره بدا بسيز بو من أفكار لسانية جديدة طبقها على  
أبواب اللغة ونصوصها، ىذه الأفكار لؽكن تعميمها على أية لغة إنسانية لشا يسمح لنا أف نسميها 

(،  126، ص 2005، )عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي 38نظريات لغوية دوف أدنى برفظ"
دراساتنا ثم لصده لػيلنا إلذ مباحث ومواضيع ومصطلحات لو أننا انشغلنا بها وفقهناىا وطبقناىا في 

العربية لكفتنا منها "التفستَ،التأويل، النسق، النظم، الجنس، الكلاـ، النسج،النسيج، التصور، 
الدليل،التخيل، المجاورة النظم، الدلالة، دلالة الدلالة، معتٌ الدعتٌ، الداؿ، الإشارة، الإبداؿ، الجملة، 

يفية دلالية خاصة بهذا الرجل، فضلا الأسلوب، اللغة ...، وىذا الأمر لػتاج إلذ دراسة معجمية ووظ
، 39عن نصوصو التي لضسب أننا نفهمها أحسن من خلاؿ مقارنتها بالنظريات اللسانية الدعاصرة"

(، وىذا الذي لغب على منظومتنا 126، ص 2005)عبد الجليل مرتاض، الظاىر والدختفي 
حياء ىذه الدفاىيم بدصطلحاتها الدراسية التعليمية والجامعية أف تهتم بو، كما لغب على نقادنا إ
 القدلؽة لقراءة النص العربي قراءة لشيزة بأدوات إجرائية عربية خاصة .

خلص عالدنا الجليل إلذ أنو لا يوجد معتٌ نهائي للنصوص وإلظا معتٌ مرتقب من عملية  
ب وىذا القراءة، وأنو لؽكننا معرفة وقراءة تصورات الأشخاص وطريقة تفكتَىم وقصديتهم من الخطا

من خلاؿ تتبعك لطرائق برليلهم ولكيفية تفكتَىم، دوف الحكم الدسبق على أعمالذم وأفكارىم، 
لأف ىذه الانطباعات الدسبقة والإعجاب الدفرط من الصعب تغتَه بسرعة، لأف الأحكاـ الدسبقة 

  تولد قناعات راسخة يتعسر تبديلها وتغتَىا . 
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أي القائل بأف القارئ ىو أساس عملية القراءة لقد أرسى عبد الجليل مرتاض قواعد الر 
والنقد، ذلك أف النصوص والخطابات لا قيمة لذا دوف قارئ لػرؾ شفراتها ويستخرج معانيها ويفك 
رموزىا دوف الدساس ببنيتها اللغوية، إف القارئ /الناقد لغمع معارؼ لسانية وأخرى موسوعية ولو 

كنو من قراءتها وإبداع نصوص أخرى، فنحن أماـ قارئ دراية  مسبقة عن كيفية اشتغاؿ النصوص بس
 . من نوع جديد إنو القارئ الدبدع

 قائمة المصادر والمراجع:
 ، عالد الكتاب الحديث ، الأردف 1، برليل النص الأدبي ثلاث مداخل نقدية، ط2016ابراىيم أحمد ملحم،   .1
 ، الدكتبة الالصلو الدصرية ،مصر  02،دلالة الألفاظ ،  ط1963ابراىيم أنيس،   .2
 ، برقيق لزمد عبد السلاـ ىاروف ، دار الفكر سوريا01أبو عثماف عمر بن بحر الجاحظ، البياف والتبيتُ، ج  .3
 لدار البيضاء، الدغرب،، إفريقيا الشرؽ، ا 1، نظرية أفعاؿ الكلاـ العامة، تر: عبد القادر قنيتٍ، ط1991أوستن،   .4
،  معجم برليل الخطاب ودومينيك منغنو، ترجمة عبد القادر الدهتَي وحمادي صمود، دار سيناترا، 2002باتريك شارودو،  .5

 تونس،
 ، عالد الكتب الحديث ، الأردف  2، التداوليات علم استعماؿ اللغة ، ط2014حافظ إسماعيل علوي،   .6
 بية في نقد ما بعد البنيوية، المجلس الأعلى للغة العربية ، الجزائر ، مصطلحات عر 2013حياة لصحف،   .7
 ،الدنظمة العربية للتًجمة ، بتَوت1، النقد اللساني ، تر: عفاؼ البطينة، ط2012روجر فاولر،   .8
 ، دار عالد الكتاب، القاىرة1، في النقد اللساني، ط2004سعيد عبد العزيز مصلوح،   .9
الدلامح الدلالية للتشكيلات الصوتية في الدباني الافرادية  من ديواف ربيع بوشامة ، رسالػة ماجستتَ جامعة ، 2003سمتَة رفاس،   .10

 وىراف
 ، دار العلم للملايتُ،  بتَوت 3، دراسات في فقو اللغة، ط2009صبحي  الصالح،  .11
 زائر دار ىومة ، الج 1، الروافد اللسانية لتحليل الخطاب ، ط2016عبد الجليل مرتاض،   .12
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