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 : ملخص
تحوؿ في البحث اللساني، حوؿ مساره من البنية إلذ الذىن، مثل الطرح التوليدي التحويلي نقطة 

وقد أولذ عناية كبنًة للمكوف التركيبي على حساب اتظكوف الدلالر الذي اتخذه تلاميذه اتظعارضوف مدخلا 
لذلك فإفّ ىذا اتظقاؿ  لنقد ىذا الطرح، وتأسيس تصور جديد )عرفاني( يقوـ على مركزية اتظكوف الدلالر.

 .العربي ض ىذا التحوؿ، وتقريب ىذه اتظعرفة اللّسانيّة الغربيّة من ذىن القارئيسعى إلذ عر 
 ،الدلالة التصورية ،البنية التصورية ،اللسانيات العرفانية ،اللسانيات التوليدية التحويليةكلمات مفتاحية: 

 .مقاربة
Abstract: 

The transformative generative thought represented a turnover in linguistic 

research, from structure to mind, and it takes consideration to the syntactic 

component at the expense of the semantic component that was taken by its 

opposing students as an input to critique this proposition, and to establish a new 

conception (cognitive) based on the semantic component. Therefore, this article 

aims to present this transformation and approximate this Western linguistic 

knowledge closer to the Arab reader mind 

Keywords: Transformational generative linguistics- cognitive linguistics- 

conceptual structure- conceptual semantics- approach. 
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 مقدمة:
مثل الطرح التوليدي التحويلي نقطة تحوؿ في البحث اللساني، حوؿ مساره من البنية إلذ الذىن، 

التركيبي على حساب اتظكوف الدلالر الذي اتخذه تلاميذه اتظعارضوف مدخلا وقد أولذ عناية كبنًة للمكوف 
 لنقد ىذا الطرح، وتأسيس تصور جديد )عرفاني( يقوـ على مركزية اتظكوف الدلالر.

فاتّّو البحث بذلك تؿو ما قبل التّحقّق اللّغويّ، حيث يرى العرفانيّوف أفّ البنية اللّغويةّ انعكاس 
ذي يحكم الواقع، وتحكمو الأبنية الذّىنيّة، وأفّ انتظاـ اتظوجودات، أو الأشياء في ذىن مباشر للإدراؾ، الّ 

الإنساف تػكوـ بمدى إدراكو تعا، وتبصّره لأبعادىا، بحيث تشكّل الدّلالة ناتّا للعلاقة القائمة بنٌ 
ينبغي أف تستدعي  اتظوجودات، ومستوى الإدراؾ في الذّىن، معنى ذلك أفّ أيةّ عبارة موجودة في الواقع،

للتّعبنً عنها تصوّرا آخر، يكوف بالضّرورة نتاج خبرات سابقة، تشترؾ فيها اعتبارات نفسيّة، وذىنيّة، 
وتاريخيّة، واجتماعيّة، ...، حتّّ تتوسّع، وتتعدّد اتظداخل في تػاولة القبض على اتظعنى، والكشف عنو 

 انطلاقا من اتظقاربة العرفانيّة.
 الإشكالية: 
ىذا اتظقاؿ ليقدّـ صورة مبسّطة عمّا وصل إليو البحث اللّسانّي في آخر تطوّراتو؛ بالتّطرّؽ إلذ  جاء

بعض الأسس العرفانيّة، الّتي تتعلّق بالبحث اللّسانّي العرفانّي عامّة، والدّلالّر منو خاصّة، من خلاؿ اتصهود 
، الّذي شهد عدّة تحوّلات في اللّسانيّات، وذلك من اتظتتابعة الّتي اىتمّت باتظعنى في الطرّح اللّسانّي العرفانيّ 

خلاؿ تتبّع التّطوّرات، الّتي طرأت عليو إلذ أف تؿت الدّراسات الدّلاليّة تؿوا عرفانيّا في أوجّ صورة تعا، 
حيث وقفتْ على بعض اتظفاىيم، واتظصطلحات الأساسة في الدّراسة الدّلاليّة العرفانيّة، وذلك بالبحث في 

قة الّتي تربط اتضدث اللّغويّ بالأنساؽ الدّلاليّة، والتّصوّرات الذّىنيّة، من خلاؿ البحث في آليّات العلا
 اشتغاؿ الذّىن، وعلاقتها بالظاّىرة اللّغوية.  

 التّوجّه اللّسانيّ التّوليديّ العرفانيّ: -1
(، 3691، 3691دخل اتظعنى حيّز الاىتماـ بعد أف تغنًّ مسار الدّراسات الدّلاليّة، ما بنٌ )

حيث اصطدـ باحثو النّهج التّوليديّ بحقيقة اعتماد التركّيب وحده في تفسنً قضايا اللّغة، بعدما أقُصي 
خر تطوّر لأبحاثو بالتّوجّو اتظعنى من الدّراسة باعتباره مكوّنا فلسفيّا، فقد اىتمّ "نواـ تشومسكي" مع آ

الذّىنّي في دراسة اللّغة، تؽاّ دفعو للبحث عن اتظعنى في العمليّات الذّىنيّة الّتي تحدث قبل الاستعماؿ، أو ما 
نعبّر عنو بما قبل التّحقّق اللّغويّ، غنً أنوّ قصر اىتمامو بالعمليّات الذّىنيّة، باعتبارىا آليّات لغويةّ تػضة، 
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منفصلة عن بقية »بما يحيط بها من عمليّات ذىنيّة لا تتعلّق بإنتاج اللّغة، إذ ىي في نظره  لا علاقة تعا
الآليّات العقليّة الّتي تخصّ الإدراؾ، والتّصوّر، واتطياؿ، وجلّ العمليّات الّتي ىي في صميم أبحاث علم 

ذه الّذين يستمدّوف خلفيّاتهم .(، تؽاّ عرّضو للنّقد من قبل تلامي381، ص 8132)عابي،  «النّفس اتظعرفيّ 
بأفّ اتظعرفة اللّغويةّ تندمج ضمن بقيّة الآليّات العقليّة، ويحكمها »اتظعرفيّة من علم النّفس اتظعرفّي، ويؤمنوف 

.(؛ معنى 381، ص 8132)عابي،  «ما يسمّى بالبنية التّصوّريةّ الّتي تضمّ اتظعلومات اللّغويةّ، وغنً اللّغويةّ
 من الإدراؾ الذّىنّي الّذي لا يديّز بنٌ ماىو لغويّ، وما ىو غنً لغويّ.ذلك أنّّا جزء 
الاعتبارات التّركيبيّة »فإفّ اىتماـ "تشومسكي" بقي منصبّا على التّركيب، حيث مثلّت  ،ومنو

.(، 389، ص 8132)عابي،  «أساس صياغة اتظسائل اتظركزيةّ، والاكتساب الفطريّ، والاستدلاؿ عليها
عن موقع اتظعنى في نظريةّ "تشومسكي"، ( »Fodor( و"فودور" )Katzمن الباحثنٌ "كاتز" )فتساءؿ كلّ 

وفحوى نظريتّهما أفّ تذةّ معاف يعبّر عنها بمستوى صوريّ من الوصف اللّسانّي تؼتلف عن البنية النّظميّة 
الإسقاط، تؽاّ ظميّة؛ بواسطة قواعد يسمّى التّمثيل الدّلالّر، وىذا اتظستوى من البنية اللّغويةّ مقترف بالبنية النّ 

، 8131)شماّـ،  «إلذ معانيها الأصليّة الّتي صيغت من أجلها -عند إنشاء اتصمل  -يعني لزوـ العودة 
ضرورة تلقيح اتظكوّف التركّيبّي القاعديّ بإضافة »(، أكّدا على 3691.(، وفي سنة )311 – 318ص

سنة ( »Postalثّم حاوؿ "كاتز" بمعية "بوستاؿ" ).(، 89، ص 8131)بن غربية،  «مكوّف دلالرّ 
تطوير مفهوـ اتظكوّف الدّلالّر، وتوسيعو، وذلك حتّّ يقتنع "تشومسكي"، ويتبنّى وجهة النّظر  3691

)بن  «اتصديدة في كتابو "مظاىر النّظريةّ التركّيبيّة"، الّذي يدثّل صياغة جديدة للنّظريةّ التّوليديةّ التّحويليّة
.(، حيث أصبحت تتساءؿ عمّا يعرفو اتظتكلّم بلغة ما، واكتسابو لتلك اتظعرفة، 89، ص 8131غربية، 

وجريانّا في الاستعماؿ، من خلاؿ الاىتماـ بتجلّيات اتطصائص الذّىنيّة، ونشاطها في الدّماغ، وعلاقتها 
عرفة اللّغويةّ طبيعتها، وأصوتعا، " اتظػباتظلكة اللّغويةّ؛ فهي مسائل عرفانيّة بحتة، تّلّت في عملو أيضا اتظسمّى ب

(، ثّم من خلاؿ برناتغو الأدنويّ، الّذي يعتبر آخر أطوار النّظريةّ التّشومسكيّة، 3629واستعماتعا" سنة )
والّذي كاف منصبّا فعليّا على مثل ىذه اتظسائل العرفانيّة، حيث أفّ ما يعرفو الشّخص اتظتكلّم بلغة ما، ىو 

"اللّغة اتظضمرة"، ػلتلك اللّغة، لذلك اقترح "تشومسكي" تسميّة ىذه البنية الذّىنيّة بخصائص بنويةّ مولّدة 
وتتعلّق بالفرد في تػيطو اللّغويّ دوف بقيّة الأفراد، ويفترض أنوّ ليس واعيا بحصوتعا، كما أنّّا ذات مفهوـ 

عن شيء، أو موجود ما، سواء  كناية عن تغموعة الصّفات الّتي يدلكها الفرد »أنوّ: بنسبّي، عرّفو "كينز" 
.(، وإفّ اختلافو راجع للاختلاؼ 11، ص 8116)الزنّاد،  «كانت تلك الصّفات أساسيّة، أو ثانويةّ

 القائم بنٌ التّجارب الفرديةّ، ويخضع لعامليْ اتظكاف، والزّماف.
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ئيتْي )اتظبادئ، لقد قامت النّظريةّ التّوليديةّ التّحويليّة في مقاربتها اللّسانيّة للّغة على ثنا
والبارامترات(، و)اللّغة اتظضمرة، واللّغة اتظظهرة(، وذلك مع آخر تطوّر تعا، حيث اىتمّت بالثاّبت من 
اتظبادئ، الّذي تتّفق فيو تريع اللّغات، من خلاؿ اىتمامها بالنّحو الكونّي، وتػاولتها تحديد اتظبادئ الّتي 

جهاز سابق »رة( قبل تعرّضها للتّجربة، واتظعطيّات اتطارجيّة؛ أي أنوّ تشتغل بها اتظلكة اللّغويةّ )اللّغة اتظضم
.(، كما اىتمّت بالبارامترات على أنّّا قيم تؼصوصة في لغة 14، ص 8116)الزنّاد،  «عن كلّ تّربة لغويةّ

أو "اللّغة ما، وتختلف فيها اللّغات؛ لأنّّا تخضع للتّجربة الاجتماعيّة، وتدثّل اتصانب الظاّىر من اللّغة، 
نظريةّ في اللّغة تؼصوصة تصف ما بو يكوف »اتظظهرة"، وىو تؿو تؼصوص، وقد عرّفو "الأزىر الزنّاد" بقولو: 

 .(.16، ص 8116)الزنّاد،  «الاقتراف بنٌ تدثيل ذىنّي، وعبارة لغويةّ، ويكوف بو تحديد الشّكل، واتظعنى
الذّىنّي تحديد العوامل الّتي تقف وراء ( في توجّهو اللّسانّي chomskyوقد حاوؿ "تشومسكي" )

الإمكانات التّعبنًيةّ اللّاتػدودة في اللّغة، حيث ينشأ الطفّل تغهّزا بنظامها، وانطلاقا من لغة تػيطو، 
والعبارات اتصارية فيو، يبني لغتو اتظخصوصة بوجو يحدّده نظامو الدّاخليّ، فتحلّ اللّغة في الذّىن بعد عمليّة 

ضج، فيوظفّها في حياتو بسهولة فهما، واستعمالا، وذلك يتمّ بعد تفاعل عرفانّي بنٌ جهازين، البناء، والنّ 
فطريّ، وعصبّي ناضج، مع العبارات اتصاريةّ في تػيط الفرد الاجتماعيّ، فيظهر معرفة لد يتعلّمها من قبل 

وأمّا استعماؿ تلك اتظعرفة، بناء على معطيّات سابقة مشكّلة نظاما بشرياّ معقّدا؛ ىو النّظاـ الذّىنّي، 
وتوظيفها، فيمثّل حسب "تشومسكي" نظريةّ في الإتؾاز، بما في ذلك العمليّات التّحليليّة للاستعماؿ 
اللّغويّ؛ وذلك من خلاؿ البحث في ما يحتويو الذّىن، من تقنيات ربط بنٌ الصّوت، واتظعنى، أو بنٌ 

لنّظم العرفانيّة في النّهج اللّسانّي التّوليديّ التّحويليّ، الّذي لد اتظدرؾ، والرّمز، وتعدّ ىذه اتصوانب جزءا من ا
يركّز على كوف اللّغة ليست ظاىرة تغرّدة، أو مواضعة اجتماعيّة فحسب، وإنّّا في كيف تفُهم، وتُستعمل، 

قد من قبل علماء ومع ذلك بقي يعتبر الدّلالة مكوّنا تأويليّا ثانوياّ في النّظاـ اللّسانّي، وبعد أف تعرّض للنّ 
التّمثيل الدّلالّر بالبنية العميقة، والبنية السّطحيّة على حدّ السّواء، وذلك من »الدّلالة، حاوؿ أف يربط 

 بوقرة،) «خلاؿ قاعدة تفسنًيةّ دلاليّة أولذ، للبنية العميقة، وقاعدة تفسنًيةّ دلاليّة ثانيّة، للبنية السّطحيّة
 .(.393، ص 8111

عن الاىتماـ باتظعنى، سببا مباشرا في انصراؼ الباحثنٌ عن النّظريةّ التّوليديةّ فكاف انصرافو 
"تشومسكي" على حدّ تعبنً "جاكندوؼ" وعد النّاس بإمكاف القبض على اتظعنى، ثمّ تراجع ػف »التّحويليّة، 

 اللّسانيّنٌ، عن ذلك، وأخلف وعده، وكاف من تؼلّفات ىذا الأمر أفّ عددا من الباحثنٌ اللّسانيّنٌ وغنً
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عزموا أمرىم على الانصراؼ عن النّحو التّوليديّ بإحساس مشوب باتظرارة والإحباط، وىو ما دفعهم إلذ 
)مولود مرابط، « الانفتاح أكثر على فضاءات معرفيّة واعدة، تعا اىتماـ أكثر باتظعنى، مثل العلوـ اتظعرفيّة.

 .(391، ص8181
(، الّذي Ray Jackendoffلة التّأويليّة، الباحث"راجااكندوؼ" )ومن الباحثنٌ الّذين مثلّوا الدّلا

ركّز على أىمّ اتظصطلحات الأساسة في البحث الدّلالّر العرفانّي، من قبيل: البنية الذّىنيّة، والبنية التّصوّريةّ، 
مواقفو بفتح آفاؽ والبنية الدّلاليّة، وعلاقة ىذه البنيات باتظنحى اللّسانّي العرفانّي، تػاولا بذلك إثبات 

ضَمّن بعدما كانت مُضَمَّنة في اللّسانيّات ... »جديدة لنظريتّو العرفانيّة الدّلاليّة، الّتي 
ُ
تّعل من الدّلالة اتظ

أي إفّ كلّ مستويات التّحليل اللّغويّ من نظم، وفونولوجيا، ومعجم، وتصريف، وتداوليّة...إلخ، كلّها تخدـ 
.(، إذ تؤمن نظريةّ "جاكندوؼ" اللّسانيّة العرفانيّة بمركزيةّ اتظستوى 32، ص8131)جاكندوؼ،  «الدّلالة

الدّلالّر، حيث تّعل من الإعراب ناتّا عن الدّلالة، والّتي وجدت لنفسها مكانا في ىذه النّظريةّ، بل 
ولذ تحيل على واحتلّت الصّدارة فيها، حيث ميّز بنٌ مصطلحي "البنية التّصوّريةّ"، و"البنية الدّلاليّة"؛ فالأ

العالد اتطارجيّ للفرد، وتّربتو الفرديةّ، وكلّ ما لو علاقة بمحيطو، بينما تحيل الثاّنيّة على الاستعماؿ اللّغويّ، 
أو التّحقّق اللّغويّ؛ معنى ذلك أفّ البنية التّصوّريةّ عنده تعبّر عمّا قبل التّحقّق اللّغويّ، ثّم تّاوز ذلك أيضا 

وـ ذاتو، بل وعمّم الأبنيّة التّصوّريةّ على اتظفهومنٌ، وىو ما عبّر عنو مترجم كتابو "علم إلذ توظيفهما باتظفه
ويتغلّب على حذره اتظنهجيّ في التّمييز بنٌ البنية التّصوّريةّ؛ إذا تعلّق الأمر »الدّلالة والعرفانيّة" بقولو: 

 تّاوز ىذا التّمييز، وتعميم الأبنيّة التّصوّريةّ بالمحيط، والبنية الدّلاليّة؛ عندما يتحدّث عن اللّغة؛ فيدعو إلذ
 .(.2، ص 8131)جاكندوؼ،  «على السّياقنٌ

القوؿ بأفّ البنية الدّلاليّة يدكنها أف تعادؿ البنية التّصوّريةّ، لا »إفّ عدـ التّمييز بنٌ البنيتنٌ بدقةّ و
أفّ اتظعانّي اتظرتبطة بالكلمات مثلا لا تشكّل يعني أفّ البنيتنٌ متطابقتاف، بل يفترض الدّلاليّوف اتظعرفيّوف 

سوى تغموعة فرعيّة من التّصوّرات اتظمكنة؛ ذلك أننّا نّلك من الأفكار، والأحاسيس أكثر تؽاّ نرمّزه 
.( والأحاسيس أكثر   بحيث يعتمد تولّد ىذه الأبنيّة في 11، ص8132)العامري،  «باتظواضعة في اللّغة

البنية التّصوّريةّ في نظره ىي بنية تدثيليّة ذىنيّة، وليست بنية لغويةّ، بل ووظّف  نظره على عمل الذّىن، إذ
مصطلحا جامعا بينهما، وىو مصطلح "الدّلالة التّصوّريةّ"، ثّم تبلور استخدامو في مؤلفّات لاحقة من قبيل 

"أسس اللّغة"، ػ( موسوـ ب8118)"الأبنيّة الدّلاليّة"، والثاّني سنة ػ(، موسوـ ب3661مُؤَلفَّيْو، الأوّؿ سنة )
نظريةّ دلاليّة تعتبر أفّ اتظعنى تؽثّل عنو في الذّىن، ولو »في قولو:  -الدّلالة التّصوّريةّ-حيث قدّـ تعريفا تعا 

)جاكندوؼ،  «تقاطعات مع علم العرفاف العصبّي، وعلم النّفس التّطوّريّ، إذ إفّ اتظصطلح راج فيما بعد
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بنية ذىنيّة في الدّماغ؛ أي إنوّ تدثيل »تعريفا للمعنى في موضع آخر بأنوّ: .(، كما أورد 34، ص8131
ذىنّي يشفّر اتظعلومة اتظدخلة، لذلك جاعل "جاكندوؼ" التّمثيل الرّمزيّ مرادفا للتّمثيل الذّىنّي عن طريق 

ها بالواقع، الإدراؾ اتضسّيّ، باعتبارىا مقْولة الإنساف للكوف، فهي ترلة من اتصمل ليس مشروطا علاقت
الّذي يحدّد قيمة حقيقتها، ولا بالبنية النّظميّة المجرّدة، بل ببنية اتظفاىيم الّتي توظّف في ذىن اتظتكلّم، أو 

.(، وقد وضّح الباحث "عبد المجيد جحفة" ىذه 39، ص8131)جاكندوؼ،  «السّامع، وطبيعتها
ظرياّت النّفسيّة الأساسيّة في البحث الدّلالّر، سواء من تعدّ نظريةّ الدّلالة التّصوريةّ من النّ »اتظسألة في قولو: 

حيث مقدّماتها العامّة، واختياراتها النّظريةّ، أو من حيث الوسائل الّتي تتيحها للتّحليل الدّلالّر في اللّغة 
نيات إدراكيّة الطبّيعيّة. وتفترض ىذه النّظريةّ أفّ للبنية الدّلالية في اللّغة الطبّيعيّة خصائص تداثل خصائص ب

ونفسيّة أخرى غنً لغويةّ. وعليهن فالبشر يدلكوف مستوى تدثيليّا ينظموف بو العالد اتطارجيّ، ويرتبط ىذا 
اتظستوى الذّىنّي بعمليّات الإدراؾ. ولا يخصّ ىذا اتظستوى تنظيم اتظعنى وإقراره بنيوياّ، بل يخصّ أيضا تريع 

 .(32، ص8131)جاكندوؼ، « ت لغويةّ أـ غنً لغويةّ.اتظعلومات واتظعارؼ الذّىنيّة، سواء أكان
 فيكما أفّ "جاكندوؼ" تبنّى آخر ما اعتمده "تشومسكي" في تأسيسو لنظريتّو الدّلاليّة العرفانيّة، 

مؤلفّو "علم الدّلالة والعرفانيّة"، وىو "مبدأ الذّىنويةّ"، معبّرا عن مسألة استغلالو تظبدأ النّحو الكونّي، وذلك 
إفّ الدّلالة تتكوّف في ذىن الإنساف »باتظستوى الدّلالّر حسب تفكنًه التّوليديّ، وىو يظهر في قولو: بربطو 

داخل ىياكلو التّصوّريةّ، وليست خارجة عنو ينمذجها الكوف، ويفصّلها حسب تدشّ من اتطارج تؿو 
و ما أطلق عليو .(، وىو ما عرؼ بو "علم الدّلالة اتظاصدقيّ"، أ311، ص 8111)جحفة، « الدّاخل

اليوـ ب"النّظريةّ الدّلاليّة المحيطيّة"، وقد مثّل ىذا الاتّّاه الباحث "بوتناـ"، الّذي أصدر مقالا عنوانو "معنى 
كونيّة الأبنيّة الذّىنيّة، متخطيّا »(، وقد استغلّ ىذا اتصانب، من خلاؿ تركيزه على 3641اتظعنى"، سنة )

.(، كما يتجلّى ارتباطو بالنّحو التّوليديّ أيضا، 89، ص8131 )جاكندوؼ،« حواجز اللّغات اتطاصّة
من خلاؿ إصراره على الشّكل اتظنطقيّ الصّوريّ؛ باقتراحو سبلا حتّّ تتحسّن الكتابة الرّمزيةّ، غنً أنوّ اقترح 

من قبيل ذلك تطدمة الدّلالة لا الإعراب، متخلّيا بذلك عن كلّ ما يعتبر أساسا في النّظريةّ التّشومسكيّة، 
( 3644"علم الدّلالة الصّوريّ"، و"مركزيةّ الإعراب"، دوف أف يعلن القطيعة معها، وقد أرسى في سنة )

مبادئ أساسة تظا وسم ب"علم الدّلالة التّصوّريّ"، حيث قاـ بإيضاح مراحل تكوين النّظريةّ الدّلاليّة 
قبيل الأبنيّة التّصوّريةّ، والاكتساب اللّغويّ، العرفانيّة، كما ميّز بنٌ عدّة مصطلحات لسانيّة عرفانيّة من 

 واستعماؿ اللّغة، وإنتاج اتظعنى.
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من الدّلالة عمليّة ذىنيّة، داخليّة، »إفّ "راي جاكندوؼ" يؤمن بالطرّح الذّىنّي، الّذي جاعل 
في الأبنيّة  باطنيّة، تقوـ على أفّ اتظعنى ليس في الكوف، أو في الأشياء، أو في علاقة اللّغة بالواقع، بل

.(، فبالنّظر إلذ الدّلالة على أنّّا آليّة ذىنيّة تعيد تشكيل الواقع في 33، ص8131)جاكندوؼ، « الذّىنيّة
ذىن الفرد، وتحيلو على تصوّرات ذىنيّة جديدة انطلاقا تؽاّ يدلكو من تصوّرات قبليّة، يكوف قد ربط دراسة 

 عرفانيّا بحتا، ب"علم النّفس العرفانّي"، بعدّه أساسا ترتكز عليو "الدّلالة اللّغويةّ الطبّيعيّة"، بعدّىا تغالا
العلوـ العرفانيّة في تفسنًاتها للظوّاىر الفرديةّ، خاصّة ما تعلّق منها باللّغة، والتّمثيلات الذّىنيّة للأشياء، 

عا لو، حيث يرى والعمليّات الذّىنيّة، فهي تغالات عرفانيّة تػضة، يتّخذىا علم النّفس العرفانّي موضو 
)جاكندوؼ،  «أف ندرس دلالة اللّغة الطبّيعيّة، يعني أف ندرس علم النّفس العرفانيّ »"جاكندوؼ" 

، ص 8131)جاكندوؼ،  (، تؽاّ يدفعنا للتّساؤؿ: ما الفرؽ بنٌ "اللّسانيّات العرفانيّة"31، ص8131
 ية، وأيهّما أعمّ من ناحية أخرى؟                                                                      ( ؟ ىذا من ناح84، ص 8116(، و"علم النّفس العرفانّي" )الزنّاد،81

 ،اتظليجي« )أصبحت منضويةّ تحت راية علم النّفس العرفانيّ »تؾد "جاكندوؼ" جايب في قولو: 
دؼ إلذ دراسة (، ويقصد بذلك اللّسانيّات بعدما كانت علما قائما بذاتو، يه14 -19، ص8111

اللّغة لذاتها وفي ذاتها، واستفادت منو جلّ العلوـ اتظتاتسة لو، انضوت تحت سقف علم النّفس العرفانّي؛ 
 ذلك أنّّا تتّخذ من أحد تغالاتو موضوعا تعا.

إفّ النّظريةّ الدّلاليّة العرفانيّة عند "جاكندوؼ" لا تديّز بنٌ ما ىو لغويّ، وما ىو غنً لغويّ، حيث 
اتظتحكّم الوحيد في عمليّة الإدراؾ البصريّ،  والسّمعيّ، كما في بناء النّظاـ اللّغويّ في الذّىن؛ ىو أفّ 

لابدّ من مسويات من التّمثيل الذّىنّي، تكوف فيها اتظعلومة »الأبنيّة الذّىنيّة، حيث يقوؿ في ىذا الصّدد: 
ة المحيطة مثل الرّؤية، والسّماع غنً اللّغويّ، والشّم، الّتي تؤدّيها اللّغة منسجمة، واتظعلومة الآنيّة من الأنظم

(، فهذه اتظستويات ضروريةّ؛ حتّّ نستخدـ 31، ص8131)راي جاكندوؼ:  «والشّعور باتضركة، وىكذا
اللّغة وسيلة للإخبار، والتّعبنً عمّا نرى، ونسمع، وتبعا لذلك فقد اختزؿ نظريةّ الاستعارة التّصوّريةّ في 

البنية الدّلاليّة ىي البنية التّصوّريةّ، ويهدؼ بذلك لدفع البحث اللّسانّي » مصرّحا بأفّ مصطلحنٌ رئيسنٌ
 ،راي جاكندوؼ) «العرفانّي إلذ التّقدّـ تؿو فهم اتظعنى، وتحليلو، وإفّ من القضايا الأساسة الّتي اىتمّ بها

ن خلاؿ جهوده إلذ إرساء نظريةّ ( "البنية الدّلاليّة"، و"البنية التّصوّريةّ"؛ فهو يسعى م31، ص8131
دلاليّة شاملة للقدرات الذّىنيّة، والتّجربة اتطارجيّة، وذلك بتركيزه على مصطلحنٌ هما "البنية"، و"الإجراء"؛ 

اتظعلومة الّتي تتقاتشها الصّيغ اللّغويةّ، »أي البنية اللّغويةّ، والاستعماؿ اللّغويّ، إذ تدثّل البنية التّصوّريةّ عنده 
(، أمّا الدّلاليّة، فقد تبنّى ما ذىب إليو "كاتز"، و"فودور"، 31، ص8131 ،راي جاكندوؼ) «بصريةّوال
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على أنّّا تدثيل دلالّر، عبارة عن معاف في مستواىا الصّوريّ، حيث تختلف عن البنية النّظميّة، ويرى أنوّ من 
مات الدّلاليّة للّغة، حيث يتجلّى التّمثيل شروط النّظريةّ اللّسانيّة أف تكوف قادرة على تغينً، وتأويل السّ 

نسق مركزيّ من أنساؽ الذّىن، وىي ليست جزء »الذّىنّي من خلاؿ مستوى البنية التّصوّريةّ،  الّتي ىي 
من اللّغة في حدّ ذاتها، بل ىي البنية الذّىنيّة الّتي ترمّزىا اللّغة في صورة قابلة للتّواصل. فاللّغة في حدّ ذاتها 

لكة اللّغوية الضّيقة( تتضمّن: البنية التّركيبيّة والصّواتية، والوجاه الّذي يعالق بنٌ التّركيب، والصّواتة، )أو اتظ
راي ) «والوجاىات الّتي تربط التّركيب والصّواتة بالبنية التّصوّرية ... وبالدّخل الإدراكي، واتطرج اتضركي

 (.89، ص8131 ،جاكندوؼ
النّظريةّ »ر على الأبعاد التّصوّريةّ، كأف يديّز بنٌ الألواف، ومن ىنا فإفّ كما ينبغي للمتعلّم أف يتوفّ 

العرفانيّة بشكل عاـ، ونظريةّ "جاكندوؼ" بشكل خاص قائمتنٌ على فرضيّة أفّ الدّلالة بنية ذىنيّة، 
قوـ ىذا الطرّح يفترض أفّ دلالة الكلم بنية ذىنيّة مستقلّة عن اللّغة اتطاصّة، الّتي يتمّ بها التّواصل، وي

بالنّسبة إلذ "جاكندوؼ" على أساسنٌ، يتمثّل الأوّؿ في ذىنويةّ النّحو التّوليديّ، الّذي تأسّس على مبدأ 
، 8114)غاليم،  «النّحو الكونّي، ويتمثّل الثاّني في أفّ العرفانيّة تقوـ على اعتبار الدّلالة مستقلّة عن اللّغة

 (.11ص 
يةّ الدّلاليّة، والبنية التّصوّريةّ؛ حتّّ يتمكّن من الرّبط بنٌ اللّغة، ويربط "جاكندوؼ" بنٌ النّظر 

والبنية التّصوّريةّ، بحيث أنّّا يدكن أف تكوف أعمق من الدّلاليّة، وبأنّّا فرع منها، ثّم توصّل إلذ أنوّ جاب أف 
ىذا الاختيار أيضا في كتابو يكوف ىناؾ تطابق بينهما؛ أي اتظستوينٌ الدّلالّر، والتّصوّريّ، وتؾده يعبّر عن 

ومن »"دليل ميّسر إلذ الفكر، واتظعنى"، في فصل منو، وتشو ب"اتظعاني، والتّصوّرات، والأفكار" بالقوؿ: 
الشّائع القوؿ بأفّ الكلمة تعبّر عن تصوّر، حيث التّصوّر شيء في رأس متكلّم كذلك، وأودّ أف أترع 

 اتصملة "ىو" التّصوّر الذّي تعبّر عنو، ومن الشّائع كذلك القوؿ اتظعاني، والتّصوّرات معا؛ لأقوؿ إفّ معنى
بأفّ اتصملة تعبّر عن فكرة )مكتملة( يفترض أف تكوف شيئا في رأس متكلّم كذلك، ومرةّ أخرى أودّ أف 
أربط الفكرتنٌ معا؛ لأقوؿ إفّ معنى الكلمة "ىو" الفكرة الّتي تعبّر عنها، لابدّ مع ىذا أف أوضّح الأمر 

القوؿ إفّ التّصوّرات، والأفكار ليست كلّها معاني للكلمات، أو اتصمل، إذ لا يدكن التّعبنً باللّغة عن كثنً ب
 (.311، ص8136)جاكندوؼ ،  «من التّصوّرات، والأفكار بكفاءة
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كما »إفّ البنية التّصوّرية ترتكز بشكل أساس على مفهوـ التّمثيل الذّىنّي للأشياء، بحيث أنّّا 
 العالد اتطارجيّ تعا دور أساسيّ في تقييد نسقنا التّصوّريّ، وذلك من خلاؿ تّربتنا مع ىذه توجد في
 (.11، ص8132)العامري، « الأشياء.

يعني أفّ » ومنو تهتمّ ىذه النّظريةّ بطبيعة اتظعنى، على أنوّ بناء تصوّريّ، لو طبيعة موسوعيّة، تؽاّ 
الكلمات لا تدثّل تغموعات واضحة من السّمات كما في التصوّر القاموسيّ، بل تعتبر بمثابة قنطرة مرور إلذ 

(، وبربطو بالنّظم 69، ص 8111)جحفة، «خزاّف واسع من اتظعرفة اتظرتبطة بتصوّر أو تغاؿ تصوّري معنٌّ 
 العرفانيّة من ناحية أخرى، على أف تكوف لو الصّدارة. 

 التّوجّه اللّسانيّ العرفانيّ: -2
إفّ أىمّ ما ميّز التّوجّو اللّسانّي العرفانّي؛ ىو تصوّر العرفانيّنٌ اتطاص للدّلالة، فما اعتبره جلّ 

ة اللّسانيّة، تحوّؿ في النّظريةّ اللّسانيّة العرفانيّة إلذ جزء لا يتجزأّ من الباحثنٌ اللّسانيّنٌ أساسا في الدّراس
الدّلالة، وإفّ كلّ ما لو علاقة بمستعمل اللّغة من تّارب خارجة عن بنيتو الذّىنيّة، ومن معارؼ واعية فيما 

ها، ولقد أثبت يتعلّق بعباراتو اللّغويةّ، يسهم بشكل واضح في تحديد دلالات تلك العبارات، ومعاني
التّحليل الدّلالّر العرفانّي أفّ التّحليل الّذي يتعلّق بمعنى عبارة ما إنّّا يوضّح، ويظهر تريع استخداماتها دوف 
استثناء؛ والقصد من ذلك أنوّ يشمل حتّّ التّعابنً المجازيةّ، الّتي أهملت في الدّراسة اللّسانيّة السّابقة؛ ذلك 

فجاءت النّظريةّ العرفانيّة لتبلور فكرة أفّ كلّ ما ىو لغويّ يخدـ الدّلالة، وينضوي أنّّا أسندت للبلاغيّنٌ، 
فعبارة "قاعدة" في اللّغة العربيّة تتوضّح معانيها من خلاؿ التّحليل الدّلالّر، فتعني في علم الكيمياء »تحتها، 

، وعند علماء اتضساب، ما يستعمل مع حامض لينتج ملحا، وفي علم اتعندسة في عبارة قاعدة اتظثلّث
)بن غربية، « واتصبر في عبارات من نوع لابدّ من استشارة القاعدة قبل اتّخاذ القرار، وقاعدة عسكريةّ...

فالتّحليل الدّلالّر يهتمّ بتحديد ىذه الاستخدامات للعبارات اللّغويةّ، ودلالاتها  .(19، ص8131
ت الذّىنيّة العرفانيّة الّتي يلجأ إليها اتظتكلّم، وينجزىا جاب البحث عن اتظعنى في العمليّا»اتظختلفة، حيث 

لصياغة خطابو، والّتي يلجأ إليها السّامع لفكّ رموز ذلك اتططاب، وإدراؾ تػتواه فكلّ عبارة تفرض صورة 
خاصّة في تغاتعا، وىذه الصّور اتظختلفة تّسّم قدرة الإنساف على إدراؾ نفس اتظضموف بطرؽ تؼتلفة، 

 (.14، ص8131)بن غربية، «  صيغ تؼتلفةوتشكيلو في
إفّ تركيز العرفانيّنٌ على الدّلالة، وإحلاتعا اتظنزلة اتظناسبة، غنًّ النّظرة إلذ النّحو، إذ لد يعد مسؤولا 

ّـ باعتباره قائمة من الصّيغ، »عن صياغة التّراكيب الصّحيحة، بل أصبحوا يهتمّوف بو  في معناه العا
يها، باعتباره نظاما يسمح بتشكيل أبنيّة اصطلاحيّة، متواضع عليها تسمح والتّراكيب اتظصطلح عل
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بتصنيف اتظعاني، وإدراجها ضمن مقولات، وبذلك أصبح النّحو عبارة عن تحليل...للعلاقات القائمة بنٌ 
(. بحيث يهدؼ التّوجّو 11، ص8131)بن غربية،  «تغموعة الأصوات اتظتعاقبة، والدّلالات اتظسندة إليها

التجاء اتظتكلّم إلذ سلاسل أو متتاليات صوتيّة، »لعرفانّي أساسا إلذ إدراؾ وظيفة اللّغة الرّمزيةّ؛ أي ا
تستعمل رموزا للتّصوّرات، ولذلك لا توجد في النّحو العرفانّي إلّا ثلاث أنواع من الوحدات: الوحدات 

(، والوحدة الرّمزيةّ ىي 19، ص8131ية، )بن غرب «الفونولوجيّة، والوحدات الدّلاليّة، والوحدات الرّمزيةّ
الوحدة الرّمزيةّ ىي اتصمع بنٌ وحدة دلاليّة معنويةّ، ووحدة فونولوجيّة وكلّ بنية )أي  »الّتي تّمع بينهما إذ 

كلّ صيغة صرفيّة، وكلّ تركيب تؿويّ( تعا معنى، وىذا اتظعنى يكوف عادة معنى تغرّدا، أكثر تّريدا من معنى 
 (.19، ص8131)بن غربية،  «ةالوحدة اتظعجميّ 

ومن اتظبادئ الّتي أقرّىا العرفانيّوف للدّلالة أيضا، أنّّم اعتبروا أفّ مصطلحيْ "اتظعنى"، و"التّصوّر"، 
فاتظعنى لا يعدو أف يكوف إلّا تصوّرا معيّنا، ومعنى عبارة ما إنّّا ىو ذاؾ البناء، أو »يوظفّاف باتظفهوـ نفسو، 
تفرضو العبارة على مشهد تصوّريّ، وبذلك يتمثّل التّحليل الدّلالّر لعبارة ما في إبراز التّشكيل اتطاص الّذي 

)بن  «الطرّيقة اتطاصّة؛ الّتي وقع اعتمادىا في تلك العبارة؛ لتشكيل اتظشهد، وبنائو بطريقة معيّنة تؼصوصة
يّ أساسا للدّراسة، كما (، وىو تصوّر عرفانّي للدّلالة، إذ لد يعد التّركيب النّحو 19، ص8131غربية، 

عهدتو نظرياّت سابقة، وأصبح الأمر يعتمد على التّشكيل الدّلالّر للعبارة، وطريقة تنظيمها؛ معنى ذلك أفّ 
أفّ كلّ صيغة أو بناء، مهما »التّنظيم الدّلالّر يفسّر التّركيب النّحويّ للعبارة، وليس العكس، فهم يعتبروف 

نّّا تبررّه، وتفرضو اعتبارات دلاليّة، مع العلم أفّ الاعتبارات التّداوليّة كاف اتظستوى الّذي يوجد فيو، إ
 (.19، ص8131)بن غربية،  «بالنّسبة تعم، ليست إلاّ جزءا من الاعتبارات الدّلاليّة

ومنو فإفّ ىدؼ اللّسانيّات الوحيد في نظر العرفانيّنٌ؛ ىو ضرورة الكشف عن اتظعنى، والقبض 
تعكس العبارات مضمونا من خلاؿ تنظيمها الذّىنّي، وىذا اتظضموف ىو اتظعنى؛  عليو، وتحديده، حيث

 فيُدرس باعتباره مُتَضَمّنًا للتّركيب النّحويّ بما فيو من صيغ، وبنيات داخليّة. 
ومن أىمّ من مثّل ىذا التّوجّو العرفانّي الدّلالّر، تؿاوؿ الوقوؼ على جهديْن بارزيْن من الباحثنٌ 

 الّذين آمنوا بالنّهج العرفانّي، معلننٌ القطيعة على النّهج التّوليديّ، وأفكاره، مثّل الأوّؿ للنّحو العرفانيّنٌ
 العرفانّي، بينما الثاّني يدثّل التّوجّو التّصوّريّ، أو اتظفهوميّ للاستعارة.
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 "عند "رونالد لانقاكير":Grammaire Cognitiveالعرفانيّ " النّحو -2-1
بديل للنّظرياّت اللّسانيّة الّتي كانت سائدة، حيث  R. Langackerإفّ نظريةّ "رونالد لانقاكنً" 

كانت تتّخذ من التّركيب أساسا لدراسة اللّغة على حساب اتظعنى، والدّلالة، وحتّّ بعد اعترافهم بضرورة 
"لانقاكنً" تغموعة من اتظبادئ الاىتماـ بو جعلوه ثانوياّ، وبقي الاىتماـ منصبّا على التّركيب؛ فأرسى 

 «النّحو العرفانّي نظريةّ دلاليّة شاملة»العرفانيّة، والّتي تتعلّق أساسا باتظبحث الدّلالّر، على أنوّ يؤمن بأفّ 
(، حيث قدّـ رؤية واضحة تظفهوـ الدّلالة في نظريتّو اللّسانيّة العرفانيّة، على 82، ص8131)بن غربية، 

ريةّ تدثّل مفهوما تؽكنا، فالدّلالة عنده ىي التّصوّر في معناه الواسع، وموضوع علم كلّ مادة تصوّ »أنّّا 
الدّلالة البحث في الأبنيّة التّصوّريةّ، وتحليلها، وغايتو تقديم الأوصاؼ الظاّىرة لانتظامها، وإذ كانت الأبنيّة 

قصوى لعلم الدّلالة، تحديد تؼتلف الأنّاط، التّصوّريةّ كامنة في اتظعاتصة العرفنيّة، ومادّة تعا، كانت الغاية ال
الّتي تكوف الوقائع العرفنيّة، من حيث كانت الواحدة منها تّربة ذىنيّة، وىذه غاية بعيدة اتظناؿ صعبة، 

 «ولكنّ ذلك لا يدنع من السّعي إلذ البحث فيها، ولا من اعتماد الأساس التّصوّريّ في تدثّل اتظعنى، ودراستو
(، حيث حاوؿ من خلاؿ نظريتّو "النّحو العرفانّي" أف يقدّـ تفسنًات للقضايا 318ص  ،8116)الزنّاد، 

اللّغويةّ الدّلاليّة، معتمدا على ما يقوـ بو الفرد اتظتكلّم من عمليّات ذىنيّة عرفانيّة، وبالتّفاعل مع معطيات 
ا يقوـ بو اتظتلقّي لفهم تلك أخرى، يوظفّها في استعمالاتو اللّغويةّ، من عبارات، وصيغ، وتراكيب...، وم

)بن غربيّة،  «العمليّات الذّىنيّة في رأي العرفانيّنٌ عمليّات منتظمة مطرّدة»العبارات، والصّيغ، إذ تدثّل 
(، خلافا تظا كاف سائدا في النّظرياّت اللّسانيّة، ما قبل العرفانيّة، حيث مثلّت الدّلالة 11، ص8131

نيّة للّغة، فهي جزء من الدّراسة، والأهميّة القصوى للصّيغ الشّكليّة، مستوى من بنٌ اتظستويات اللّسا
والتّراكيب، ومدى مساهمتها في تحديد اتظعنى، على أنوّ عنصرا ثانوياّ يدعم تفسنًاتهم الشّكليّة، فجاء النّحو 

ات، الّتي تسهم في التّصوّر الّذي فصل بمقتضاه عدد من اللّغويّنٌ بنٌ تؼتلف اتظستوي»العرفانّي رافضا تعذا 
بناء اتظعنى، وتشكيلو، وىو التّصوّر الّذي جعل عددا من اللّغويّنٌ يفصلوف بنٌ مستوى بنية الكلمة، 
ومستوى بنية اتصملة، ومستوى اتظعجم، ومستوى الدّلالة إلذ غنً ذلك من اتظستوياّت؛ الّتي تسهم معا، وفي 

بذلك، وإنّّا اختاروا كذلك الفصل بنٌ تؼتلف اتظستويات، الآف ذاتو في تشكيل اتظعنى، بل إنّّم لد يكتفوا 
الّتي ذكرناىا، وبنٌ اتظعارؼ، الّتي بحوزة اتظتكلّم، واتظخاطب، سواء منها ما كاف لو علاقة بمعتقداتو، وثقافتو، 

اتظعنى أو بكلّ ما يعرفو عن العالد اتطارجيّ، الّذي يعيش فيو، ففصلوا بذلك بنٌ ما تّشوه اتظعنى اللّغويّ، و 
غنً اللّغويّ، وتؿن تؾد مثل ىذا التّصوّر شائعا في النّحو التّوليديّ التّحويليّ مثلا، وفي تؼتلف النّظرياّت 
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النّحويةّ اتصديدة، الّتي حاوؿ أصحابها تفادي بعض الأخطاء، الّتي وقع فيها التّوليديوّف، أو تخلّوا تداما عن 
 (.82، ص8131)بن غربيّة،  «بعض مبادئهم

ا تّدر الإشارة إليو في ىذا السّياؽ، ىو أفّ الاىتماـ باتظعانّي اللّغويةّ في اتظنظور اللّسانّي فم
العرفانّي، أو الدّلالة، لا يشترط صدؽ العبارات من عدمو، وموافقتها للواقع من غنًه فيجمع "لانقاكنً" في 

طإ الفصل بينهما في النّظريةّ اللّسانيّة العرفانيّة، نظريتّو بنٌ اتظكوّننٌ التّركيبّي، والدّلالّر، ويعتبر أنوّ من اتط
الانفصاؿ بنٌ الإعراب والدّلالة خلافا لسائر النّظرياّت، الّتي تتصوّر الإعراب مكوّنا »حيث لا يقبل 

شكليّا، قائما بذاتو، ومن اتظفترض عند "لانقاكنً" أف تكوف النّظريةّ اللّسانيّة وصفا متكاملا، جامع بنٌ 
تظظاىر في البنية اللّغويةّ، خلافا للمتداوؿ من نزعات إلذ أف تكوف النّظريةّ الواحدة تؼتصّة بمظهر تؼتلف ا

 (.62، ص8116 )الزنّاد، «واحد، وىو سبب أساسيّ في تكاثر النّظرياّت اتصزئيّة
إلذ »وقد تّسّد ذلك في توجّهو العرفانّي اتظوسوـ ب"النحو العرفاني"، الّذي يسعى من خلالو 

(، وىو أىمّ مبدإ 86، ص 8131)بن غربيّة،  «ديم نظريةّ موحّدة شاملة تظختلف جوانب البنية اللّغويةّتق
 لسانّي عرفانّي على الإطلاؽ.

فقد ثار على النّظرياّت الشّكلانيّة، الّتي اعتبرت التّركيب مركزياّ في الدّراسة اللّسانيّة، وفصلت بنٌ 
عة بذلك أفّ اللّغة نظاـ، وبنية مكتفية بذاتها، ومنفصلة عن العالد اتظستويات اللّسانيّة اتظختلفة مقتن

اتطارجيّ، كما اعتنت بالدّلالة من منظور اتظنطق الصّوري، باعتماد موافقتها للحقيقة من خلافها، ؼ 
تريعها عند لانقاكنً مبادئ قائمة على أساس خاطئ، فاللّغة ليست نظاما مكتفيا بذاتو، ولا تقبل »

زؿ عن العمليّات العرفانيّة، ولا يدكن تفسنً السّلوؾ اللّغويّ دوف اعتبار آليّات اتظعاتصة الوصف بمع
 (.311 - 66، ص8116)الزنّاد،  «العرفانيّة

إفّ ىذه الآليّات لا يدكن تعا أف تفصل بنٌ نظاـ ذىنّي كونّي، تؽثّل في اتظلكة اللّغويةّ، وبنٌ مظاىر 
النّفس، والمحيط، الّذي ينتمي إليو اتظتكلّم، أو مستعمل اللّغة، ولذلك أخرى، خارجة عن الذّىن، من قبيل 

يدعو "لانقاكنً" من جهة أخرى، إلذ ضرورة اتصمع بنٌ ما توصّلت إليو الأبحاث اللّسانيّة، واستثمار ما 
 حقّقو علم النّفس من نتائج تعتمد على تقنيّات حديثة؛ والّتي فتحت لو آفاقا جديدة، حتّّ يسعى تؿو

نظريةّ شاملة، وموحّدة، مسلّما فيها بأفّ اللّغة جزء لا يتجزأّ من العرفانيّة، كما اعترؼ من خلاؿ بثّ 
أفكاره بأفّ الطرّيق لتحقيق ىذه الأفكار مازاؿ طويلا، وذلك بالابتعاد عن نظريةّ الصّدؽ الّتي كانت 

غنً مفيد، ولا مناسب لوصف اتظعنى في التّحليل الدّلالّر الشّكليّ القائم على شروط الصّدؽ، »ػسائدة، ف
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العبارات اللّغويةّ؛ ذلك أفّ الأبنيّة في تصوّرىا مرتبطة بنظم مفتوحة؛ من حيث تغاتعا، ولا متناىية في 
، كما أفّ القيمة الدّلاليّة في عبارة ما، لا تعكس اتظضموف الكائن في موقف جرى  حدودىا، كما ىو معلوـ

(،  311، ص8116)الزنّاد،  «لّذي بو كاف تنضيد ذلك اتظوقف، وبناؤهتصوّره فقط؛ بل تعكس الوجو ا
القدرة الّتي بها يكوف »كما ارتكز تحليل اتظعنى عند لانقاكنً على "مفهوـ التّصوير"، حيث يطلقو على 

 (.311، ص 8116)الزنّاد،  «الوضعيات على وجوه تؼتلفة تنضيد اتظواقف، أو
 النّحو التّصويريّ: -2-1-1

يسعى اتظتكلّم للتّعبنً عن موقف ما، ينتقي بالضّرورة الصّيغة اللّغويةّ الّتي يوظفّها؛ لتحقيق عندما 
التّواصل، وىو الغاية من استخداـ اللّغة، وذلك ببناء اتظوقف ذىنيّا بطريقة معيّنة، فيختلف التّصوير تبعا 

نية اللّغويةّ، واتظضامنٌ الّتي تعبّر عنها، لذلك عند اتظتكلّمنٌ، وباعتبار اللّغة جهازا رمزياّ، يتكوّف من الب
يتسنّى تعدّد الصّور في تحليل اتظضموف الدّلالّر، وكلّ ذلك حتّّ يتمكّن لانقاكنً من تبرير موقفو، الّذي 

 يتمثّل في أنوّ لا وجود لبنية عميقة للّغة أساسا؛ حتّّ نبحث تعا عن تأويلات ويفسّر ذلك ىذا اتظثاؿ:
  عمرو.أىدى زيد كتابا إلذ

 أىدى زيد عمرا كتابا.
يعتبر "لانقاكنً" اتصملتنٌ تؼتلفتنٌ معنى، وهما صورتاف تؼتلفتاف لواقعة واحدة؛ ىي الإىداء، ففي 

اتظسلك الّذي اتبّعو الكتاب، فيكوف اتظسلك أبرز اتظظاىر اتظكوّنة  -إلذ-التّركيب الأوّؿ يعنٌّ اتضرؼ 
اتظلكيّة أبرز اتظظاىر الّتي يرمز إليها غياب الوسائط اتضرفيّة بنٌ الطرّفنٌ للواقعة في اتصملة، وأمّا في الثاّني، ف

 )اتظالك، واتظملوؾ(، واتظضموف الثاّني بعد الأوّؿ، على أساس التّرتيب الطبّيعي بنٌ اتظسلك، واتظآؿ.
 الّتي يبنٌّ فيها اتظدخل»ومن أخصب تغالات البحث الدّلالّر عنده، ظاىرة الاشتراؾ اللّفظيّ 

التّصوّريّ عن كفاءتو، فمن الثاّبت أفّ درجة الاشتراؾ الدّلالّر تناسب درجة التّواتر، فما تواتر من الوحدات 
اللّغويةّ تواترا عاليا، كاف تػلّ اشتراؾ، ومن الثاّبت كذلك أفّ دلالات الوحدة اتظشتركة؛ تكوف شبكة تترابط 

التّعدّد في التّناوؿ التّصوّريّ عائد إلذ معنى عناصرىا؛ بتوسّط أنواع متعدّدة من العلاقات، وىذا 
 (.                                318، ص8116)الزنّاد،  «خطاطيّ...يدثّل اتظنطلق في تبلور تؼتلف اتططاطات وفي تحقّقها

" في الاتؾليزية، وأشار إلذ أنّّا تحمل قيمة دلاليّة خطاطيّة، أو ring" وقد مثّل لذلك بكلمة
ثّل في وحدة دائريةّ تتحقّق في معاف خصوصيّة من بينها علامة دائريةّ؛ فتكوف تلك العلامة خاتدا مضموف تؽ

 للسّلطاف، وخاتدا للإصبع، وأشياء أخرى مشابهة، تتحقّق في صور كثنًة تؼتلفة عن طريق الاتّساع.    
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من اتظعاني، منها علامة  وحدة دائريةّ، تتعدّد تحقّقاتو في عدد»إفّ اتظعنى اتططاطيّ عند لانقاكنً 
وشيء، ثّم بتوسّط الاتّساع، يدكن أف تتوسّع التّحقّقات بعضها، أو تريعها إلذ معاف أخرى من 

 (.311، ص8116)الزنّاد،  «قبيل...علامة دائرية، وشيء دائري
اللّغويةّ فالتّحليل الدّلالّر عنده يعنى بكلّ وحدة لغويةّ مركّبة بصورة موسوعيّة، حيث تدثّل البنية 

انعكاس مباشر للإدراؾ؛ معنى ذلك أفّ أيةّ عبارة موجودة في الواقع، ينبغي أف تستدعي للتّعبنً عنها تصوّرا 
آخر، يكوف نتاج خبرات متفاعلة، تفاعلا موسوعيّا، تشترؾ فيو اعتبارات ذىنيّة، ونفسيّة، 

 واجتماعيّة...وىي عمليّات عرفانيّة تػضة.
دلالة العبارة اللّغويةّ باتظضموف التّصوّريّ اتظدلوؿ عليو بها، وبزاوية التّناوؿ  تتحدّد»وبهذا الاعتبار 

 (.311، ص8116)الزنّاد،  «الّتي يصوّر من خلاتعا ذلك اتظضموف
في تشكيل الدّلالة، وتحليلها،  أمرين ضروريّنٌعلى رونالد لانقاكنً" ، لقد أكّد "خلاصة القوؿ 

لتّناوؿ اتظوسوعيّ، والعرفانّي للدّلالة، حيث تدثّل كلّ تّربة إدراكيّة نظاما عرفانياّ وهما التّصوّرات الذّىنيّة، وا
 مستقلا. 

 " عند "جورج لايكوف":Métaphore conceptuelleالاستعارة التّصوّريةّ " -2-2
شكّل مبحث الدّلالة، أو البحث في اتظعنى، وطبيعتو، وكيف يتمّ تدثّل اتظعاني أىمّ ما ركّز عليو 

في الطرّح العرفانّي التّجريبّي، والتّفاعليّ، حيث مثّل كتابو "الاستعارات الّتي  G. Lakoff جورج لايكوؼ""
تؿيا بها" إلذ جانب الباحث "مارؾ جونسوف"، ثورة علميّة في ىذا المجاؿ بعدّه واحدا من الأطر النّظريةّ 

ليو بالاستعارة التّصوّريةّ، فبناء اتظعنى ىو ضمن الدّلالة العرفانيّة، وقد تّلّى ذلك من خلاؿ ما اصطلح ع
معارضا بذلك النّظريةّ الكلاسيكيّة، والّتي كانت تعتمد  -عنى ىو تّلّ للبنية التّصوّريةّ بناء تصوّرات، واتظ
فلا وجود للمعنى، أو »العالد، واتصسد،  ولا يتحقّق ذلك إلّا عن طريق التّفاعل بنٌ - على حرفيّة اتظعانيّ 

)تػمد الصّالح  «أو لأشدّ مفاىيمنا تّريدا خارج اتصسد، أو خارج إدراكنا اتظتجسّد للواقعللخياؿ، 
 (.6-2، ص8116البوعمرانّي، 

فنحن ندرؾ العالد، ونفهم الأشياء من »فالتّجربة، أو اتطبرة شرط ضروريّ لفهم العالد من حولنا، 
الإدراؾ، وطريقة الإدراؾ، وزاوية الإدراؾ، ىي  من الزّماف، واتظكاف، فمكاف الإدراؾ، ومسافة حولنا انطلاقا

(، فتعتبر الاستعارة 19، ص3669)لايكوؼ و جونسوف،  «تحدّد طبيعة فهمنا للشّيء اتظدرؾ الّتي
التّصوّريةّ من ىذا اتظنطلق، عمليّة ذىنيّة، تقوـ على ربط آلّر بنٌ التّصوّرات واتظوجودات،  بحيث تخضع 
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ستعمل اللّغة، مغايرة بذلك للاستعارة القديدة، الّتي انبنت على علاقة اتظشابهة، للتّجربة الفرديةّ، وواقع م
بحيث تبتعد كلّ البعد عن التّجربة الإنسانيّة، واتظعطيات اتطارجيّة لواقعها، والّتي شكّلت في نظر القدماء، 

وؼ في اللّغة التّواصليّة العاديةّ ظاىرة لغويةّ بلاغيّة أدبيّة، تضفي على اللّغة ترالا، ورونقا، بعدوتعا عن اتظأل
إلذ اللّغة الانزياحيّة اتصماليّة، بعدّىا تعبنًات لغويةّ عن معافٍ غنً الألفاظ الّتي وضعت تعا في الأصل، بحيث 

"أنّّا تشبيو حذؼ ػتبنى على علاقة اتظشابهة بينهما، وتكوف أبلغ، وأدؽّ في التّعبنً عن اتظعاني، وقد عرّفت ب
فإمّا أف يحذؼ الطرّؼ الأوّؿ )اتظشبّو(، ويصرحّ بالثاّني )اتظشبّو بو(؛ لتشكّل العبارة استعارة أحد طرفيو"، 

تصريحيّة، وإمّا أف يظهر الطرّؼ الأوّؿ )اتظشبّو(، ويحذؼ الثاّني )اتظشبّو بو(، على أف يبقى في السّياؽ ما 
استعارة مكنيّة، تؽاّ جعلها ظاىرة أدبيّة  لتشكّل بذلك يكنّي عنو، أو قرينة من قرائنو تحيل اتظتلقّي عليو؛

تػضة تختصّ بمجاؿ الأدب، وباللّغة الأدبيّة، لتتحوّؿ نظرة البلاغيّنٌ المحدثنٌ الّذين أعرضوا عن الاستعارة؛ 
  باعتبارىا عدولا عن اللّغة العاديةّ، يقتصر على اللّغة الأدبيّة، إلذ كونّا ظاىرة طبيعيّة آليّة في اللّغة، وأفّ كلّ 
كلامنا استعاريّ بالأساس؛ معنى ذلك أفّ الاستعارة تشكّل في نظرىم عمليّة ذىنيّة، بعد أف كانت ظاىرة 

 لغويةّ انزياحيّة، لذلك تشيّت عندىم بالاستعارة التّصوّريةّ.
أنساقا لغويةّ إفّ الاستعارة التّصوّريةّ تدثّل جزءا من تفكنًنا، فهي تػُبػَنْنٌُ تصوّراتنا، وتّاربنا، فتبني تعا 

أفّ النّسق التّصوّريّ العاديّ، »في الذّىن،وتعطيها معنى، حيث يرى كلّ من "لايكوؼ"، و"جونسوف" 
واتظقصود من  (؛2، ص3661)لايكوؼ،  «الّذي يسنًّ تفكنًنا، وسلوكنا، لو طبيعة استعاريةّ بالأساس
 ة، دوف أف نشعر بذلك.ذلك أفّ حياتنا اليوميّة تػكومة بالأنساؽ التّصوّريةّ الاستعاريّ 

كما أفّ الاستعارة التّصوّريةّ لا تتمثّل من خلاؿ اللّغة، وإنّّا تتجسّد من خلاؿ الطرّيقة؛ الّتي 
تدفهم بها تغالا عرفانيّا ما، يستدعي حضور تغاؿ عرفانّي ذىنّي ثاف، وىو ما أكّده "جورج لايكوؼ"، في  

ليس في اللّغة على  -يقصد الاستعارة اتظفهوميّة -وموقعها »رة للاستعارة في قولو: كتابو "النّظريةّ اتظعاص
(، بحيث 16، ص8132)العامري،  «الإطلاؽ إنّّا في الكيفيّة الّتي تدفهم بها تغالا ذىنيّا ما لمجاؿ آخر

ا أضفى عليها بعدا ذىنيّا تنقل الاستعارة التّصوّريةّ اتظعلومة، من تغاؿ تصوّريّ أوّؿ إلذ تغاؿ تصوّريّ ثافٍ، تؽّ 
عرفانيّا تػضا، ويعتمداف في كلّ ذلك على مفهوـ البنية التّصوّريةّ؛ باعتبارىا استعارة تصوّريةّ، وينطلقاف في 
تفسنًهما للاستعارة التّصوّريةّ؛ بعدّىا انتقاؿ عرفانّي بنٌ تغالنٌ، يرتكز على ثلاثة أصناؼ من "الأنساؽ 

 ات بنويةّ، واستعارات اتّّاىيّة، واستعارات أنطولوجيّة.التّصوّريةّ"، فهي استعار 
إفّ نسق التّفكنً استعاريّ في جانب كثنً منو؛ إذ يحدث أننّا نّفهم تغالا تصوّرياّ ما، عن طريق 
آخر من خلاؿ شبكة من العلاقات أو التّرابطات، الّتي تسمّى إسقاطات، حيث يسهم ىذا الطرّح في 
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ينو لدى الفرد، فقدرتنا على فهم العالد اتطارجيّ،وإدراكو من خلاؿ التّجربة، تحديد اتظعنى، وفهم مضام
أفّ جلّ التّصوّرات تػُفْهم جزئيّا بواسطة »والاستعارات الّتي تؿياىا، بمثابة تحديد للمعنى، وبناء لو، حيث 

 (.44، ص 3669)لايكوؼ وجونسوف،  «تصوّرات أخرى.
على عمليّة ربط باعتبارىا قائمة من التوافقات » ة تقوـ فّ الاستعارة التّصوّريّ إخلاصة القوؿ 

في المجاؿ اتعدؼ استنادا إلذ خصائص المجاؿ  التّصورية بنٌ تغالنٌ )مصدر وىدؼ(، تدكّن من التّفكنً
اتظصدر، ولا تقوـ على مشابهة موجودة بشكل قبليّ، وفي استقلاؿ عن تّربة الإنساف، واحتكاكو بالعالد 

 «الاستعارة ذات طبيعة إبداعية تستجيب لتجربتنا واحتكاكنا مع معطيات العالد اتطارجيّ.اتطارجيّ، تعذا ف
 (.8، ص8132)العامري، 
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