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ا  ولا  ّر اّا   

  ءا ا و من اة ايا  
  

  شتوح�الطيب

  :�الدّكتور��محمد�بن�زعميةتحت�إشراف

  طالب�دكتوراه�:�تخصّص�أحوال���صية

  1بليدة��جامعة
  

��� 

  م��ص:

ارع�ا��كيم�ع���أح�ام�وضوابط�تضمن�������
ّ

ا��طبة�مقدمة�من�مقدّمات�الزّواج�وتوطئة�لھ�أقام�ا�الش

سل.
ّ
  لعقد�الزّواج�تحقيق��دفھ��س������تحص�ن�النّفوس�وحفظ�ال�

لقد�اختلف�الفقھ�حول�تحديد�طبيعة�ا��طبة�ب�ن�من�رآ�ا�عقدا�ب�ن�طرف�ن�ملزما�ل�ما�و��ن�من�رآ�ا�

�الصّبغة��لزامية�ولا�القيمة�القانونية�،�ف��� مجرّد�وعد�بالزّواج�لا�تر���إ���مرتبة�العقد�ول�ست�ل�ا

رّع�ا��زائري�فقد�اعت���ا��طبة�و ��مجرّد�ال��ام�أد�ي�لا�غ��.
ّ

ق�أ��05عدا�بالزّواج�بموجب�المادة�أمّا�المش

ج��"�ا��طبة�وعد�بالزّواج�"�ع���غرار�أغلب�القوان�ن�العر�ية�،��ذا�وقد�دأب�القضاء�ا��زائري�ع���

  تكر�س�ما�ذ�ب�إليھ�قانون��سرة�من�خلال�اج��اداتھ�المختلفة.

إم�انية��عو�ض�إنّ��ختلاف�حول�تحديد�طبيعة�ا��طبة�ا�عكس�ع���حكم�العدول�عن�ا��طبة�وع���

  الضّرر�النّاجم�عن��ذا�العدول�سواء��ان�ضررا�ماديا�أم�معنو�ا.

و����ذا��طار�تمايزت��راء�الفق�ية��ب�ن�الرّافض��للتّعو�ض�جملة�وتفصيلا�ع���أساس�أنّ�ا��طبة�

� � �غ���ملزم �بالزّواج �وعدا �بل �عقدا �حقوقھ��-ل�ست �من �حقّا �يمارس ما
ّ
�إن �خطو�تھ �عن �عدل فمن

رع
ّ

جاه�را�ع���-ية�الش
ّ
ذي�يمّ���ب�ن�الضّرر�ن�المادي�والمعنوي�،�وات

ّ
و��ن�من�يقرّ�بالتّعو�ض�مطلقا�وذاك�ال

يقيم�التّعو�ض�ع���أساس�المسؤولية�التقص��ية�إذا�ما�صاحب�العدول�أفعال�أو�أقوال�أ��قت�ضررا�

رف�ن�.
ّ
  بأحد�الط

�الضّرر�الم رّع�ا��زائري�مسألة�التّعو�ض�عن
ّ

ادي�والمعنوي�النّاجم�عن�العدول�عن����ح�ن�حسم�المش

رف�ن�العدول�عن�ا��طبة.�_�إذا��5/2ا��طبة�وذلك��عبارة�صر�حة�قاطعة����المادة�
ّ
ق�أ�ج�"�يجوز�للط

�،� "� �بالتّعو�ض �لھ �جاز�ا��كم رف�ن
ّ
�الط �لأحد �أو�معنوي �مادي �ضرر �ا��طبة �عن �العدول �عن ب

ّ
ترت

رّع�أجاز�ا��كم�بالتّعو�ض�وترك�تقدير�ذلك
ّ

  من�صلاحية�القا����وسلطتھ�التّقدير�ة�.�فالمش

  ق�أ�ج��جاء�مطلقا�غ���دقيق�يحتاج�إ����عديل�يضبط�بھ�أساس�التّعو�ض�.��5للإشارة�نصّ�م�

  �لّ��ذه�النّقاط�ست�ون�محلّ�دراسة�����ذا�الموضوع.����������������������������������������������������������������������������
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�Résumé 
         Le sermon est présenté par les prédicateurs du mariage et établi par la rue sage sur les 
dispositions et les contrôles pour assurer le mariage atteindre son but ultime dans la 
fortification des âmes et la conservation (et de garder) de la progéniture 
La jurisprudence différait quant à la définition de la nature de l'engagement entre ceux qui le 
considéraient comme un contrat entre deux parties et les liant et ceux qui le voyaient comme 
une simple promesse de mariage non conforme au contrat et sans caractère obligatoire ni 
valeur légale   

  . Le législateur algérien a considéré le sermon comme une promesse de mariage en vertu de 
l'article 5 du Code de famille, semblable à la plupart des lois arabes. Le système judiciaire 
algérien s'est constamment consacré aux dispositions du Code de la famille à travers sa 
jurisprudence. 
La différence dans la détermination de la nature du sermon se reflétait dans la règle d'abandon 
du sermon et dans la possibilité d'indemniser le préjudice causé par cette réparation, qu'elle 
soit physique ou morale ، 
Dans ce contexte, les opinions jurisprudentielles différaient entre ceux qui rejettent 
l'indemnisation au motif que le sermon n'est pas un contrat mais une promesse de mariage et 
non contraignant،Qui rompt son engagement s'il exerce réellement ses droits légitimes   ، Entre 
ceux qui reconnaissent la compensation du tout et entre ceux qui distinguent les impératifs 
matériels et moraux, et une quatrième approche qui évalue l'indemnisation en fonction de la 
responsabilité délictuelle si la personne a commis des actes ou des déclarations ayant causé un 
préjudice à l'une des parties.  Alors que le législateur algérien a tranché la question de la 
réparation du préjudice matériel et moral causé par l'abandon de l'engagement, en termes 
clairs et non équivoques à l'article 5/2 c f   " Les parties peuvent retirer l'engagement. _ Si 
l'abandon de l'engagement entraîne un préjudice matériel ou moral pour l'une des parties, il 
peut être indemnisé      " Le législateur a autorisé l'octroi d'une indemnité et a laissé la 
discrétion du juge et son pouvoir discrétionnaire. 
Pour se référer au texte de l article 5 c f   qui n'a jamais été précis, un ajustement est 
nécessaire pour déterminer la base de la compensation. 
Tous ces points seront étudiés dans ce sujet. 

  

  مقدمة��:�

�اعت������� �،�وقد ب�ف��ا�وجعل�ا�سنّة�المرسل�ن
ّ
د�عل��ا��سلام�ورغ

ّ
���أك

ّ
الزّواج�من�أعظم�العلاقات�ال

�سلام�بتفاصيل�أح�ام�الزّواج�من�آداب�وحقوق�لما�يحقّق�ل�ذه�العلاقة��ستمرار�و��ستقرار�،�فقد�

ر�فة���ح�ام�ا��اصّة�بالزّواج�و�يّ�ت�أصولھ�وقواعده�فصّلت�آيات�القرآن�و�يا��ا����السّ 
ّ

نّة�النّبو�ة�الش

ر�عة��سلامية�ع���عقد�الزّواج�
ّ

باعتباره�قوام��سرة�وأساس�سعاد��ا�وأصل�ط�ار��ا.�كما�أصبغت�الش

��صبغة�الميثاق�الغليظ�وصوّرت�ام��اج�الزّوج�ن�فيھ����قولھ��عا���{��نّ�لباس�لكم�وأنتم�لباس�ل�نّ�}

البقرة�،�كما�جعلتھ�يرتكز�ع���عناصر�المودّة�والرّحمة�والسّكن�����{�ومن�آياتھ�أن�خلق���187من��ية�

لكم�من�أنفسكم�أزواجا�ل�سكنوا�إل��ا�وجعل�ب�نكم�مودة�ورحمة�إنّ����ذلك�لآيات�لقوم�يتفكرون�}�

  .21سورة�ألنور��ية�
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عقدا�ف�و�عقد�من�نوع�خاصّ��،�بل�من�أقدس��الزّواج�رابطة�ا�سانية�قبل�أن�ي�ون�عقدا�،�و�وصفھ

  الرّوابط�القائمة�ع���الدّوام�و�ستمرار�و�و�بذلك�يختلف�عن�سائر�العقود�.

رّع�ا��زائري�ع���
ّ

���يجر��ا���سان����حياتھ�وأعظم�ا�فإنّ�المش
ّ
ونظرا�ل�ون�الزّواج�من�أخطر�العقود�ال

�،� ��سلامية ر�عة
ّ

�الش �وفق �أح�امھ م
ّ
�فنظ �ك��ى �أ�مية �لھ �أو�� ��خرى �العر�ية شر�عات

ّ
�ال� غرار�با��

�ا��طب ��سّ�� �ما ��� �
ّ

�تتج� �ومقدّمات �ممّ�دات �ا��اصّ �العقد �ل�ذا �وتوطئة�ووضع �مقدمة ��عدّ ��
ّ
�ال ة

�و�ستمرار�وتحقيق� بات
ّ
�الث �العقد �ل�ذا �تضمن �وضوابط �أح�ام �ع�� �ا��كيم ارع

ّ
�الش �أقام�ا للزّواج

سل�،�و�ون�ا��طبة�مقدمة�من�مقدّمات�الزّواج�،�
ّ
ال�دف��س���منھ�و�و�تحص�ن�النّفوس�وحفظ�ال�

ف�ل
ّ

�الف��ة�قد�يتكش �،�ففي��ذه رف�ن
ّ
�يز�ده����وف��ة��عارف�ب�ن�الط �ما ��اطب�عن�المخطو�ة�وأ�ل�ا

�ا��اطب�،�في�ون�العدول�خ��ا�وأحسن� إتمام�الزّواج�،�أو�يظ�ر�للمخطو�ة�وأ�ل�ا�ما�يز�د�م�����ذا

،�وإذا�وقع�و�تمّ�العدول�من��1عاقبة�من�إتمام�زواج�ع���أسس�وا�ية��ت�شأ�عنھ�مشكلات�ثمّ�ي��دم�

�آثار  �ا��طبة �ف�� �ع�� �ت
ّ
�ترت رف�ن

ّ
�الط �قد��أحد ھ

ّ
�أن �كما .� زمة

ّ
�اللا ��ح�ام �ا��كيم ارع

ّ
�الش �ل�ا وضع

�المعدول�عنھ�ممّا��ستجوب�التّعو�ض�ج��ا� �وأذى�يص�ب �العدول�أفعال�ي�تج�ع��ا�ضرر تصاحب��ذا

  للضّرر�وإزالة�للأذى.

�ا��طبة� �عن �العدول �عن �النّاجم �الضّرر ��عو�ض � �مسألة �معا��ة �البحثية �الورقة ��ذه ��� وسنحاول

�فق� �معا��ة �المادة ��� �الموجودة غرات
ّ
�الث �ع�� �الضّوء ط

ّ
��سل �كما ،� �المادة��5ية ��ذه �بتحليل � �ج �أ ق

�الضّرر� �عن �التّعو�ض �وفلسفة �تتما��� ��
ّ
�ال ��ق��احات �ببعض �والمسا�مة ،� �القضائية وتطبيقا��ا

�ع��� ��جابة �خلال �من �ذلك �و��لّ ��طراف �حقوق �ب�ن �التّوازن �إطار�تحقيق ��� �ا��طبة �عن النّاجم

  �ش�الية�الرّئ�سية�التّالية�:�

*�ما�حكم�التّعو�ض�عن�الضّرر�النّاجم�عن�العدول�عن�ا��طبة�؟��وما�أساسھ�الفق���والقانو�ي�؟��

ل����:�
ّ
بيعة�القانونية�ل��طبة�؟��-تن�ثق�ع��ا�إش�اليات�فرعية�تتمث

ّ
ما�حكم�العدول�؟�وما��-ما����الط

بة�عليھ�؟.
ّ
  �ثار�الم��ت

�إجراء��الدّراسة�من��� �ع�� �فضلا ،� �الموضوع ��ذا �لمعا��ة �تحلي�� �وصفي �مزدوج �من�� �اعتماد �تمّ :

رّع�ا��زائري����قانون��سرة�ا��زائري��
ّ

مقارنة�ب�ن�ما��و�مقرّر����الفقھ��سلامي�و��ن�ما�انت��ھ�المش

لإبراز�نقاط�و�عض�القوان�ن�العر�ية�،�مع�مناقشة�لبعض��ف�ار��و�راء�والنّصوص�القانونية�أحيانا�

رّع�ا��زائري����تناولھ�
ّ

ذي�أخذه�المش
ّ
�لتقاء�والتّمايز�ب�ن�ما��و�مقرّر����الفقھ��سلامي�و��ن�الموقف�ال

�عن� �النّاجم �الضّرر �عن �التّعو�ض �لاسيما �إش�الات �من �ع��ا ب
ّ
�ي��ت �وما �ل��طبة �القانونية للطبيعة

ذي�يكتنف�م�
ّ
غرات�الواجب�سدّ�ا�.ق��05العدول�عن�ا��طبة�،�و�يان�الغموض�ال

ّ
  أج�ورصد�الث

  ولتحقيق�مقتضيات��ذا�الموضوع�قسّمنا�البحث�إ���:��
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  :�مف�وم�ا��طبة�وطبيع��ا�القانونية��أوّلا

  :�مف�وم�العدول�وحكمھ�ثانيا

ب�عن�العدول�عن�ا��طبة�ثالثا
ّ
  :�حكم�التّعو�ض�عن�الضّرر�الم��ت

  أوّلا�:�مف�وم�ا��طبة�وطبيع��ا�القانونية

أن�و�مر�ومنھ�قولھ��عا���{�قال�:��منظور �ابن�قالا��طبة�لغة�:���-ف�ا��طبة�:�ا�عر��-1
ّ

ا��طب�:�الش

ار�ات�ومنھ�خطب�المرأة��يخط��ا�خطبا�وخطبة��31فما�خطبكم�أّ��ا�المرسلون�}�من��ية
ّ

من�سورة�الذ

  أي�طل��ا�للزّواج�.�2بالكسر

�)��-ب �فق�يا ��عر�فا �شرعا�( ر�عة��سلامية�بتعار�ف�قر�بة�من�معنا�ا��ا��طبة
ّ

�فق�اء�الش ��عرّف�ا :

�و�ج�والمحاولة�عليھ�"�
ّ
غوي�إذعرّف�ا�المالكية�ع���أّ��ا�"�التماس�ال�

ّ
فا��طبة�عند�الفق�اء����طلب��3الل

رعية�بالتّقدّم�إل
ّ

��ا�أو�إ���الزّواج�وإبداء�الرّغبة����امرأة�معيّنة�وقع�عل��ا��ختيار�خالية�من�الموا�ع�الش

� �أمر�العقد ��� �مع�م �والتّفاوض �حالھ �ب�يان ،� �����4ولّ��ا "� �بالقول �الدّر��� �فت�� �الدّكتور �عرّف�ا �كما ،

توافق�أو�تواعد�متبادل�ب�ن�رجل�وامرأة�تحلّ�لھ�شرعا�،�أو�ب�ن�من�ينوب�ع��ما�شرعا�من��ولياء�بإبرام�

� �مستقبلا�" ف�5العقد
ّ
�ات ��� ��ساس ��ذا �ع�� �وا��طبة ��يجاب�. �باق��ان �آثار�ا �ت�تج �مبد�ي �أو�� اق

�لا�ت�ون� �أن _� رعية
ّ

�الش �الموا�ع �من �خالية �ت�ون �أن _� :� ��ما �أساسي�ن �شرط�ن �ع�� �وتقوم ،� بالقبول

  مخطو�ة�للغ��.

بيعة�القانونية�ل��طبة�)��-2
ّ
عر�ف�القانو�ي�ل��طبة�(الط

ّ
رّع�ا��زائري�ا��طبة�الت

ّ
��لقد�عرّف�المش :

رف�ن�العدول��ق�أ����5/1المادة�
ّ
ج��بأّ��ا�وعد�بالزّواج�وذلك�بالقول�:�"�ا��طبة�وعد�بالزّواج�.�يجوز�للط

قا�ع���غرار�غ��ه�من�القوان�ن�العر�ية����تجر�د�ا��طبة�من�القوة�
ّ
رّع�موف

ّ
عن�ا��طبة�"�،�وقد��ان�المش

ف���ا�بالعدول�ع��ا��لزامية�لأنّ��ذا�التّوجھ�ي���م�والمنطق�القانو�ي�السّليم�فالفشل����ا��طبة�و 

�صية�
ّ

ب�ع���ذلك�من�آثار�خط��ة�،�وقد�جاءت�قوان�ن��حوال�ال�
ّ
خ���من�الفشل����الزّواج�لما�ي��ت

�لأنّ� �ل��طبة �القانونية بيعة
ّ
�للط �الفق�ية �بالرؤ�ة �متأثرة �العر�ية �البلاد ��� �للأسرة �المنظمة شر�عات

ّ
وال�

ثار�الم��تبة�ع���ا��طبة�من�النّاحية�القانونية����الفقھ��سلامي��ان�مصدر�ا��ساس�وإن�تفاوتت��

شر�عات�
ّ
  .��6ذه�ال�

ق�أ�ج��"�ا��طبة�وعد�بالزّواج�يجوز�للطرف�ن�العدول�ع��ا�"��5من�خلال�صياغة�الفقرة��و���من�م�

��نلاحظ�أنّ�المشرّع�ا��زائري�اعت���ا��طبة�مجرّد�وعد�بالزّواج�غ���ملزم�مخالفا�بذلك�القاعدة�العامة��

�المادة� �جاء��� �ما ذي�يحمل��72القانون�المد�ي�لا�سيما
ّ
�ال �الوعد�" رّع�استعمل�مصط���"

ّ
�،�فالمش منھ

دلالة�و�صفة��لزام�من�النّاحية�القانونية����إطار�النّظر�ة�العامة�للعقد����القانون�المد�ي�،�ممّا�يجعل�

ا�إعادة�صياغة��ذه�المادة�باستعمال�تطبيق��ذا�النّص�يتعارض�مع�أح�ام�القانون�المد�ي�لذا�بات�لزام
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مصط���بديل�كأن�نقول�:�ا��طبة�توطئة�للزّواج�أو�نقول�:�"�ا��طبة�تم�يد�للزّواج�ول�لّ�طرف�العدول�

  .7ع��ا�"�

رّع�لم�يخضع�ا��طبة�لأيّ�
ّ

التّعب���عن�ا��طبة�ي�ون�ع���ما�جرت�بھ��عراف�والعادات�والتقاليد�فالمش

ر�عة��سلامية�إعمالا�لنصّ�المادة�شرط�موضو���أو�شك���ممّا�
ّ

ق���222ستوجب�الرّجوع�إ���أح�ام�الش

ھ�
ّ
رف�ن�العدول�ع��ا�وأن

ّ
أ�ج�،�و�و�ما�سارت�عليھ�المحكمة�العليا�بأنّ�ا��طبة�وعد�بالزّواج�ول�لّ�من�الط

  .8مكرّر�ق�أ�ج�)���9،�م��5لا�يجب��ا��لط�ب�ن�ا��طبة�والزّواج�(�م�

القانون�ا��طبة�وعدا�بالزّواج�ولكنّھ�وعد�من�نوع�خاصّ�تمي��ا�لھ�عن�الوعد��لقد�اعت���الكث���من�رجال

�للمادت�ن� �المد�ي�طبقا �الوارد����القانون ��72و�71بالتّعاقد ،�إذ�أنّ�المحكمة�العليا�قرّرت�عدم��9ق�م

ر�عة��سلام
ّ

���تخضع�لأح�ام�الش
ّ
�صية�ال

ّ
  .10ية�تطبيق�أح�ام�القانون�المد�ي�ع���مسائل��حوال�ال�

�عدما�تطرقنا�إ���مف�وم�ا��طبة�لغة�وشرعا�وقانونا�وعرفنا�طبيع��ا�القانونية�بأّ��ا�مجرّد�وعد�بالزّواج�

رف�ن�أو�أحد�ما�العدول�ع��ا،�فما��و�مف�وم�العدول�؟�وما�حكمھ�؟
ّ
  يجوز�للط

  �مف�وم�العدول�وحكمھ:�ثانيا

مر�،�و���مشتقة�من�عدل�عدلا�وعدولا�أي�:��ع���الرّجوع�عن�� �العدول�لغة�-�عر�ف�العدول�:�ا��-1

ر�ق�بمع����حاد�وعدل�إليھ�أي�رجع.
ّ
  مال�و�قال�عدل�عن�الط

رف�ن�أو�كلا�ما�عن�إبرام�عقد�الزّواج�،�حيث�تف���ا��طبة��اصطلاحا�-ب
ّ
:�يقصد�بھ�تراجع�أحد�الط

ھ�تخ���ا��اطب�ن�عن�مشروع�الزّواج�وا��11عد�تمام�ا�وحصول�تراكن�
ّ
ف�عن�تمام�،�كما��عرّف�بأن

ّ
لتّوق

�لھ����أوّل��مر� طا
ّ
�و�جراءات�المؤدية�إ���تحقيق�إبرام�العقد�كما��ان�مخط السّ������متا�عة��عمال

  .�12عد�إتمام�ا��طبة�

رف�ن�كما�تق����بذلك�الفقرة�العدول�قانونا�-ج
ّ
من�ق�أ�ج�((�ا��طبة��5من�المادة��02:��و�حقّ�للط

رف�ن�العدو 
ّ
  ل�عن�ا��طبة�))�ع���اعتبار�ا��طبة�وعدا�بالزّواج�ول�ست�عقدا.وعد�بالزّواج.�يجوز�للط

رفان�أو�أحد�ما�للعدول�عن�ا��طبة�ح�ن�ي�بّ�ن�لأحد�ما�عن��خر�أو�عن�أ�لھ�ما�يجعلھ�يز�د�
ّ
ي��أ�الط

�وعاداتھ� �المجتمع �حسب �العدول �أسباب �وتتعدّد ،� �ل�ل��ما �أفضل �العدول �في�ون ،� �الزّواج �إتمام ��

����عرف�ا��،�و���كث��ة�لا�يمكن�حصر�ا�،�ومن�أك����سباب�ان�شارا�����وتقاليده�،�وحسب
ّ
المتغّ��ات�ال

�ل��ياة��س�ب� �ن�يجة�اختلاف�أف�ار�ما�ونظر��ما �_�عدم�����ام�ب�ن�المخطو��ن المجتمع�ا��زائري�:

�أ �التّ�افؤ��جتما�� �سواء �المخطو��ن �الت�افؤ�ب�ن �ا�عدام _� .� �والعادات �بية
ّ
�ال� �أو�اختلاف و�الثقا��

  العل��.

�بم��ل� �عائلتھ ��ستقلال�عن �مطالبة�ا��طيبة�من�خطي��ا �الدّراسة�أو�الوظيفة�_ �اع��شأن�ترك
ّ
_�ال�

  منفرد.
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  _�طول�ف��ة�ا��طو�ة�وخوف�الفتاة�وأ�ل�ا�من�تفو�ت�فرصة�الزّواج�.

الزّواج�لا�تر���إ���لقد�استقرّ�الفقھ�والقانون�والقضاء�ع���أن�ا��طبة�مجرّد�وعد�بحكم�العدول:��-2

�الزّواج،� �إبرام �عن �ا��طبة �طر�� �أحد �جواز�تراجع �مدى �ما ساؤل
ّ
�ال� �يثور �لذلك �وتبعا �العقد، درجة

  خاصّة�وأنّ�ا��طبة��انت�بتوافق�إراد��ما�؟�

  بمع���آخر�ما�حكم�العدول�عن�ا��طبة�شرعا�وقانونا�؟

  حكم�العدول�عن�ا��طبة����الفقھ��سلامي�:��- ا

رف�ن�،�حيث�أنّ�القول��غ�����-عدا�المالكية��-يرى�جم�ور�الفق�اء��
ّ
أن�العدول�جائز�و�و�حقّ�ل�لّ�من�الط

ذلك�من�شأنھ�حمل�أحد�طر���ا��طبة�ع����ستمرار����علاقة��ع���غ���إرادتھ�و�و�أمر�من�شأنھ�عن�

مأن�نة�والسّكينة�والمودة�والرّحم
ّ
  .13ة�يحيد�بالزّواج�عن�غايتھ����تحقيق�الط

ة�الما�عة�من�خلف�الوعد�،�وأبرز�
ّ
وا�ع���كرا�ة�العدول�بالأدل

ّ
فالعدول�عند�المالكية�مكروه�،�وقد�استدل

،�إذ�يطلب�الوفاء��34دليل�ع���ذلك�قولھ��عا����:�{�وأوفوا�بالع�د�إنّ�الع�د��ان�مسؤولا�}��سراء��ية�

�وكذل �؛ �القيامة �يوم �ذلك �مسؤولا�عن �ي�ون �فالعبد ،� �آيات�بالع�ود }� :� م
ّ
�وسل �عليھ �الله �

ّ
�ص� �قولھ ك

ا�د��نا�قولھ�(ص)�"�وإذا��14المنافق�ثلاث�:�إذا�حدّث�كذب�وإذا�وعد�أخلف�وإذا�ائتمن�خان�}
ّ

،�والش

صاف���ا�أو�إتيا��ا�أمر�مكروه�.
ّ
  وعد�أخلف�"�،�فخلف�الوعد�خصلة�وصفة�من�صفات�النّفاق�،�و�ت

ملزم�وإن�أقرّوا�بأنّ�خلف�الوعد�مكروه�و�و�دليل�ع���عدم��تجدر��شارة�أنّ�الوعد�عند�المالكية�غ�� 

� �محرّما �الوعد �خلف ���علوا
ّ
�وإلا �فا��نابلة���15لزام ،� �المالكية �مع �ا��م�ور �يتّفق �ا��انب ��ذا �و�� ،

قالوا�بالكرا�ة�إن��ان�العدول�لغ���غرض�،أمّا�إن��ان�العدول�لغرض�مشروع�فلا�كرا�ة����ذلك.�و�رى�

�ا �فت�� �ضمانا�الدكتور �غ���ملزمة �ا��طبة �ت�ون �أن �اقتضت ��
ّ
�ال ��� �الزّواج �عقد �خطورة �أنّ لدر���

  .16ل��رّ�ة�ال�املة����إبرامھ

ذي�قال�بھ�ا��م�ور�وع���رأس�م�ا��نابلة�عّ���عنھ�ابن�قدامة�بالقول�:�"�ولا�يكره�للو���
ّ
وجواز�العدول�ال

ھ�عقد�عمري�يدوم�الرّجوع�إذا�رأى�ل�ا�مص��ة����ذلك�ولا�يكره�ل�ا�أيضا�الرّ 
ّ
جوع�إذا�كر�ت�ا��اطب�لأن

�ا�،��وإن�رجعا�عن�ذلك�لغ���غرض�كره�لما�فيھ�
ّ
الضّرر�فيھ�،�ف�ان�ل�ا��حتياط�لنفس�ا�والنّظر����حظ

� "� �يلزم�ا �لم ��عد �ا��قّ �لأنّ �يحرم �ولم �الوعد �إخلاف ����17من ��سلامي �الفقھ �أنّ �نخلص ��ذا �و�� .

رف�ن�حقّ 
ّ
العدول�،�وإن��ان�الوفاء�بالوعد�مطلو�ا�ومستحبا�إذ�قيل�أنّ�الوفاء��عمومھ�أجاز�ل�لّ�من�الط

�لضرورة�
ّ
�إلا �وعده �المسلم �فلا�يخلف �ديانة �بھ �ملزم ھ

ّ
�أن

ّ
�إلا ،� �قضاء �بھ �لا�يلزم ��ان �وإن �الزّواج �عقد

  .18اقتضت�ذلك�

  العدول�قانونا�:�-ب
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�مبد �ع�� �سارت �العر�ية شر�عات
ّ
�ال� �أغلب �فإنّ �القانونية �النّاحية �ا��طبة�من �عن �جواز�العدول أ

مستمدّة�ذلك�من�الفقھ��سلامي�مرجع�ا��ساس�،�ومن�الفقھ�المقارن�،�حيث�نجد�الفقھ�الفر�����قد�

جاه�
ّ
من�قانون��4وع���رأس�م�بلانيول�و�لوران�.�ففي��ذا��طار�نجد��الفقرة�(ا)�من�م19سار����نفس��ت

�صية��رد�ي�رقم�
ّ

ھ�"��ل�لّ�من�ا��اطب�والمخطو�ة�العدول�نصّ �2010لعام���36حوال�ال�
ّ
ت�ع���أن

الثة�جاء�كما�ي���"�ل�لّ�من�
ّ
�صية�السّوري�نجد��نصّ�المادة�الث

ّ
عن�ا��طبة��"�و���قانون��حوال�ال�

من�قانون��حوال��18/1ا��اطب�والمخطو�ة��العدول�عن�ا��طبة�"�،�ونفس��مر�نجده�����نصّ�المادة�

�صية��مارا�ي�"�ل�
ّ

رّع�المغر�ي����م�ال�
ّ

رف�ن�العدول�عن�ا��طبة�...."�،�و�مثل�ذلك�نصّ�المش
ّ
لّ�من�الط

رفان����ف��ة�خطبة�إ���ح�ن��ش�اد�ع���عقد�الزّواج�،��6
ّ
ھ�"��عت���الط

ّ
من�مدونة��سرة�المغر�ية�ع���أن

رّع�ا��زائري�حيث�جا
ّ

سق�سار�المش
ّ
رف�ن�حقّ�العدول�ع��ا�"�وع���نفس�ال�

ّ
�05ء����المادة�ول�لّ�من�الط

�بالأمر� �المعدّل ��سرة �قانون ��05/02من ��� �بالزّواج.��27/02/2005المؤرّخ �وعد �ا��طبة "� �بأنّ بالقول

رف�ن�
ّ
ھ�يحقّ�ل�لّ�من�الط

ّ
رف�ن�العدول�عن�ا��طبة�"�،�حيث�يتّ���من�نصّ�المادة�أن

ّ
يجوز�ل�لّ�من�الط

رف
ّ
ا�ي�وذلك�لأنّ�عقد�الزّواج�عقد�رضا�ي��أن��عدل�عن�ا��طبة�بإرادتھ�المنفردة�دون�الرّجوع�للط

ّ
الث

  ول�س�عقد�إذعان.

� �المادة �لنصّ �تطبيقا �ا��زائري �القضاء �بھ �يق��� �����05و�و�ما �العليا �المحكمة دت
ّ

�أك �فقد �؛ �ج �أ ق

� ��� �المؤرّخ �المش�ور ��17/03/1992قرار�ا �رقم �من��81129ملف �ول�لّ �بالزّواج �وعد �ا��طبة �أنّ من

رف�ن�العدول�ع��ا�
ّ
  20.21الط

�لھ� �ا��كم �القضاء �من �يطلب �أن ��عدل �لم ذي
ّ
�ال رف

ّ
�للط �ولا�يجوز �ا��طبة �انقصت �العدول �وقع إذا

رف��خر�بالاستمرار����ا��طبة�وإبرام�عقد�الزّواج�وإتمام�مراسيم�الدّخول�رغم�معارضتھ�أو�
ّ
بإلزام�الط

� �رضاه �ع22عدم �بالإبقاء �المراجع رف
ّ
�الط �بإلزام �تحكم ��

ّ
�ال �المحكمة �وأنّ ��ذا �أو�الفاتحة�. �ا��طبة ��

المنعدمة�ركن�الرّضا�،�وإجباره�ع���متا�عة�إتمام�إجراءات�عقد�الزّواج�ت�ون�قد��دمت�أ�مّ�ركن����

ر�عة�والقانون�
ّ

  23الزّواج�و�و�ركن�الرّضا،�كما�ت�ون�قد�خرقت�أح�ام�الش

�ن �فقد �العر�ي �القضاء ��� �مكرّسا �نجده �الباب ��ذا ��� �ا��زائري �القضاء �سار�عليھ �محكمة�وما صّت

� �الصّادر�بتار�خ �قرار�ا ��� �المصر�ة �لعقد��14/12/1939النّقص �تم�يدا
ّ
�إلا �ل�ست �ا��طبة "� �أنّ ع��

�،� ��شاء �وقت �أيّ ��� �عنھ ��عدل �أن �م��ما �فل�لّ ،� �المتواعدين �من �أحدا �لا�يقيّد �الوعد �و�ذا الزّواج

ھ�يجب�����ذا�العقد�أن�يتوافر�للمتعاقدين��امل�ا��ر�ة����
ّ
مباشرتھ�لما�للزّواج�من�خطر�خصوصا�وأن

رف�ن�م�دّدا�بالتعو�ض�"�
ّ
  ���24شؤون�المجتمع�،�و�ذا�لا�ي�ون�إذا��ان�أحد�الط

�الصّادر�بتار�خ� �السّور�ة �النّقض �قرار�محكمة ��� �جاء �إذ ،� �السّوري �سار�القضاء جاه
ّ
��ت �نفس و��

رف��خر�"�إنّ�ل�لّ�من�ا��اطب�والمخطو�ة�العدول�عن�ا��طبة�د��������30/11/1970
ّ
ون�أن�ي�ون�للط
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�المادة� ��� �المبّ�نة �للأح�ام �الم�ر�وفقا �إعادة �بأك���من �المخطو�ة �ولا�تل��م ،� �بالتّعو�ض �المطالبة ��� ا��قّ

�صية�"�
ّ

  .25الرّا�عة�من�قانون��حوال�ال�

ب�عن�العدول�)�:�
ّ
عو�ض�(�حكم�الضّرر�الم��ت

ّ
  ثالثا�:أثر�العدول�عن�ا��طبة����الت

المبحث�التّم�يدي�أنّ�التّكييف�الفق���والقانو�ي�ل��طبة�أّ��ا�وعد�بالزّواج�ول�ست�عقدا�،�لقد�رأينا����

و�ذا�ا��كم�متفق�عليھ�ب�ن�أ��اب�المذا�ب�الفق�ية��سلامية�،�ومتفق�مع�النّظر�القانو�ي�ا��ديث�

شر�عات�العر�ية�،�والوعد�لا�يلزم�الوفاء�بھ��قضاء�عند�جم�ور�ال
ّ
فق�اء�وإن��ان�ملزما�المعّ���عنھ����ال�

�لا� ھ
ّ
�أن "� �وقانونا �شرعا �المقرّرة �فالقاعدة �شاء �م�� �ع��ا �العدول �ا��طبة �طر�� �من �لأيّ �فيجوز ،� ديانة

ب�عنھ�����عض��حيان�أضرار�
ّ
ضمان����استعمال�ا��قّ�"�،�غ���أنّ��ذا�العدول�عن�ا��طبة�قد�ت��ت

ن�حظوظ�المخطو�ة����الزّواج�أو�يفوّت�عل��ا�مادية�أو�معنو�ة�،�إذ�قد��ستمر�ا��طبة�سنوات�ممّا�ير�

  فرص�زواج�آخر�،�كما�يمكن�أن�ت��ك�المخطو�ة�دراس��ا�و�ستقيل�من�وظيف��ا�بإ�عاز�من�ا��اطب�.

�و�تقوّلھ� �أحيانا ��لسنة �تلوكھ �ما �م��ا �فمتعدّدة �بالمخطو�ة �ت��ق �أن � �يمكن ��
ّ
�ال ��ضرار�المعنو�ة أمّا

ب�عن��ذا�العدول�ضرر����ق�النّاس�عن�أسباب�العدول�ممّا�
ّ
يؤذي�سمع��ا�و�����إ���شرف�ا�.�فلو�ترت

ذي�
ّ
بالمعدول�ع��ا�ف�ل�يجب�التّعو�ض��سب�ذلك����مثل��ذه�ا��الات�؟��بمع���آخر�ما�حكم�الضّرر�ال

رف�المعدول�عنھ�؟�
ّ
  يص�ب�الط

1-�� :� �ا��طبة �عن �العدول �عن ب
ّ
�الم��ت �الضّرر �عن عو�ض

ّ
�الت ��� � ��سلامي �الفقھ �يتعرّض�رأي لم

�الوازع� �قوة :� �أ�مّ�ا �لعلّ �أسباب �لعدة �وذلك �عصر�م ��� �تقع �لم �لأّ��ا �المسألة �ل�ذه �القدامى الفق�اء

ر�عة��سلامية�
ّ

���حدد��ا�الش
ّ
باع��جراءات�ال

ّ
��26الدي���،�و�إت

ّ
،�وا��الات�المطروحة�اليوم�لم�ت�شأ�إلا

���انحرف�ف��ا�النّ 
ّ
اس�عن�التّعاليم��سلامية�حيث�طغت�المظا�ر�ن�يجة��عراف�والعادات�ا��ديدة�ال

�مع� �الفتاة �أصبحت�المرأة�تطالب�بج�از�خاصّ�و�مراسيم�ل��طبة�أو�خروج �،�إذ �حياة�النّاس وصبغت

الف���بدعوى�التّعارف�،�و����ذا�يقول�عمر�بن�عبد�العز�ز�ر����الله�عنھ�"�تحدث�للنّاس�أقضية�بقدر�

 ما�أحدثوا�من�فجور�".

 سلامي�� ��الفقھ �عن�ا��ديث: �العدول �عن �للتّعو�ض �أساس �إيجاد �ا��ديث �الفقھ حاول

رعية�ل��دّ�من��ذا�العدول�
ّ

 .27ا��طبة�وإرساء��عض�التّداب���الش

ر�عة��سلامية�من�ذلك�قاعدة�(�تحر�م� -
ّ

وإقرار�التّعو�ض��ان�بناء�ع���أسس�عملا�بقواعد�الش

�ضرار �ولا �ضرر �لا )� �وقاعدة (� �الضّمان �آراء،�التّغر�ر�وإيجابھ �عدّة �إ�� �ذلك ��� �الفقھ �انقسم �وقد .(

جا��ن.
ّ
 نقسم�ا�إ���ات

عو�ض�- ا
ّ
جاه�الرّافض�للت

ّ
  �ت
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 وع���رأس�م�محمد�بخيت�المطي��� �الرّأي ھ�لا��يرى�أ��اب��ذا
ّ
�أن �الدّيار�المصر�ة�سابقا مف��

�وعد�بالتّعاقد�ولا�إلزام�����ذا� �ا��طبة�ل�ست��عقد�بل �لأنّ �عو�ض�عن�العدول�عن�ا��طبة�مطلقا

رعية�
ّ

ما�يمارس�حقّا�من�حقوقھ�الش
ّ
،�فا��اطب�مارس�حقّا�و�اشر�28الوعد�،�فمن�عدل�عن�خطو�تھ�إن

ر���ينا���الضّمان�.تصرّفا�مأذونا�لھ�فيھ�فلا�يجب�التّعو�ض�وذلك�لأ 
ّ

 نّ��ذن�الش

عو�ض���-ب
ّ
جاه�القائل�بالت

ّ
  :�و�و�بدوره�انقسم�أراء�مختلفة�.�ت

�:-1-ب ��وّل �الرّأي �شيخ�� )� �الله �رحمھ �شلتوت �محمود يخ
ّ

�الش �رأس�م �وع�� �الرّأي ��ذا �أ��اب ذ�ب

رف��خر�،�و�م
ّ
ن�غ���تفصيل����ما�ية��ز�ر�السّابق�)�أنّ�العدول�عن�ا��طبة��ستوجب�التّعو�ض�للط

،�فالعدول�عن�ا��طبة�ي�ون�موجبا�للتّعو�ض�م�ما��ان�السّ�ب�لما����مجرّد�العدول�من�ضرر�29الضّرر 

رف�المعدول�عنھ�.�
ّ
 ي��ق�الط

�إ��اق�الضّرر� �أدّى�إ�� �العدول�إذا �إنّ "� �حيث�قال�: �الدّر��� �فت�� �الدّكتور �الرّأي�أخذ�بھ�أيضا و�ذا

��خر�ولو�مجرّ  رف
ّ
��ضرار�بالط �عن �أو�التّعو�ض �المسؤولية �يوجب ،� �ضارة �أفعال �من �يلا�سھ �عمّا دا

�ا��قّ  �استعمال ��� �التّعسّف �من �ضرب ھ
ّ
�لأن �عنھ �النّاجمة �أو��دبية ��ذا��30المادية �أ��اب واستدلّ

جاه�بما�ي���:�
ّ
  �ت

�الغ�� ���قّ �مراعاة �دون ��شاء �كما �التّصرّف �لصاحبھ �ي�يح �مطلق �حقّ ��سلام ��� �ل�س �فلا�تح���* ،

ذي�شرّع�
ّ
ذي�شرّع�لھ�،�فا��قّ�مقيّد�بالغرض�ال

ّ
�بقدر�ما�يحقّق�لصاحبھ�من�الغرض�ال

ّ
ر�عة�حقّا�إلا

ّ
الش

من�أجلھ�ول�س�مطلقا.�فالعدول�عن�خطبة�طال�أمد�ا�يضرّ�بالمخطو�ة�إذ�يفوّت�عل��ا�فرصة�الزّواج�

 عدول.لك���سّ��ا�،�أو�ر�ما�يمسّ�سمع��ا�ن�يجة��قاو�ل�حول�أسباب�ال

رف��خر�ضرر�محقّق�
ّ
فالعدول�إذا��ان�معيبا�����باعثھ�ون�يجتھ�ومآلھ�يوجب�المسؤولية�إذا���ق�بالط

 .31مادي�أو�معنوي 

ر�عة��سلامية�منحت�حر�ة�الزّواج�وحر�ة�
ّ

ر�عة��سلامية�:�إذ�عدالة�الش
ّ

*عملا�بقواعد�العدالة����الش

 بالتّعو�ض�،�إذ�العدالة�لا�تتجزأ.�–�عسفا��–العدول�فمن�العدالة�إلزام�من�أ��ق��غ��ه�ضررا�

 *��أخذا�بقاعدة�عدم�جواز�التّعسف����استعمال�ا��قّ.

���ت��ق�ضررا�بالآخر�ن�لقولھ�
ّ
*الضّرر�ممنوع����الفقھ��سلامي:��فالفق�اء�منعوا�جميع�التّصرفات�ال

م�:�"�لا�ضرر�ولا�ضرار�"�
ّ
��الله�عليھ�وسل

ّ
 32ص�

ا�ي:�-2-ب
ّ
ب���الرّأي�الث

ّ
يخ�محمد�أبو�ز�رة�رحمھ�الله�و�و�أنّ�العدول�إذا�ترت

ّ
�ذا�الرّأي�ذ�ب�إليھ�الش

�ضرر� �عنھ ب
ّ
�أو�ترت �مادي �ضرر �العدول �عن ب

ّ
�ي��ت �لم �إذا �أمّا �التّعو�ض، �استوجب �مادي، �ضرر عليھ

� �فلا��عو�ض �أو�عن�33معنوي �ا��طبة �مجرّد �عن �ي�شأ ذي
ّ
�ال �الضّرر �أنّ �يرى �أبو�ز�رة يخ

ّ
�الش �غ���أنّ .

�مجرّد� �عن ��عيدا �فيھ �دخل �ول��اطب �ي�شأ ذي
ّ
�ال �الضّرر �أمّا ،� �التّعو�ض �لا��ستوجب �العدول مجرّد
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�وللعادل� �ي�شأ �ضرر :� �قسم�ن �إ�� �الضّرر �يقسّم يخ
ّ

�فالش .� �التّعو�ض �وجب �العدول �أو�مجرّد ا��طبة

��اطب�نوعا�دخل�فيھ�استوجب�التّعو�ض�لأنّ����ذلك��غر�را�والتّغر�ر�يوجب�الضّمان�،�كما�لو�طلب�ا

من�ا���از�أو�طلبت�المخطو�ة�إعداد�ب�ت�ثمّ�وقع�العدول�وحدث�الضّرر�؛�أمّا�إذا��ان�الضّرر�قد��شأ�

��دون�أن�تطلب�منھ�ثمّ�وقع� �بتج���ات �يقوم�أحد�ما �ولا�دخل�للعادل�فيھ�،�كأن �مجرّد�العدول عن

ھ�اغ��ار�و�غ��ار�لا�يوجب�ا
ّ
رف��خر�لأن

ّ
 .34لضّمان�العدول�فلا�ضمان�ع���الط

  35و�ذا�الرّأي�نجده�أيضا�عند�الدكتور�محمد�مصطفى�شل���

الث�:�-3-ب
ّ
ذي�يرى�بوجوب�التّعو�ض����حالة�وقوع��ضرر��الرّأي�الث

ّ
و�و�للدّكتور�يوسف�السّبا���،�ال

ب�عن�العدول�عن�
ّ
مادي�أو�معنوي��س�ب�العدول�،�و�س�ند����إقراره�مبدأ�التّعو�ض�عن�الضّرر�الم��ت

 ��أصل�ن�شرعي�ن��ما�:�ا��طبة�إ�

 ذي�جسدتھ�
ّ
�صل��وّل:�مبدأ�عدم�إساءة�استعمال�ا��قّ�المقرّر����الفقھ�المال�ي�وا��نفي�وال

شر�عات�العر�ية.
ّ
 ال�

 ا�ي�:�مبدأ��ل��ام����الفقھ�المال�ي�المب�������ذه�ا��الة�ع���الوعد�بالوفاء
ّ
(الوعد���36صل�الث

ث�يرى�الدّكتور�السّبا���أنّ�حقّ�تقر�ر�التّعو�ض�عن�العدول�سلطة�عند�المالكية�واجب�الوفاء�)�،�حي

روط�التّالية:�
ّ

ذي�يجب�عليھ�أن�يرا���الش
ّ
 تقدير�ة�للقا����ال

  أن�يث�ت�أنّ�العدول�لم�يكن�من�المخطو�ة.�-

  أن�ي�ون�العدول�قد�أضرّ���ا�ماديا�أو�معنو�ا�غ����س��واء�ا�������.�-

د�ر �-
ّ

غبتھ����الزّواج�من�المخطو�ة�بما��ستدلّ�عليھ�عادة�وعقلا�ع���تأكيد�أن�ي�ون�ا��اطب��قد�أك

  .37خطبتھ�وتصميمھ�ع���إجراء�عقد�الزّواج�

�الضّرر�النّا����عن�ف���ا��طبة�دون� �"�وأمّا �الرّأي�الدّكتور�و�بة�الزّحي���حيث�قال�: كما�أخذ���ذا

،�عملا�بنظر�ة�التّعسّف����استعمال��مسوغ�فإنّ��عض�المحاكم����البلاد�العر�ية�تحكم�بالتّعو�ض�عنھ

ذي�س�ب�
ّ
ا��قّ�،�إذ�لا�ضرر�ولا�ضرار�����سلام�،�أو�بناء�ع���مبدأ�المسؤولية�التّقص��ية�،�أي�ا��طأ�ال

  .�38ضررا�للغ���"�

و�و�للدّكتور�عبد�الرّزاق�السّ��وري�،�حيث�ذ�ب�فيھ�إ���القول�أنّ�ف���ا��طبة�الرّأي�الرّا�ع�:��-4-ب

ب�عل
ّ
�ول�ست�ي��ت �ا��طبة�وعد�بالزّواج �لأنّ �المسؤولية�التّقص��ية�لا�العقدية �أساس يھ�التّعو�ض�ع��

�ص�العادي�بالنّظر�إ���
ّ

ذي�يرتكبھ�العادل��و��نحراف�ع���السّلوك�المعروف�لل�
ّ
عقدا�،�فا��طأ�ال

���رافقت��ذا�العدول�
ّ
روف�ال

ّ
  .39الظ

ص�السّ��وري�ما�استقرّ�عليھ�الفقھ�والقضا
ّ

ء����مصر�بالقول�:�إنّ�القضاء����مصر�قد�استقرّ�وقد���

  ع���ما�ي���:�
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 ا��طبة�ل�ست��عقد�ملزم�. -

 مجرّد�العدول�عن�ا��طبة�لا�ي�ون�س�با�موجبا�للتّعو�ض. -

إذا�اق��ن�بالعدول�عن�ا��طبة�أفعال�أخرى�أ��قت�ضررا�بأحد�طر���ا��طبة�جاز�ا��كم�لھ� -

 .40بالتّعو�ض�ع���أساس�المسؤولية�التّقص��ية�

ب�عن�العدول�عن�ا��طبة�إذا�
ّ
*��لكن�الرّأي�الذي�عليھ�أغلب�الفق�اء�المعاصر�ن��و�أنّ�التّعو�ض�ي��ت

رف��خر�،�
ّ
ذي�أصاب�الط

ّ
رف�العادل�دخل����الضّرر�ال

ّ
نجم�عن�ذلك�ضرر�مادي�أو�معنوي�إن��ان�للط

� �لا�ضرر ھ
ّ
�لأن ،� �ا��اصل �الضّرر �عن �بالتّعو�ض �ا��كم �يجوز �ا��الة ��ذه �الضّرر�ففي ولا�ضرار�وأنّ

�فلا�41يزال �ا��طبة �عن �العدول �عن ��ضرار�النّاجمة ��� �دخل �ا��طبة �عن �للعادل �يكن �لم �إذا �أمّا ،

  مجال�للتّعو�ض�ولا�يلزم�بھ�إذ�لم�يكن�م�سّ�با����وقوعھ�.

عو�ض�عن�الضّرر�قانونا�وقضاء��-2
ّ
  حكم�الت

عو�ض�عن�العدول�عن�ا��طبة����قانون��سرة��- ا
ّ
شر�عات�العر�ية�:حكم�الت

ّ
  ا��زائري��و�عض�ال�

�المادي�� ��شقيھ �الضّرر �عن �بالتّعو�ض �القائل �الفق�� �بالرّأي ��خذ � �إ�� �ا��زائري رّع
ّ

�المش �ذ�ب لقد

الثة�من�المادة�
ّ
من�ق�أ��5والمعنوي�النّاجم�عن�العدول�عن�ا��طبة�،�حيث�أر����من�خلال��الفقرة�الث

��مر� �بموجب �المعدّل ��05/2ج �المؤرّخ �شر�طة����27/02/2005 �بالتّعو�ض �المطالبة ��� �ا��قّ مبدأ

�وتقديره �استحقاقھ �شروط �بحث ��� �تقدير�ة �سلطة ��سرة �شؤون �قا��� �ومنح ،� �الضّرر �42حصول

رف�ن�جاز�ا��كم�لھ�
ّ
ب�عن�العدول�عن�ا��طبة�ضرر�مادي�أو�معنوي�لأحد�الط

ّ
وذلك�بالقول�:�"�إذا�ترت

�الفق ��ذه �قراءة �خلال .� "� �الضّرر�بالتّعو�ض �عن �التّعو�ض �طلب ��� �ا��قّ ب
ّ
�رت رّع

ّ
�المش �أنّ �يتّ�� رة

انية�من�نفس�المادة�حقّا�قانونيا�بالقول�
ّ
ذي�جعلتھ�الفقرة�الث

ّ
ب�عن�مجرّد�العدول�ال

ّ
"�يجوز��5/2الم��ت

رف�ن�العدول�عن�ا��طبة�"�،�فمن�ج�ة�أعطى�لطر���ا��طبة�حقّ�العدول�ع��ا�،�ومن�ج�ة�ثانية�
ّ
للط

ب�والنّاجم�عن�العدول يطالب�العاد
ّ
،�رغم�أنّ�أساس��ذا�العدول��و��43ل�بالتّعو�ض�عن�الضّرر�الم��ت

� �م �من ��و�� �الفقرة �بنصّ �بالزّواج �وعد ��� ��
ّ
�ال �ل��طبة �القانونية بيعة

ّ
�وعد��5الط �ا��طبة "� �ج �أ ق

رع����تقر�ر�ا��كم�بالتّعو 
ّ

ذي�ارتكز�عليھ�المش
ّ
  �ض�؟بالزّواج�"�.�فما��و��ساس�القانو�ي�ال

عو�ض����ق�أ�ج�*�ا
ّ
ذي�يقوم�عليھ�ا��كم�باستحقاق�الت

ّ
  :لأساس�القانو�ي�ال

�حيث�جاءت� ذي�اس�ند�إليھ����تقر�ر�ا��كم�بالتّعو�ض
ّ
��ساس�القانو�ي�ال رّع�ا��زائري

ّ
�يبّ�ن�المش لم

رف�ن�جاز�ا��
ّ
�لأحد�الط �عن�العدول�ضرر ب

ّ
�ترت �بالقول�إذا رّع�اكتفى�ف��ا

ّ
كم�لھ�المادة�غامضة�إذ�المش

��س�ند�� ذي
ّ
�ال �القانو�ي ��ساس �حول �القانون �شرّاح �اختلاف ��� �س�با ��ان �الغموض ��ذا ،� بالتّعو�ض

،�����ذا��طار�نجد�أنّ�الدّكتور�العر�ي�ب��اج��يرى�أن44�ّإليھ�القا�������ا��كم�باستحقاق�التّعو�ض

ب�عن�العدول�يقوم�ع���المسؤولية�التّ 
ّ
���أساس�ا�القانون�ا��كم�بالتّعو�ض�عن�الضّرر�الم��ت

ّ
قص��ية�ال
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ذي�كيّف��03/11/1966المد�ي�مس�ندا����ذلك�إ���القرار�الصادر�بتار�خ�
ّ
عن�مجلس�قضاء�مستغانم�ال

�بالإطار�الزّم��� �ا��كم ��ذا �ر�ط �لكنھ �؛ �التّقص��ية �المسؤولية �أساس �ع�� �التّعو�ض �ع�� ا��صول

ذي�جاء�أثناء�صدور�قرار�يق����بم
ّ
،�بخلاف�45واصلة�العمل�بالقانون�الفر�����لصدور��ذا�القرار�وال

�ا��كم� �إليھ ��س�ند ذي
ّ
�ال �القانو�ي ��ساس �أنّ �يرى � ذي

ّ
�ال �العز�ز�سعد �عبد ��ستاذ �نجد �الرّأي �ذا

بالتّعو�ض����مسألة�العدول�عن�ا��طبة��و�التّعسف����استعمال�ا��قّ�ول�ست�المسؤولية�التّقص��ية�

عا�وقانونا�يجوز�لصاحبھ�استعمالھ�م���شاء�ولا�يجوز�إلزامھ�،�فالعدول�عن�ا��طبة��و�حقّ�مقرّر�شر 

ومطالبتھ�بالتّعو�ض�عن�استعمالھ�فالقاعدة�الفق�ية�"�ا��واز�ينا���الضّمان�"��ثمّ�يضيف��ستاذ�عبد�

العز�ز�سعد�قائلا�لكن�"�است�ناء�من��ذه�القاعدة�،�فإنّ�طلب�ا��كم�بالتّعو�ض�عن�الضّرر�سيصبح�

�رافق� �إذا �و�ذه�مشروعا ة�من�شأ��ا�إحداث�الضّرر�...
ّ
�مستقل �ظروف �ا��طبة �عن �أو�الرّجوع العدول

�فعال�موجبة�للضّمان�باعتبار�أنّ��لّ�وعد��ان�س�با����تصرّف�الموعود�بما�أ��ق�بھ�ضررا�فيھ�مع���

� "� �ا��زائري رّع
ّ

�المش �بھ �أخذ ذي
ّ
�ال �و�و�المبدأ ،� �الضّمان �يوجب �لھ �ح�ن�46التّغر�ر�بالموعود ��� يرى��،

�استعمالھ� �أو�سوء �ا��قّ �استعمال ��� �التّعسف �مجال ��� �فقط � �التّقص��ية �المسؤولية �إقامة البعض

�ا��طبة�جاز�ا��كم� رف�العادل�عن
ّ
�الط ��عسف �تبّ�ن�للقا��� �يث�ت�الضّرر�وذلك�بالقول�"�إذا حيث

نا�نميل�إ���رأي�عبد�العز�ز�سعد�ونراه�47عليھ�بالتّعديل�"�
ّ
�قرب�للصّواب�ذلك�،�و�و�قول�وجيھ�،غ���أن

رّع�ا��زائري����الفقرة�
ّ

رف�ن�العدول�عن��5من�م��2أنّ�المش
ّ
ق�أ�ج��قال�أنّ�العدول�حقّ�"�يجوز�للط

ب�عن�العدول�ضرر..."�بالرّ�ط�ب�ن�الفقرت�ن�ي�بّ�ن�أن3���ّا��طبة�"��������ثمّ�قال����الفقرة�
ّ
"�إذا�ترت

ھ�سي��ق�
ّ
رف��خر�ضررا�ي�ون�موجبا�للتّعو�ض�،����صاحب�ا��قّ�إذا�أساء�استعمال�حقّھ�فإن

ّ
بالط

�ب�نما� ب�المسؤولية�بتوافر�أر�ا��ا�ا��طأ�والضّرر�والعلاقة�السّب�ية�،�
ّ
ح�ن�أنّ�مواد�القانون�المد�ي�ترت

��."� �يزال �الضّرر "� � � � � � � �و� �ولا�ضرار�" �لا�ضرر "� رعية
ّ

�الش �القاعدة �ع�� �تقوم �ا��قّ �استعمال إساءة

�الرّجوع��إ���رأي�المحكمة�العليا�القا�����عدم�تطبيق�أح�ام�القانون�المد�ي�ع���إضافة�إ����لّ��ذا�و 

ر�عة��سلامية�كما�مرّ�بنا�،�وإعمالا�لنصّ�المادة�
ّ

���تخضع�لأح�ام�الش
ّ
�صية�ال

ّ
�222مسائل��حوال�ال�

 �� �لقانون �والوحيد �المصدر��ساس ��سلامية ر�عة
ّ

�الش �أح�ام �من �تجعل ��
ّ
�وال � �ج �أ �ق �ممّا�من سرة

� �المادة �أح�ام �ع�� �ا��طبة �عن �العدول �عن �للتّعو�ض �القا��� �تأس�س �وأح�ام��5/3يقت��� �ج �أ ق

�ا��قّ� ��و�التّعسف����استعمال ��أساس�التّعو�ض�عن�الضّرر �ذلك�ي�ون �،�وع�� ر�عة��سلامية
ّ

الش

ر�عة��سلامية
ّ

  48اس�نادا�لأح�ام�قانون��سرة�وأح�ام�الش

رّع�ا��زائري�ومن
ّ

خلال��ذه�الفقرة��و�أقرب�إ���رأي�القائل�ن�بوجوب�التّعو�ض�لمجرّد�العدول�إذا��فالمش

يخ�محمود�شلتوت�،�وفت���الدّر����
ّ

ذي�قال�بھ���الش
ّ
رف��خر�،�الرأي�ال

ّ
ب�عنھ�ضرر���ق�بالط

ّ
ما�ترت

ب�عنھ�ضرر.
ّ
ذي�رأى�العدول�دون�مسوّغ�ضرب�من�التّعسف�،��ستوجب�التّعو�ض�إذا�ما�ترت

ّ
  ال
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مكن�إعادة�صياغة��ذا�النّصّ�حّ���ي�ون��م���ما�مع�ما��و�عليھ�إجماع�الفقھ�ا��ديث�والكث���كما�ي

شر�عات�العر�ية�بإخراج�العدول�المجرّد�
ّ
ب�عنھ�ضرر���- من�ال�

ّ
من�مجال�المسؤولية�،��وذلك���-و�لو�ترت

رف�
ّ
�ا��طبة��غ���مسوغ��ان�للط رف�ن�عن

ّ
�الط �من�عدول�أحد ب�ضرر

ّ
�ترت �"�إذا �خر�المطالبة�بالقول

  بالتّعو�ض�عمّا�أصابھ�من�ضرر�"�.

شر�عات�العر�ية��خرى�فإنّ�الكث���م��ا�لم�تنصّ�ع���وجوب�التّعو�ض�وتركت�ذلك�للاج��ادات�
ّ
أمّا�ال�

،����ح�ن�نجد��عض�ا�ضمّن�مبدأ�التّعو�ض����نصوصھ�م��ا��49القضائية�مثلما��و�عليھ�ا��ال����مصر

���تضمّنت�حكما�جديدا�ينظمّ�التّعو�ض�حيث�جاء����المادة�السّا�عة�مدونة��سرة�المغر�ية�ا��
ّ
ديدة�ال

  من�المدونة�ما�ي���:

ب�عنھ��عو�ض.�
ّ
  "�مجرّد�العدول�عن�ا��طبة�لا�ي��ت

رف�ن�فعل�سّ�ب�ضررا�للآخر�يمكن�للمتضرّر�المطالبة�بالتّعو�ض�"�،��و�و�
ّ
ھ�إذا�صدر�عن�أحد�الط

ّ
غ���أن

الثة�من�م�نصّ�ع���ما�يبدو�مستو���
ّ
���أرست�مبدأ��5من�قانون��سرة�ا��زائري�لا�سيما�الفقرة�الث

ّ
ال

قا�ح�ن�ب����50التّعو�ض�،�ممّا�يدلّ�ع���تأثر�القوان�ن�المغار�ية��عض�ا�ببعض�
ّ
رّع�المغر�ي��ان�موف

ّ
.�والمش

رّع�
ّ

�المش �حذا �لو �وحبذا ،� ����
ّ

�ال� �بخطئھ �الم�س�ب رف
ّ
�الط �ع�� �وا�� ��ش�ل �التّعو�ض مسألة

رّع�المغر�ي�����ذا�المجال����إطار�التّأث���والتّأثر�المتبادل�،��أمّا�القانون��مارا�ي�فجاء�ا
ّ

��زائري�حذو�المش

منھ�"�و�أخذ��18/1بحكم�وجيھ�حيث�جعل�الم�س�ب�����العدول�يأخذ�حكم�العادل��إذ�جاء����المادة�

رّع���دف�من�ورا
ّ

ذي�ي��أ�إليھ�المس�ب�للعدول�حكم�العادل�"��،��لقد��ان�المش
ّ
ء�ذلك�إ���منع�التّحايل�ال

�تدفع� �مشا�ل �يفتعل �بأن �وذلك ،� �التّعو�ض �ومن �المسؤولية �من �الّ��رّب �أجل �من �ا��طبھ �طر�� أحد

فاق�ع���ترك�دراس��ا�أو�
ّ
رف��خر�للعدول�،�ومثالھ�مطالبة�ا��اطب�خطي�تھ�فجأة�ودون�سابق�ات

ّ
بالط

��مر  �ل�ذا �رفض�ا �مسبقا �و�و��علم �من��وظيف��ا ��و ص
ّ
�فيتمل ،� �ا��طبة �عن �للعدول �يدفع�ا ممّا

  المسؤولية�ومن�التّعو�ض�.

رّع��شمل�الضّرر��5*�و�العودة�لنصّ�المادة�
ّ

ذي�أقرّه�المش
ّ
الثة�نجد�أنّ�التّعو�ض�ال

ّ
ق�أ�ج�و����فقر��ا�الث

  المادي�والمعنوي.

  فما��و�الضّرر�؟�وما����صوره�؟�

�الم �قيام �أساس �القانون ��� �الضّرر �المدنية�عدّ �موجبات��51سؤولية �من �فيعدّ ��سلامي �الفقھ ��� أمّا

  .52الضّمان

ذي�يص�ب���سان����جسمھ�أو�مالھ،�أو�يمسّ��سمعتھ�أو�ينال�من�شرفھ�،�
ّ
الضّرر�:��و�ذلك��ذى�ال

ر�فة����مواضع�عدّة�م��ا�قولھ��عا���{�ولا�تمس�و�نّ�
ّ

فظ����القرآن�والسّنة�النّبو�ة�الش
ّ
وقد�ورد��ذا�الل
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م�{�لا�ضرر�ولا�ضرار�}231ضرارا�لتعتدوا�}��البقرة�
ّ
��الله�عليھ�وسل

ّ
و�و�نوعان���53.�و���السّنّة�قولھ�ص�

  ضرر�مادي�وضرر�معنوي�.

  سمھ�أو�مالھ�أو�يفوّت�عليھ�مص��ة�مشروعة�ذات�قيمة�مالية�.:�ما�يص�ب���سان����جالضّرر�المادي

ذي�يص�ب���سان����مص��ة�ع���مالية��المساس�باعتباره�وشرفھ�وسمعتھ.الضّرر�المعنوي 
ّ
  :��ذى�ال

ھ�عرّف�الضّرر�المعنوي����المادة��
ّ
�أن

ّ
�عام�إلا �لم��عرّف�الضّرر��ش�ل ھ

ّ
رّع�ا��زائري�وغم�أن

ّ
�182*�المش

ھ�"���شمل�التّعو�ض�عن�الضّرر�المعنوي��لّ�مساس�مكرّر�المس
ّ
تحدثة����القانون�المد�ي�حيث�قال�بأن

رف�أو�السّمعة�"�
ّ

  54با��ر�ة�أو�الش

روط:
ّ

ر�فيھ�جملة�من�الش
ّ
  وحّ���ي�ّ���عو�ض�الضّرر�وجب�أن�تتوف

  *��خلال�بحقّ�المضرور�أو�بمص��تھ�المشروعة�المحمية�قانونا.�

  محقّق�الوقوع�و�مباشرا.�*�أن�ي�ون�الضّرر���صيا

�لم� ھ
ّ
�أن

ّ
�إلا �التّعو�ض ��� �با��قّ �المتضرّر رف

ّ
�للط �الصّر�ح �اع��افھ �ورغم �ا��زائري رّع

ّ
�المش �فإنّ للإشارة

 يضع��ضوابط�ولا�معاي����لذلك�.

�عدما��تطرقنا�إ���حكم�التّعو�ض�عن�الضّرر�النّاجم�عن�العدول�عن�ا��طبة����الفقھ��سلامي�و���

جا�ات�أح�ام�القضاء�القانون�
ّ
شر�عات�العر�ية�نحاول�عن�أن��نلقي�الضّوء�ع���ات

ّ
ا��زائري�و�عض�ال�

  المقرّرة�للمسؤولية�عن�العدول�عن�ا��طبة.

عو�ض�عن�العدول�عن�ا��طبة�ع���ضوء�العمل�القضا�ي�:�-ب�
ّ
  حكم�الت

�أح� ��مر��� �أوّل ��� � �مستقرّا �القضاء �يكن � �فلم �القضا�ي �العمل �حيث �من �تحديد�أمّا ��شأن امھ

�طلب� �ما�عرض �مصر�أوّل �ففي ،� �والمستوجبة�للتّعو�ض �ا��طبة ��عن�العدول�عن المسؤولية�النّاشئة

ج�ت��بادئ��مر�إ���إقرار�عدم�التّعو�ض�تأس�سا�ع���أنّ�العدول�حقّ�مقرّر�
ّ
التّعو�ض�ع���المحاكم�ات

م�عن��ذا�التّوجّھ�لتقرّر�التّعو�ض��ولا�مسؤولية�ع���من��ستعمل�حقّا�قرّره�القانون�ثمّ�عدلت�المحاك

�تبّ�ن�حصول�الضّرر  ل������55إذا
ّ
���تمث

ّ
�ال �التّمايز�����ح�ام��نورد���عض��القرارات� ومن�أمثلة���ذا

جا�ات��نوجز�ا����ما�ي���:�
ّ
  حقيقة��مر�ات

�الرّ  ��ذا �وفق �فالعدول �التّعو�ض، ��� �حقّ �أيّ �ا��طبة �ف�� �ع�� ب
ّ
�لا�ي��ت ھ

ّ
�أن �يرى جاه

ّ
�ات �إباحة�* أي

،�و�قد�جاء�ا��كم�مس�ندا�15/11/62�56صرفة،��و�و�ما�جاء����قرار�لمحكمة�النّقض�المصر�ة�بتار�خ�

ر���ينا���الضّمان�"�.
ّ

  إ���القاعدة�الفق�ية�"�ا��واز�الش

� ��� �ال�لية �سو�اج �محكمة �قرار�صادر�عن � �قانو�ي��30/05/48* �ارتباط �بالزّواج �الوعد "� � �فيھ ،جاء

�يوجب �قائم ��وعقد "� �الملائم �الوقت ��� �الّ��ا�ي �التّعاقد �بإجراء رف�ن
ّ
�الط �من ��لّ �ع�� و�ذا��57ال��امات
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ب�ع���مجرّد�ف���ا��طبة�مكرّسا�مبدأ�
ّ
ا��كم�أباح�التّعو�ض�ع���الضّرر��شقيھ�المادي�والمعنوي�الم��ت

بيعة�العقدية�ل��طبة�،��و�و�توجّھ�ظ�ر����أح�ام�قليلة�ثمّ�اختفى�.
ّ
  الط

م��30/11/1929ة�الفيوم�ا��زائية���لية�فقد�أصدرت�حكما�بتار�خ�*��أمّا�محكم
ّ
جاء�فيھ�"��من�المسل

�العدول�عن�الوعد�لا� �أنّ م�بھ�أيضا
ّ
�،�ومن�المسل بھ�قانونا�اعتبار�الزّواج�والوعد�بھ�من�النّظام�العام

رف�ن�ضررا�م
ّ
�إذا��ان�����ذا�العدول�ما�حمل�أحد�الط

ّ
ب�عليھ�أيّة�مسؤولية�إلا

ّ
اديا�أو�أدبيّا��س�ب�ت��ت

ب�المسؤولية�ع���ف���ا��طبة�والعدول�58خطأ�وقع�ممن�عدل����حقّ��خر�"�
ّ
جاه�لا�يرت

ّ
،�ف�ذا��ت

�ضررا� �لھ ��س�ب ��خر� �حقّ ��� �خطأ �من رف�ن
ّ
�الط �أحد �يرتكبھ �ما �ع�� ب

ّ
�ت��ت �المسؤولية � ما

ّ
�وإن ،� ع��ا

ق�م��124ق�مد�ي�مصري�تقابل�ا�م��151ادة�فيلزم�بالتّعو�ض����أساس�المسؤولية�التّقص��ية�طبقا�للم

  ج.

جاء�فيھ�أنّ�العدول�عن�ا��طبة�ل�س��14/11/1930*�و���قرار�صادر�عن�محكمة��سكندر�ة�بتار�خ�

حقّا�مطلقا�بل�مقيّدا�بالمسوّغ�المشروع�،�فإساءة�استعمال��ذا�ا��قّ�توجب�التّعو�ض�وممّا�جاء�فيھ�

ذي�شرّع�من�أجلھ��و��ون����ذلك�ما�ي���:�"�عدم�التّقيّد�با��طبة�لا�
ّ
ي�ّ�ر�حقّ�العدول�لغ���الغرض�ال

ما�قرر��ا�
ّ
را�ع�ا��قوق�للأفراد�يل�ون�و�عبثون���ا�،�وإن

ّ
إضرار�بالغ���و�عدّ�ع����عراض�،�فلم�تقرّر�الش

�تلك� �حماية �ت�ون ��غراض �تلك �و�قدر�تحقيق ،� �سامية �نظامية �أغراض �لتحقيق �حماي��ا وأوجبت

والذي��23/04/91و�و�ما�ذ�بت�إليھ�المحكمة�العليا����ا��زائر����قرار�ل�ا�صادر�بتار�خ���،�59ا��قوق�"�

�����ق��ا�من�جراء�
ّ
ق����ع���العادل�عن�ا��طبة�بتعو�ض�المخطو�ة�عن��ضرار�المادية�والمعنو�ة�ال

���دامت�أر�ع�سنوات
ّ
  .60ف���ا��طبة�ال

�ا��زائ �وم��ا �العر�ية �البلدان ��� �القضاء �إقرار�مبدأ�غ���أنّ �استقرّ�ع�� �القضائية �التّجر�ة ��ذه ر�و�عد

�ضرارا� �أ��قت �أو�أفعال �أقوال �العدول ��ذا �صاحب �ما �إذا �ا��طبة �عن �العدول �ع�� ب
ّ
�الم��ت الضّرر

رف�المعدول�عنھ�،�و�و�ما�قال�بھ�الدّكتور�عبد�الرّزاق�السّ��وري�مثل�ما�رأينا�،�وسار�عليھ�القضاء�
ّ
بالط

�استق �حيث ،� �طلب�ا��زائري �للمخطو�ة �يجوز � �حيث �التّعو�ض �مبدأ �ع�� �العليا �المحكمة رّ�اج��اد

�أد�ى� �دون �يحدث �ذلك �لأنّ ،� �ا��طبة �مدّة �طول �عند �،لا�سيما �المعت���شرعا �الضّرر �لوجود التّعو�ض

ش����والتّجر�ح�"61شكّ�ضررا�معنو�ا�بالأخصّ 
ّ
  .62باعتبار�"�تأخ���مشروع�الزّواج�وإثارة��لسن�بال�

ب�عن�العدول�عن��*��ش�� 
ّ
ر����المطالبة�القضائية�بالتّعو�ض�عن�الضّرر�الم��ت

ّ
ھ�يجب�أن�تتوف

ّ
أخ��ا�أن

روط�أساس�ا�ما�ي��:�
ّ

  ا��طبة�جملة�من�الش

� �القضا�ي* �مّ���قانون���ختصاص ذي
ّ
�ال شر���

ّ
�ال� �والقصور �النّقص � �ا��زائري رّع

ّ
�المش �تدارك �لقد :

ذي�لم�يحدّد�المحكمة�المختصّة�للبت29/12/1971�����ّؤرّخ����الم��71�/80جراءات�المدنية�السّابق�
ّ
ال

� �و�دار�ة �المدنية ��جراءات �قانون �خلال �من �با��طبة قة
ّ
�المتعل �����08/09المنازعات رّخ ّ

المؤ
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�موضوع�العدول�عن��426/1ففي�المادة��25/02/2008 �بالنّظر��� منھ�جعل�المحكمة�المختصّة�إقليميا

ذي�جاء����المادة��ا��طبة����م�ان�تواجد
ّ
من�نفس��37موطن�المدّ���عليھ�و�و�تكر�س�للمبدأ�العام�ال

رّع�
ّ

القانون�و�و�محكمة�موطن�المدّ���عليھ�كأساس�للاختصاص��قلي���للمحكمة�،�وقد�أحسن�المش

شر�عات�العر�ية�.
ّ
 بذلك�صنعا�،حيث��ذا��مر�تفتقر�إليھ�الكث���من�ال�

د�م�إثبات�ا��طبة*
ّ

ذي�:�أي�التّأك
ّ
د�من�شروط�����ا�شرعا�وقانونا�،�مر�ال

ّ
ن�قيام�ا��طبة�؛�والتّأك

  يخضع�لقضاة�الموضوع�.

رّع�دون�أن�يضع�لھ��ضوابط�ومعاي��.�إثبات�الضّرر *�
ّ

ذي�أقرّه�المش
ّ
  ال

  �اتمة:�ا�

�أن� �شأ��ا �من ��
ّ
�ال �و�ضوابط �أسس �ع�� �ا��كيم ارع

ّ
�الش �أقام�ا �لھ �وتوطئة �للزّواج �مقدمة ا��طبة

بات�والدّوام�وتحقيق�أ�دافھ�،�وقد�تناول�ا�الفقھ��سلامي�بالدّراسة�والتّحليل�محدّدا�تضمن�ل
ّ
لزّواج�الث

  .رر�النّاجم�عن�العدول�عن�ا��طبةطبيع��ا�،�و�مبّ�نا�أح�ام�العدول�عن�ا��طبة�وإم�انية��عو�ض�الضّ 

شر�عات�العر�ية�أو���أ�مية�لمسألة�ا��ط
ّ
رّع�ا��زائري�ع���غرار�ال�

ّ
م�ا����مادت�ن�(�والمش

ّ
)���6و��5بة�ونظ

،�تار�ا�تنظيم�أح�ام�ا��خرى��27/02/2005المؤرّخ�����05/02من�قانون��سرة�المعدّل�بموجب��مر�

  للفقھ��سلامي�،����ومن�خلال��ذه�الدّراسة�نخلص�إ���النتائج�التّالية�:�

 و�و�ح�� ،� �بالزّواج �وعد �أّ��ا �ل��طبة �والقانو�ي �الفق�� �أ��اب�التّكييف �ب�ن �عليھ �متّفق كم

شر�عات�العر�ية�وم��ا�
ّ
المذا�ب�الفق�ية��سلامية�،�ومتفق�مع�النّظر�القانو�ي�ا��ديث�المعّ���عنھ����ال�

 قانون��سرة�ا��زائري.

 .ب�عن��ذا�العدول�ضرر�فلا��عو�ض�
ّ
 إذا�تمّ�العدول�عن�ا��طبة�ولم��ي��ت

 و��� �طرف��ا �أحد �من �ا��طبھ �عن �العدول �تمّ �لھ�إذا �ا��كم �وجب ��خر�ضرر رف
ّ
�بالط ق

 بالتّعو�ض�ع����ذا�الضّرر�شرعا�وقانونا.

 � �المادة �بموجب �غ���ملزم �بالزّواج �وعد �بأّ��ا �ل��طبة �ا��زائري رّع
ّ

�المش �جاء���5/1عر�ف �ج �أ ق

ر�عة�العامة�من�خلال�نصّ�م�
ّ

 ق�م�.�72مخالفا�للقاعدة�العامة�����القانون�المد�ي�الش

 مل�دلالة�وصفة�إلزامية����إطار�النّظر�ة�العامة�،�و�ؤدي�تطبيقھ�ع����ذا�مصط����"�وعد�"�يح

 النّحو�إ����عارض�مع�القانون�المد�ي.

 الثة�
ّ
رّع�مبدأ�ا��قّ����التعو�ض�عن�الضّرر��شقيھ�المادي�والمعنوي�بموجب�الفقرة�الث

ّ
أر����المش

� �م  �5من
ّ
�ال ��ساس �تحديد ��� �غ���دقيق �غامضا �جاء �النّص �لكن �ج، �أ �التّعو�ض�ق �عليھ �يقوم ذي

 بخلاف�الفقھ��سلامي�المعاصر�والكث���من�ال�شر�عات�العر�ية.

 .رّع��لم��عرّف�الضّرر�وأحال�ذلك�إ���القواعد�العامة�
ّ

 المش
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 رّع�ا��زائري����المادة��القضاء
ّ

ق�أ�ج�سواء����تحديد��05ا��زائري�جاء�مكرّسا�لما�ذ�ب�إليھ�المش

بيعة�القانونية�ل��طبة،�أو�من�حيث�العدول�والتّعو�ض.�
ّ
 الط

 رّع�ا��زائري�ومن�خلال�قانون��جراءات�المدنية�و�دار�ة�
ّ

رّخ�����08/09المش ّ
�25/02/2008المؤ

المحكمة�المختصّة�إقليميا�بالنّظر����موضوع�العدول�عن�ا��طبة����م�ان�منھ�جعل��426/1و���المادة�

� �المادة ��� �جاء ذي
ّ
�ال �العام �للمبدأ �و�و�تكر�س �عليھ �المدّ�� �موطن �و�و��37تواجد �القانون �نفس من

رّع�بذلك�صنعا�
ّ

محكمة�موطن�المدّ���عليھ�كأساس�للاختصاص��قلي���للمحكمة�،�وقد�أحسن�المش

شر�عات�العر�ية�.�،حيث��ذا��مر 
ّ
 تفتقر�إليھ�الكث���من�ال�

 ھ�لم�يضع��
ّ
�أن

ّ
رف�المتضرّر�با��قّ����التّعو�ض�إلا

ّ
رّع�ا��زائري�ورغم�اع��افھ�الصّر�ح�للط

ّ
إنّ�المش

 ضوابط�ولا�معاي���لذلك�.

ق�أ�ج�الكث���من�الغموض��5عمل��شري�لم�يخل��ذا�العمل�من�النّقص�فقد�اكتنف�المادة��*�وك�لّ 

 وشا��ا�نقص�كما�رأينا�وتبعا�لذلك�نقدّم��عض�الملاحظات�����ذا��طار:�

باستعمال�مصط���بديل�عن�مصط���"�وعد�"���05*��ضرورة�إعادة�صياغة�الفقرة��و���من�المادة�

"�توطئة�"�أو"��تواعد�"�مثلما��و����المدونة�المغر�ية�،�وذلك�لأنّ��ذا�التّعديل�كأن���نقول�:���"�تم�يد�

من�شأنھ�إزالة�التّعارض�ب�ن�القانون�ن�المد�ي�وقانون��سرة�و�و�أمر�لھ�أ�مية�من�النّاحية�القضائية�

  التّطبيقية�.

الثة�لإخراج�مجرّد�العدول�من�مجال��5*�إعادة�صياغة�المادة�
ّ
  قيام�المسؤولية�.���فقر��ا�الث

����عتمد�ا����تقدير�التّعو�ض����مسألة�
ّ
رّع�أن�يضع�ب�ن�يدي�القا�����المعاي���الموضوعية�ال

ّ
*�ع���المش

العدول�عن�ا��طبة�ضمانا���قوق�المتخاصم�ن�من�ج�ة�،�و�س�يلا�لرقابة�المحكمة�العليا�ع���العمل�

  القضا�ي�من�ج�ة�أخرى.

  �وامش
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.�نقلا�عن�اسم�ان�عفيف�،�السّلطة�التّقدير�ة�لقا����شؤون��سرة�224،�ص2008،دار�الثقافة�1أح�ام�ا��طبة����الفقھ��سلامي�،�ط

  .88،ص2011تخصّص�قانون��سرة�،�جامعة�أم�البوا���،�����التّعو�ض�عن�الصّرر،�رسالة�ماجست���،
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