
  وسيـاسية قانـونية ابـحاث مجـمة    112-79( / 2823، ديسمبر)83العدد، 80المجمد

 

 سمطة قاضي التحقيق في الاستجواب بين مقتضيات التحقيق والالتزام بضمانات المتهم
The Investigative Judge's Authority in Light of the Requirements of the 

Investigation and the Guarantees of the Accused in the Interrogation Process 
 

 جيلالي  الحسيف                                 *بمحسفنورة 
    الجزائر -جامعة غميزاف                            الجزائر - جامعة غميزاف

nora.belahcene@univ-relizane.dz   elhossyne.djillali@univ-relizane.dz 
  

 53/34/4245تاريخ النشر:       2023/ 03/ 27:القبول تاريخ        2022 /02/ 22:رسالالا  تاريخ
 

 : ممخص

ىذا القاضي الفرد الذي ، شريع الجزائري أف التحقيؽ الابتدائي يعيد بو لقاضي التحقيؽمف الثابت في الت  
 خولو المشرع في سبيؿ الكشؼ عف الجريمة وضبط مرتكبييا مف الصلاحيات ما يكفي لمباشرة أي إجراء تحقيؽ

 يراه ضروريا. بما في ذلؾ الاستجواب.

و ومع تمؾ الصلاحيات قد قيده بشرط عدـ إحباط حقوؽ الدفاع. فجعؿ مشروعية ىذا الإجراء رىف إلا أن  
والتي تضمف في ذات الوقت حصولو بشكؿ ، مانات الكفيمة بحماية الحقوؽ الأساسية لممتيـباحتراـ مجموع الض  

  قانوني وسميـ.
 قاضي التحقيؽ.. ضمانات المتيـ .سمطة تقديرية .بطلاف .استجواب :مفتاحية كممات

Abstract : 

It is well known and established in the Algerian legislation that the preliminary 

investigation is entrusted to the investigating judge. The latter is the empowered entity by 

the legislator in order to uncover the crime and apprehend its perpetrators. In addition to 

that، she has sufficient powers to initiate any investigation procedure he deems necessary 

imncluding interrogation. 

Nonetheless، alongside these powers، the investigative judge is restricted on the 

condition of guaranteeing the rights of the defense. Furthermore، the legality of this 

procedure has become conditional upon respecting all guarantees and protection of the basic 

rights of the accused، and at the same time guarantees his legal and proper interrogation. 

Keywords: Interrogation. Invalidity. Discretion. Guarantees of the Accused. Investigative 

Judge. 
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 مقدمة 

جراءات الجزائية إلى الكشؼ عف حقيقة الجريمة ونسبتيا إلى مرتكبييا عف طريؽ حكـ ييدؼ قانوف الإ
قضائي نيائي وبات. والذي يكوف نتيجة لمباشرة عدة إجراءات قانونية أولية بما في ذلؾ الاستجواب كأحد أولى 

  إجراءات التحقيؽ اليادفة لمبحث في مدى جدية الاتياـ مف عدمو.

ىو كذلؾ وسيمة  إنماو ، حقيقة الجريمة فحسب إلىرد وسيمة لتمحيص التيمة وصولا ولا يفيـ بذلؾ أنو مج
فعادة ما قد يكوف الشخص المتيـ بريئا إلا أف ، لتأكيد براءتو ةدفاع يتولى المتيـ مف خلالو تقديـ التبريرات اللازم

الذي يمك نو مف إقامة الحجة الاستجواب  و ليس لو في ىذا الموقؼ إلا  ، الشواىد و الدلائؿ تضعو موضع اتياـ
إلى اكتشاؼ الفاعؿ الحقيقي يؤدي كثيرا ما قد مجراه الطبيعي الذي  و توجيو الاتياـ إلى و الدليؿ عمى براءتو

 لمجريمة.

ومف ىنا يبدو جميا مدى أىمية الاستجواب في كونو ييدؼ إلى ضماف حقوؽ المتيـ مف جية و خدمة 
 العدالة مف جية أخرى.

فيشترط أف تكوف إجراءاتو وفقا لمشرعية ، ه سمطة خوليا المشرع الجزائري لقاضي التحقيؽوعمى اعتبار 
ا يعني عدـ المساس بحقوؽ وحريات المتيـ إلا في حدود القانوف. وعميو ومحاولة منو لخمؽ نوع مم  ، الإجرائية

الاستجواب المعتمد مف مف التوافؽ بيف فعالية التحقيؽ وحقوؽ الدفاع بالقدر الذي يضمف مصداقية وشرعية 
ألزمو المشرع ، حياتو المخولة لو بمقتضى القانوفولمنع تجاوزه ولو بغير قصد عف حدود صلا، قاضي التحقيؽ

الجزائري بالأخذ بعيف الاعتبار مجموع الضمانات القانونية الكفيمة بحماية حقوؽ وحريات المتيـ في أولى مراحؿ 
تمؾ الضمانات الشرعية و القانونية التي مف شأنيا ، صومة الجزائيةالدعوى باعتباره الطرؼ الأضعؼ في الخ

 حماية المتيـ مف التجاوزات التي قد تقوـ بيا سمطة التحقيؽ بحجة مكافحة الجريمة و تحقيؽ المصمحة العامة .

 توصمل إجراء مف إجراءات التحقيؽ الابتدائيالاستجواب أخطر  كوفتبرز أىمية ىذا الموضوع  مف ىناو  
، و الإدلاء بتصريحات في غير صالحوفكثيرا ما قد ييدد المتيـ بالانزلاؽ نحو اعترافات ، وثيقة بحقوؽ الدفاعلا

أف توفر لو أقصى الضمانات التي تكفؿ لو حرية الكلاـ و تجنبو تعسؼ المحقؽ ما داـ  بد  ومف ثمة كاف و لا
 الأصؿ فيو البراءة إلى أف تثبت إدانتو بحكـ قضائي. 

  التالية: الإشكاليةطرح  ارتأينا، وعميو

 و الطرح الذي يثيرأثناء استجوابو؟. و لعم  في كفالة الحقوؽ الأساسية لممتيـ المشرع الجزائري إلى أي مدى وفؽ 
 تساؤلا آخر يمكف صياغتو عمى النحو التالي: بدوره

 .ديرية المطمقة في إجراء الاستجواب مف عدمو؟ىؿ يممؾ قاضي التحقيؽ السمطة التق

  : ما يمي ف خلالو الأمر ضمفم سننتيج أسموبا وصفيا سنعالجو إجابة عف ىذه الإشكالية 
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 .سمطة قاضي التحقيؽ التقديرية في إجراء الاستجواب : أولا

  .الحماية القانونية لممتيـ أثناء استجوابو مف طرؼ قاضي التحقيؽ : ثانيا

 ستجواب قديرية في إجراء الاحقيق الت  سمطة قاضي الت   :أولا

 مجابيتومناقشة تفصيمية و إلا  بمناقشة المتيـ حوليا لا يتـ ، كشؼ ظروؼ و ملابسات الجريمة إف  
ض الذي يحيط بالواقعة محؿ التحقيؽ. و ذاؾ ما يصطمح عميو قانونا لاستجلاء الغمو ، بالأدلة القائمة في حقو
 الأصؿ  التحقيؽ التقديرية. بمعنى أف  في تقدير إجرائو وميعاده لسمطة قاضي  يخضعبالاستجواب. و الذي 

 جوء إليو أو العدوؿ عنو متروؾ لفطنة المحقؽ وحسف تقديره.الم   وأف  ، الجوازو ىو في

والاىتماـ بأف تكوف نتيجة التحقيؽ ، اعتبارات العدالة والحرص عمى ضمانات الحرية الفردية أف   إلا  
أف لا تتـ إحالة شخص لممحاكمة دوف أف تتاح لو فرصة توجب حتما ، موضع ثقة لممتيـ والقضاء والرأي العاـ

 و مف ثمة كانت الحاجة للاستجواب.  مناقشة الأدلة القائمة ضده والبحث في مدى نسبة الجريمة إليو.

ما لوفقا  مدى صلاحية قاضي التحقيؽ في استجواب المتيـ مف عدمياوفيما يمي سنحاوؿ بحث ومناقشة 
 يمي:

 ي استجواب المتهمصلاحية قاضي التحقيق ف .1

لا تتخذ صفة الخصـ في الدعوى. ، أولى ضمانات المتيـ أف يعيد باستجوابو لييئة قضائية محايدة إف  
فإذا ما رأى مصمحة في ذلؾ فمو ، وقاضي التحقيؽ ىو الييئة التي أناط بيا القانوف سمطة استجواب المتيـ

 تحقيؽ.مطمؽ الحرية في اعتماده في أي مرحمة شاء تبعا لظروؼ ال

لناحية لابد  لنا ومف باب أولى التعرض لمفيوـ الاستجواب مف ا، توضيح ذلؾ بشكؿ أكثر دقة وتفصيلاول
  :القانونية مف خلاؿ

 المفهوم القانوني للاستجواب  .1.1

يُعرؼ الاستجواب عمى أنو إجراء مف إجراءات ، أماـ سكوت قانوف الإجراءات الجزائية حياؿ ىذا الأمر
ابع المناقشة التفصيمية لمواقعة الجرمية ومواجية المتيـ بالأدلة والقرائف التي تفيد إثبات التيمة يأخذ بط، التحقيؽ

 .1عميو

  : ويتضح مف خلاؿ ىذا المفيوـ أف الاستجواب يتضمف عنصريف جوىرييف ىما

  المناقشة التفصيمية لموضوع الاتهام .1.1.1

ثبات أقوالو بشأنيا إم ا ، ع الواقعة المتابع بياويتـ ذلؾ عف طريؽ طرح أسئمة عمى المتيـ حوؿ موضو  وا 
و يفضؿ أف تكوف الأسئمة بسيطة لا تؤوؿ لأكثر مف معنى وبأسموب سيؿ عمى أن  ، اعترافا منو بيا أو بنفييا عنو
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ؿ المشرع الجزائري ، وبالمغة الرسمية لمدولة "العربية" 2الفيـ لتكوف الإجابة في حدود المطموب وفي سبيؿ ذلؾ خو 
قاضي التحقيؽ السمطة التقديرية في نذب مترجـ مف اختياره متى كاف المتيـ أجنبيا جاىلا لمغة التي يجرى بيا ل

 .(ق.إ.ج.ج 91المادة ) 3التحقيؽ عمى أف يتعيد أف لا يكوف مف شيود الدعوى

كرات كما لا يصح لممتيـ أف يستعيف بمذ، وفي كؿ الأحواؿ ليس لممحقؽ أف يوجو لممتيـ أسئمة مكتوبة
 .ق.إ.ج.ج( 92)المادة كتابية للإدلاء بتصريحاتو باستثناء المستجوب الأصـ أو الأبكـ 

ا إذ ما أم  ، 4يحتمؿ في حالات كثيرة أف يستسمـ المتيـ ويدلي بإقراراتو فيعترؼ بما نسب إليو مف أفعاؿ
لتحقيؽ والتي مف شأنيا إثبات فضؿ الإنكار يعمد المحقؽ حينئذ إلى مواجيتو بالأدلة والقرائف التي أسفر عنيا ا

 التيمة عميو.

  المجابهة بالأدلة والقرائن .2.1.1

ويبصره ، يتعيف عمى قاضي التحقيؽ حينما يستجوب المتيـ أف يواجيو بالأدلة والشبيات التي تفيد إدانتو
تعد إحاطة المتيـ  . إذ5بيا بشكؿ دقيؽ ومفصؿ ويطالبو بالإدلاء بتصريحاتو بشأنيا إما مقرا بيا أو منكرا إياىا

فكثيرا ما قد تتيح لو ىذه المجابية درء الاتياـ المسند إليو ، عمما بما ىو قائـ في حقو مف أىـ حقوؽ الدفاع
ثبات براءتو متى كاف بريئا.  وا 

 قصر الاستجواب عمى سمطة التحقيق .2.1

ؿ المشرع الجزائري سمطة الاستجواب لقاضي التحقيؽ دوف سواه يستجوب المتيـ متى فمو أف ، لقد خو 
 .6ولو أف لا يقوـ بو إذ ما قد ر عدـ الفائدة مف إجرائو، استدعت مقتضيات التحقيؽ ذلؾ

  : حو التاليوفيما يمي سنحاوؿ إيجاز ذلؾ عمى الن  

  الاستجواب إجراء جوازي .1.2.1

ضعو ويكوف بذلؾ قد أخ، لـ يقر المشرع الجزائري صراحة مدى وجوب إجراء الاستجواب مف عدمو
ولو أف يجري عدة استجوابات ولفترات ، . فمو أف يستجوب المتيـ لمرة واحدة7لمسمطة التقديرية لقاضي التحقيؽ

إذ كثيرا ما قد يضيؼ المتيـ أقوالا ، 8متتالية وفي مدد زمنية متقاربة في أي مرحمة شاء تبعا لظروؼ التحقيؽ
صرح بو. كما لو كذلؾ أف يؤخر وقت إجرائو  جديدة في كؿ مرة يستجوب فييا أو يعدؿ عف كؿ أو بعض ما

إذ يعمد المحقؽ إلى ، لمرحمة تالية لسماع الشيود أو إجراء معاينة خاصة إذ ما أنكر المتيـ التيمة المنسوبة إليو
. ولا بأس إف ىو حقؽ في الدعوى ثـ أحاليا إلى الجيات المعنية 9استجوابو بعد جمع أدلة الثبوت لمواجيتو بيا

 .11ومف دوف أف يترتب عمى ترؾ ىذا الإجراء البطلاف 10توجب المتيـدوف أف يس
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  إمكانية التصرف في الدعوى دون استجواب المتهم .2.2.1

يسوغ لقاضي التحقيؽ ولظروؼ استثنائية التصرؼ في الدعوى دوف استجواب المتيـ وذلؾ في حالات 
  : معينة نوردىا عمى النحو التالي

أو أنو لا توجد ضد المتيـ دلائؿ كافية ، أف الوقائع لا تشك ؿ في مجمميا جريمة لقاضي التحقيؽ اإذ ما بد -
وفي ىذه الحالة لا موجب لإجراء الاستجواب طالما صدر ، جاز لو أف يصدر أمرا بأف لا وجو لممتابعة، تدينو

 .12ىذا الأمر لصالح المتيـ
لة فرار المتيـ عمى أف لا يحتج ىذا لقاضي التحقيؽ أف يتصرؼ في الدعوى دوف إجراء الاستجواب في حا -

الأخير إذ ما ت ـ توقيفو بناءا عمى أمر القبض وبعد غمؽ التحقيؽ عمى عدـ إفادتو بيذا الإجراء
إذ ليس ىناؾ ، 13

 ما يكفؿ لو ىذا الحؽ بعدما كاف سببا في استحالتو.
التحقيؽ وكانت تمؾ إذ ما أدلى المتيـ بتصريحاتو مف تمقاء نفسو حيف مثولو لأوؿ مرة أماـ قاضي  -

 .14فلا موجب حينئذ مف استجوابو، التصريحات كافية لإثبات التيمة عميو

 حدود صلاحية قاضي التحقيق في استجواب المتهم .2

فإنو مف المبادئ الجوىرية التي تقوـ عمييا العدالة أنو لا ، في سياؽ حماية الحقوؽ والحريات الشخصية
لو فرصة البحث في مدى جدية الاتياـ المسند إليو ومناقشة الأدلة  يجوز إحالة شخص لممحاكمة دوف أف تتاح

 . 15القائمة ضده

  : حقيؽ في استجواب المتيـ مف خلاؿوبناءا عمى ذلؾ سوؼ نتولى بياف حدود صلاحية قاضي الت

 استجواب المتهم إجراء وجوبي  .1.2

الأحواؿ التي مف شأنيا التعرض  أقر قانوف الإجراءات الجزائية صراحة ضرورة استجواب المتيـ في لقد
لحريتو. وفي ذلؾ ضمانة ىامة لحقوؽ الدفاع تحوؿ دوف سمب حرية أي متيـ وقتا يزيد عما تقتضيو مصمحة 

 عمى اعتبار القانوف يحظر الحجز التعسفي. 16التحقيؽ

  : ومف ذلؾ يتضح أنو عمى قاضي التحقيؽ أف يستجوب المتيـ وجوبا في حالتيف

  :مييز بيفىنا لا بد مف الت   : المتهم الموقوفاستجواب  .1.1.2

بحيث يمتزـ قاضي التحقيؽ  : 17(ق.إ.ج.ج 112المادة المتيـ الذي ضبط بمقتضى أمر بالإحضار ) -
ف تعذر عميو ذلؾ يساؽ المعني بالأمر إلى وكيؿ الجميورية الذي ، باستجوابو في الحاؿ بمساعدة محاميو وا 
وفي حالة غيابو مف أي قاض آخر مف قضاة ىيئة المحكمة أف يقوـ يطمب مف القاضي المكمؼ بالتحقيؽ 
لا أخمي سبيمو.  باستجوابو في الحاؿ وا 
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( 48يتعيف أف يستجوب خلاؿ ) : 18(ق.إ.ج.ج 121المادة المتيـ الذي ضبط بمقتضى أمر بالقبض ) -
لا اعتبر محبوسا تعسفيا ف تعذر ذلؾ فإنو يقتاد أماـ وكيؿ ال، ساعة مف اعتقالو وا  جميورية الذي يطمب مف وا 

لا  القاضي المكمؼ بالتحقيؽ وفي حالة غيابو مف أي قاض آخر مف ىيئة المحكمة أف يستجوبو عمى الفور وا 
 أخمي سبيمو.

  استجواب المتهم قبل الأمر بحبسه مؤقتا .2.1.2

ع المتيـ فإنو يتعيف عمى قاضي التحقيؽ أف لا يصدر مذكرة إيدا ق.إ.ج.ج 118المادة وفقا لما ورد في 
. إذ أنو مف خلاؿ الاستجواب المسبؽ لمحبس المؤقت سوؼ ينتيي المحقؽ إلى 19الحبس المؤقت قبؿ استجوابو

 التأكد مف مدى نسبة الجريمة إليو الأمر الذي يتيح لو تقدير ضرورة حبسو مف عدمو.

 ضرورة تأجيل إجراء الاستجواب . 2.2

متيـ رىف باحتماؿ ظيور ظروؼ جديدة قد تحوؿ دوف نطاؽ صلاحية قاضي التحقيؽ في استجواب ال إف  
فيضطر قاضي التحقيؽ إلى تأجيمو لوقت لاحؽ لحيف زواؿ مثؿ تمؾ الظروؼ. وفيما يمي بياف لذلؾ عمى ، ذلؾ

  : وجو مفصؿ

  حالة وجود أسباب شخصية تتعمق بفاعل الجريمة .1.2.2

 ا بكامؿ قواه العقمية منذ بداية السير فييا نظرا لما تمميو الدعوى الجنائية مف أف يكوف المتيـ متمتع
مسؤوليتو الجنائية محؿ نظر. فأحيانا ما قد تطرأ أسباب شخصية تتعمؽ  فإف  ، إلى غاية صدور حكـ نيائي وبات

مييز وحرية الاختيار لديو كالجنوف مثلا فتحوؿ بفاعؿ الجريمة بعد ارتكابو إياىا وأثناء التحقيؽ معو فتعدـ الت  
حقيؽ إرجاء استجوابو وتعميؽ الدعوى لحيف زواؿ مما يستوجب عمى قاضي الت  ، فاع عف نفسوعمى الد   دوف قدرتو
 .20تمؾ العاىة

  حالات أخرى .2.2.2

أحيانا قد يحدث أف يصاب المتيـ بمرض يمنعو مف التنقؿ والامتثاؿ أماـ قاضي التحقيؽ لاستجوابو. فما 
جواب لحيف أف ينتقؿ إليو بنفسو أو أف يكمؼ بطريؽ الإنابة عمى المحقؽ في ىذه الحالة سوى تأجيؿ الاست

وليس لو في سبيؿ ذلؾ أف . القضائية أي قاضي تحقيؽ آخر يكوف أقرب لمكاف تواجد المتيـ المراد استجوابو
 .21(ق.إ.ج.ج 139المادة اب )دنتايكمؼ أحد ضباط الشرطة القضائية ولو كاف في حالة 

أف نص عمى جواز تمديد الاختصاص  ق.إ.ج.ج 40وجب المادة و سبؽ لممشرع الجزائري بم، ىذا
في إحدى الجرائـ التالية: جرائـ  ؽفي حاؿ التحقي 22المحمي لقاضي التحقيؽ لدائرة اختصاص محاكـ أخرى

أنظمة الجرائـ الماسة ب، الإرىابض الأمواؿ و جرائـ تبيي، الجريمة المنظمة العابرة لمحدود الوطنية، تالمخدرا
المعدلة  3مكرر40فبموجب المادة  الصرؼ.التشريع الخاص بو تمؾ المتعمقة ب، الآلية لممعطيات المعالجة
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يؤوؿ الاختصاص في حالة فتح تحقيؽ قضائي ، 23المعدؿ و المتمـ لقانوف الإجراءات الجزائية 04-20بالأمر
ر التخمي الذي يصدره بناءا عمى أم ذات الاختصاص الموسعمحكمة اللقاضي التحقيؽ لدى في مثؿ ىكذا جرائـ 

لكف و نظرا لخصوصية البعض منيا و حاجتيا لذوي الكفاءات و التكويف المتخصص ت ـ  نظيره المختص أصلا.
استحداث أقطاب جزائية ذات اختصاص وطني شامؿ عمى مستوى محكمة مقر مجمس قضاء الجزائر تتمثؿ 

تخصص بمكافحة جرائـ الإرىاب و الجريمة القطب الجزائي الم لقطب الجزائي الاقتصادي و المالي وفي: ا
وطني لمكافحة الجرائـ المتصمة بتكنولوجيا جزائي قطب و ، 24السالؼ الذكر04-20بموجب الأمر  المنظمة

و تبعا لذلؾ يؤوؿ ، 25لقانوف الإجراءات الجزائيةالمعدؿ و المتمـ  11-21ربموجب الأم الإعلاـ و الاتصاؿ
ؾ النوع مف الجرائـ لاختصاص قاضي التحقيؽ لدى تمؾ الأخيرة كؿ أي شخص متيـ بارتكابو ذااستجواب 

  بناءا عمى أمر التخمي الذي يصدره قاضي التحقيؽ المختص. حسب اختصاصيا

 الحماية القانونية لممتهم أثناء استجوابه من طرف قاضي التحقيق ثانيا:

باقي الإجراءات قد يجعؿ مف القائـ إف الاستجواب كإجراء مف أولى إجراءات التحقيؽ الابتدائي شأنو شأف 
 بو عرضة لمخطأ بسبب عدـ دراية أو سوء تصرؼ أو نتيجة سيو وغفمة.

مانات التي تكفؿ حقوؽ ألزـ المشرع الجزائري قاضي التحقيؽ بمراعاة مجموع الض  ، وأماـ ىذه الاحتمالات
النص عمييا في قانوف الإجراءات و التي ورد ، وابو إعمالا بمبدأ افتراض براءتوالمتيـ وحرياتو عند استج

ىي الخشية  و عم ة ذلؾ، تقتضي الضرورة الإجرائية عدـ مراعاة تمؾ الضماناتقد الجزائية. غير أنو و أحيانا 
  مف أف يؤدي فوات الوقت إلى الإضرار بمصمحة التحقيؽ و ىي مصمحة أولى بالحماية.

 و لمزيد مف التوضيح سنتولى بياف ذلؾ وفقا لما يمي: 

  ضمانات المتهم عند استجوابه من طرف قاضي التحقيق .1

فميس ثمة ما يحوؿ دوف إمكانية التعرض ، سمطة الاستجواب قد خوليا القانوف لقضاء التحقيؽ طالما أف  
ىذه الحقوؽ والحريات المكفولة دستوريا وقانونيا والتي تعتبر بمثابة ضمانات يحظر بأي ، لحقوؽ وحريات المتيـ

 .26عدي عمييا بحجة مكافحة الجريمةؿ الت  حاؿ مف الأحوا

  : فصيؿقة والت  مانات عمى وجو الد  وفيما يمي إجماؿ ليذه الض  

 الضمانات المتعمقة باستجواب المثول الأولي .1.1

حيف مثوؿ المتيـ أمامو لأوؿ  27ق.إ.ج.ج 100المادة يمتزـ قاضي التحقيؽ وفقا لما ىو وارد في نص 
  :بما يمي عند استجواب الحضور الأولي مرة
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  إحاطة المتهم عمما بموضوع الاتهام المسند إليه .1.1.1

بعد أف يتحقؽ مف  28عمى القائـ بالاستجواب ضرورة أف يحيط المتيـ عمما بما نسب إليو مف أفعاؿ
 . 30حقيؽ في مواجية أشخاص آخريف تـ اتياميـ عف طريؽ الخطأحتى لا يباشر إجراءات الت  ، 29ىويتو

إجراء جوىري ممزـ لقاضي التحقيؽ كونو ضمانة تتيح لممتيـ تقدير ضرورة الاستعانة وتوجيو الاتياـ 
غفاؿ مثؿ ىذا الإجراء يرتب الحكـ بالبطلاف 31بمحاـ مف عدمو  .32ق.إ.ج.ج( 157)المادة . وا 

  فاعكفالة حق المتهم في الد   .2.1.1

و حر في عدـ الإدلاء بأي وبأن   33اـلابد ولقاضي التحقيؽ أف ينبو المتيـ بأف لو الحؽ في الاستعانة بمح
لا ترتب عف ذلؾ البطلافتصريح إلى غاية حضور محاميو وينوه عف ىذا الت    . 34نبيو في المحضر وا 

مف  105و ذاؾ ما جاء في نص المادة  35ذلؾ لا يعفيو مف التنازؿ صراحة عف ىذا الحؽ غير أف  
عي المدني أو إجراء دوز سماع المتهم أو الملا يج "و التي نصت عمى أنو:  الإجراءات الجزائية قانون

فإف أدلى المتيـ . ."مواجهة بينهما إلا بحضور محاميه أو بعد دعوته قانونا ما لم يتنازل صراحة عن ذلك..
وىذا ما يقتضي حتما أف تكوف إرادتو ، تمقاىا منو قاضي التحقيؽ عمى الفور، نبيوبأقوالو تمقائيا رغـ ذلؾ الت  

لا بطؿ اعترافو 36ف أدنى تأثيروحريتو خالية م  .37وا 
  الضمانات المتعمقة بالاستجواب الجوهري .2.1

فقد يحدث أثناء استجوابو أف يعترؼ بجرـ لـ يقترفو ، لكوف المتيـ لا يحسف ترتيب أمر دفاعو عف نفسو
وكيؿ غيره كفؿ لو المشرع الجزائري الحؽ في ت، 38أو أف يدلي بتصريحات قد تفضي بو إلى تقديـ دليؿ إدانتو

 لصد الاتياـ عنو.

 : ولضماف ممارسة ىذا الحؽ عمى نحو فعاؿ ألزـ المشرع الجزائري قاضي التحقيؽ بضرورة القياـ بما يمي

 وجوب دعوة محامي المتهم لحضور الاستجواب .1.2.1

، منوبأف اختار لنفسو محاـ أو عيف لو بطمب  39ما لـ يتنازؿ المتيـ صراحة عف حقو في الاستعانة بمحاـ
شرعية الاستجواب في الموضوع رىف بحضور ىذا الأخير أو بعد دعوتو قانونا بكتاب موصى عميو يرسؿ  فإف  

و ينوه عف ىذا الاستدعاء في أعمى المحضر أو في محضر خاص ، 40إليو بيوميف عمى الأقؿ قبؿ الاستجواب
اف لممتيـ أكثر مف محاـ فيكفي . وفي حالة ما إف ك41ويرفؽ بالوصؿ البريدي حتى يكوف قرينة عمى إرسالو

فيما يتعمؽ  43(ق.إ.ج.ج 726المادة ويمتزـ قاضي التحقيؽ في سبيؿ ذلؾ بمراعاة أحكاـ ) .42استدعاء أحدىـ
 بحساب المواعيد.
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  تمكين محامي المتهم من الإطلاع عمى مجريات التحقيق .2.2.1

بداء ما يراه ضروريا اقتضى المشرع الجزائري وضع الممؼ تحت تصرؼ محامي المتيـ للإط لاع عميو وا 
 المادة طبقا لما جاء في( ساعة عمى الأقؿ قبؿ الاستجواب 24مف ملاحظات بشأف الوقائع المتابع بيا موكمو بػ )

يجب أن يوضع ممف الإجراءات تحت طمب و التي نصت عمى أنو :" قانون الإجراءات الجزائية  مف 4\105
وفي حالة تعدد المحاميف فإنو يكفي ، محامي المتهم قبل كل استجواب بأربع و عشرين ساعة عمى الأقل..."

 .44وضع الممؼ تحت تصرؼ أحدىـ

يعيب عمى المشرع الجزائري أنو جعؿ مف تدخؿ المحامي أثناء الاستجواب في الموضوع ىو والعدـ  ما غير أف  
 .45ءسوا

، حقيؽو عمؽ ذلؾ عمى ترخيص مف قاضي الت  فإف كاف قد سمح لو بتوجيو ما يراه مناسبا مف أسئمة إلا أن  
" لا يجوز لمحامي المتهم ولا  نو:أحيف نصت عمى  قانون الإجراءات الجزائية مف 107وىو ما أكدتو المادة 

الأسئمة بعد أن يصرح قاضي التحقيق لهما لمحامي المدعي المدني أن يتناولا الكلام فيما بينهما عدا توجيه 
خلاؼ لما ىو مقرر  و ىذا. يرفق به" أوبذلك فإذا رفض قاضي التحقيق تضمن نص الأسئمة بالمحضر 

 .46(ق.إ.ج.ج 106المادة بالنسبة لوكيؿ الجميورية )

 ،ترخيص قاضي التحقيؽ لممحامي بطرح سؤاؿ ما لا يستدعي حتما طرحو عمى المعني فضلا عمى أف  
ودوف أف يكوف ممزما في ذلؾ  47قديرية تسمح لو برفض ذلؾ الطرح إذ ما بدى لو أنو بغير جدوىفسمطتو الت  
فض ما داـ القانوف يقضي بإدراج نص السؤاؿ بالمحضر أو إرفاقو بو حتى تتمكف الجيات الرقابية بتسبيب الر  

 .فض عند الاقتضاءمف تقدير شرعية ىذا الر  

 ند استجوابه انتفاء ضمانات المتهم ع .2

التزاـ الأجيزة المنوط بيا مياـ التحقيؽ بحدود الشرعية القانونية يقتضي حتما عدـ المساس بحقوؽ  إف  
وفي سبيؿ ذلؾ أورد القانوف بعض ، 48بالقدر الضروري لمكشؼ عف ملابسات الجريمة وحريات المتيـ إلا  

  : عبير وىي حالتيفالت  الأحواؿ التي تنتفي معيا ضمانات المتيـ في الاستجواب إف صح 

 حالة التمبس . 1.2

و لـ حقيؽ إلا أن  غـ مف تأكيده عمى مبدأ الفصؿ بيف سمطتي الاتياـ والت  قانوف الإجراءات الجزائية وبالر   إف  
حيث أجاز واستثناءا لوكيؿ الجميورية ولظروؼ ، 49يمنع مف تخويؿ النيابة العامة بعض مف إجراءات التحقيؽ

 مطة استجواب المتيـ.معينة أف يتولى س

  : وقبؿ بياف صلاحيتو في ذلؾ سوؼ نتولى بحث نطاؽ ىذه السمطة مف خلاؿ ما يمي
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 نطاق سمطة وكيل الجمهورية في استجواب المتهم .1.1.2

لقد أباح قانوف الإجراءات الجزائية لوكيؿ الجميورية واستثناءا مخالفة الشكؿ الإجرائي الجزائي بأف عيد 
 المتيـ المتمبس بالجناية دوف الجنحة.إليو باستجواب 

  :في ثلاث حالات ق.إ.ج.ج 41المادة وتوصؼ الجناية عمى أنيا في حالة تمبس وفقا لما ورد في 

 إذا كانت قد ارتكبت في الحاؿ أو عقب ارتكابيا. -
اح أو إذا كاف الشخص المشتبو بارتكابو إياىا في وقت قريب جدا مف وقوع الجريمة قد تبعو العامة بالصي -

 وجدت في حوزتو أشياء أو آثار أو دلائؿ تدعو إلى افتراض مساىمتو في الجناية.
إذا كانت قد ارتكبت في منزؿ وكشؼ صاحب المنزؿ عنيا عقب وقوعيا وبادر في الحاؿ باستدعاء أحد  -

 ضباط الشرطة القضائية لإثباتيا. 

 صلاحية وكيل الجمهورية في استجواب المتهم .2.1.2

" يجوز لوكيل الجمهورية في حالة الجناية عمى أنو: قانون الإجراءات الجزائية  مف 58 المادةتنص 
المشتبه في مساهمته في  بإحضار أمرايصدر  أن، المتمبس بها إذ لم يكن قاضي التحقيق قد أبمغ بها بعد

 الجريمة.

حضر ذلك  فإذاوجد  إنبحضور محاميه  إليهو يقوم وكيل الجمهورية باستجواب الشخص المقدم 
  استجوب بحضور هذا الأخير".، من تمقاء نفسه و معه محاميهالشخص 

 حقيؽ لاستحالة قياـ المحقؽ بمباشرة الاستجواب ىي الخشية مف الإضرار بمصمحة الت  ، وعم ة ذلؾ
 حرؾ لإجراء تحقيؽ عمى الفور قبؿ أف تختفينظرا لما تستمزمو حالة التمبس مف سرعة الت  ، في الوقت المناسب

 . 50أدلة الجريمة وتزوؿ معالميا

حقيؽ والاتياـ تخويؿ النيابة العامة سمطة الت   اء يضعؼ مف ضمانات المتيـ إذ أف  نستثىذا الا ولا جداؿ أف  
 .ذات مصمحة في إثبات التيمة عميو يجعميا

 حالة الاستعجال . 2.2

ضيات الأحكاـ عمى :" يجوز لقاضي التحقيؽ عمى الرغـ مف مقتق.إ.ج.ج  101تنص المادة 
أف يقوـ في الحاؿ بإجراء استجوابات أو مواجيات تقتضييا حالة استعجاؿ  100المنصوص عمييا في المادة 

ناجمة عف وجود شاىد في خطر الموت أو وجود أمارات عمى وشؾ الاختفاء. و يجب أف تذكر في المحضر 
 دواعي الاستعجاؿ".



  الحسين جيلالي، بمحسننورة  ي التحقيق في الاستجواب بين مقتضيات التحقيق والالتزام بضمانات المتهمسمطة قاض
 

016 
 

 100المادة وز مقتضيات الأحكاـ المنصوص عمييا في لقد أجاز المشرع الجزائري لقاضي التحقيؽ تجا
ؿ لو بموجب اك ق.إ.ج.ج  أف يستجوب المتيـ  ق.إ.ج.ج 101المادة ستثناء عمى الأصؿ حيث خو 

 في الموضوع عند المثوؿ الأوؿ كمما توافرت حالة الاستعجاؿ.

  : وسنبيف ذلؾ كالتالي

 شروط توافر حالة الاستعجال .1.2.2

يا الخطر الحاؿ الذي قد يا الضرورة العاجمة التي لا تحتمؿ تأخيرا أو أن  جاؿ عمى أن  تعرؼ حالة الاستع
 يرتب ضررا لا يمكف تداركو مستقبلا.

  :عمى حالة الاستعجاؿ واقتضت لتوافرىا شرطيف ق.إ.ج.ج 101المادة وقد نصت 

متيـ بو مرض كأف يكوف المجني عميو عمى وشؾ الموت أو أف يكوف ال :وجود شاىد في خطر الموت -
 فيكوف مف حؽ قاضي التحقيؽ استجواب المتيـ ، خطير يخشى فيما بعد مف عدـ إمكانية استجوابو

 .ق.إ.ج.ج 100المادة في الموضوع ومواجيتو بالشيود دوف مراعاة أحكاـ 
والتي تستدعي إجراء استجواب في الحاؿ خوفا مف ضياع معالـ الحقيقة  :ختفاءوجود أمارات عمى وشؾ الا -
 مف أف يؤدي فوات الوقت إلى الإضرار بمصمحة التحقيؽ وىي مصمحة أجدر بالحماية.و 

 الاستجواب في حالة الاستعجال .2.2.2

حقيؽ أف يستجوب المتيـ في الموضوع دوف فمقاضي الت  ، متى توافر شرط مف الشروط السالفة الذكر
اب إلى دواعي الاستعجاؿ التي دفعت عمى أف ينوه في محضر الاستجو ، ق.إ.ج.ج 100المادة مراعاة أحكاـ 
 بو إلى ذلؾ. 

يا قد أجازت تجاوز جميع مقتضيات أن   من ق.إ.ج.ج 101الملاحظ مف صياغة نص المادة  غير أف  
لكف ىؿ مف المنطقي ، كمما توافرت الضرورة العاجمة ق.إ.ج.جمف  100المادة الأحكاـ المنصوص عمييا في 

 ولو كاف في حالة استعجاؿ دوف أف يكوف مسبوقا بتوجيو الاتياـ؟ أف يتـ استجواب المتيـ في الموضوع

المشرع الجزائري كاف يقصد بذلؾ عدـ تنبيو المتيـ إلى حقو في الامتناع عف الإدلاء  عمى اعتقادنا أف  
 .51بأي تصريح إلى غاية حضور محاميو لما قد يتطمبو القياـ بإخطاره مف وقت لا تتحممو ضرورة الاستعجاؿ

 ة خاتمال

لابد لنا مف الإشارة ىنا و نحف بصدد خاتمة ىذه الورقة البحثية إلى أىـ ما توصمنا إليو مف نتائج و ما 
 .طرحناه مف مقترحات

  : تائج ما يميولعؿ  أىـ الن  



  الحسين جيلالي، بمحسننورة  ي التحقيق في الاستجواب بين مقتضيات التحقيق والالتزام بضمانات المتهمسمطة قاض
 

017 
 

كاف قانوف الإجراءات الجزائية قد منح لقاضي التحقيؽ مف الصلاحيات ما يكفي لتقدير ضرورة  إف -
 فاع.و ومع تمؾ الصلاحيات قد قيده بشرط عدـ إحباط حقوؽ الد  فإن  ، واستجواب المتيـ مف عدم

اعتبر المشرع الجزائري ضمانات المتيـ في الاستجواب قواعد جوىرية وجعؿ المساس بيا يرتب الحكـ  -
 ببطلاف الاستجواب وما يتموه مف إجراءات عند الاقتضاء.

 لييئة قضائية محايدة لا تتخذ صفة الخصـ  أولى ضمانات المتيـ أف يعيد باستجوابو عمى اعتبار أف   -
 يابة العامة إذ ما استجوبت المتيـ بنفسيا تكوف قد جعمتو أماـ خصـ ومحقؽ الن   فإف  ، في الدعوى

 ا قد ييدده في ضماناتو. والخصـ لا يمكنو أف يكوف عادلا مم  ، في نفس الوقت

صوص الجزائري إعادة النظر في بعض الن  فميس لنا إلا أف نقترح عمى المشرع ، ا بخصوص المقترحاتأم  
 الإجرائية عمى نحو يضمف حماية أكبر لحقوؽ الدفاع.

فبالرغـ مف أف المشرع الجزائري قد دعـ مف حقوؽ الدفاع في ىذه ، ق.إ.ج.ج 121المادة تعديؿ ، فمثلا -
و قد أغفؿ أحقية ن  أ ق.إ.ج.ج 121المادة فالملاحظ مف صياغة ، و قمص منيا مف حيث لا يدريالمرحمة إلا أن  

 المتيـ المضبوط بمقتضى أمر بالقبض في الاستعانة بمحاـ أثناء استجوابو.
والتي تطرح مشكمة مف نوع خاص إذ ما أخدنا بعيف ، ق.إ.ج.ج 105المادة  إعادة النظر في نص -

مانة الميعاد. فعف أي ض والتي تقضي بحساب أياـ الأعياد ضمفق.إ.ج.ج  726المادة الاعتبار مقتضيات 
إذ ما صادفت ميمة اليوميف يوـ عيد أو عطمة؟ أليس في ذلؾ ىدر لحقوؽ الدفاع؟  ىنا لمشرع الجزائريث ايتحد

، ومف ناحية أخرى فإف كاف لممحامي الحؽ في الإطلاع عمى ممؼ الإجراءات قبؿ الاستجواب، ىذا مف ناحية
 ستعانة بمحامي.فمممتيـ ومف باب أولى ىذا الحؽ خاصة إذ ما تنازؿ عف حقو في الا

وضماف التساوي في المراكز القانونية بيف عضو  ق.إ.ج.ج 107المادة فضلا عف ضرورة تعديؿ نص  -
النيابة العامة ومحامي المتيـ في طريقة طرح الأسئمة كفالة في ذلؾ لحقوؽ المتيـ المستجوب وحتى لا يكوف 

 حضور المحامي مجرد شكميات فحسب.
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 لقاضي التحقيؽ أف يعطي بطريؽ الإنابة القضائية تفويضا عاما.
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  الحسين جيلالي، بمحسننورة  ي التحقيق في الاستجواب بين مقتضيات التحقيق والالتزام بضمانات المتهمسمطة قاض
 

000 
 

 
ؽ و بأف القضاء بما يخالؼ أحكاـ ىذا المبدأ يعد إغفالا عف استقرت المحكمة العميا في العديد مف قراراتيا عمى تكريس ىذا الح 33

مجمة المنتدى ، حؽ المتيـ في الدفاع أماـ القاضي الجنائي، إجراءات جوىرية مف النظاـ العاـ. أنظر في ذلؾ شييرة بولحية
 .101، ص، (2018)، 5العدد ، القانوني

جواب وما تلاه مف إجراءات اعتمادا عمى أف قاضي التحقيؽ لـ ستفي ىذا السياؽ قضى المجمس الأعمى لمقضاء ببطلاف الا 34
 يذكر كتابة وصراحة تنبيو المتيـ بأنو حر في الإدلاء أو عدـ الإدلاء بأي تصريح. قرار المجمس الأعمى لمقضاء الصادر 

، رسالة ماجستير، حؽ المتيـ في الامتناع عف التصريح، أنظر في ذلؾ: محمد بف مشيرح .81-166ممؼ رقـ  22/11/1981بػ 
 .109، ص، 2009، 2008، قسنطينة، جامعة الإخوة منتوري

 .90، ص، المرجع السابؽ، التحقيؽ القضائي، أحسف بوسقيعة 35
 .60، ص، المرجع السابؽ، حؽ المتيـ في الامتناع عف التصريح، محمد بف مشيرح 36
 .56، ص، المرجع السابؽ، مية والقانوف الجزائريحقوؽ المتيـ أثناء الاستجواب في الشريعة الإسلا، الفحمة مديحة 37
 .25، ص، المرجع السابؽ، الاتياـ وعلاقتو بحقوؽ الإنساف، مرزوؽ محمد 38
ىذا التنازؿ لا يمنع المتيـ مف إمكانية الاستعانة بمحاـ في الاستجوابات اللاحقة وحينيا لا يجوز لقاضي التحقيؽ أف يمنعو مف  39

التحقيؽ الابتدائي في قانوف أصوؿ ، حسف الجوخدار في ذلؾ : لحؽ عند استجواب المثوؿ الأوؿ. أنظرذلؾ بحجة تنازلو عف ىذا ا
. وىو نفس  273، ص، 1986، لبناف، بيروت، الدار العربية لمموسوعات، الطبعة الأولى، دراسة مقارنة، المحاكمات الجزائية

"يجوز لممتيـ ولممدعي المدني أف يحيطا قاضي  :وعمى أن   والتي نصت مف قانوف الإجراءات الجزائية 104الأمر الذي أقرتو المادة 
 التحقيؽ في كؿ دور مف أدوار التحقيؽ عمما بالمحامي الذي وقع اختيار كؿ منيما عميو..."

لا يمكف لممتيـ أف يتمسؾ ببطلاف استجوابو لتخمؼ محاميو عف الحضور كما لا يمكنو الطعف في صحة الإجراءات متى رفض  40
أنظر في  اضي التحقيؽ طمبو لتأجيؿ الاستجواب لتخمؼ محاميو عف الحضور مادامت دعوتو قد تمت وفقا للأوضاع القانونية.ق

 .643ص ، المرجع السابؽ، بطلاف إجراءات قاضي التحقيؽ، ذلؾ : معمري عبد الرشيد
 .29، ص، 1969، 1968، القاىرة، العربية دار النيضة، أطروحة دكتوراه )مطبوعة(، استجواب المتيـ، محمد سامي النبراوي 41
لممتيـ أف يتصؿ بمحاميو بكؿ حرية  مف قانوف الإجراءات الجزائية 102لجزائري بموجب المادة في ىذا الصدد أجاز المشرع ا 42

نما يوردىا صراحة في قانوف الإجراءات ا عمى أف لا يحوؿ دونو أي مانع. غير أف المشرع قد قيد ىذا الإجراء بضوابط لـ لجزائية وا 
نوف تنظيـ السجوف و إعادة االمتضمف ق 2005فبراير  06المؤرخ في  0504 مف قانوف 68و  67ف نص عمييا في المادتي

 أف تكوف أسباب الزيارة مشروعة. - : وىيالإدماج الاجتماعي لممحبوسيف 
 الحصوؿ عمى رخصة مسبقة مف قاضي التحقيؽ. -
اءات الجزائية عمى:" جميع المواعيد المنصوص عمييا في ىذا القانوف مواعيد كاممة و لا مف قانوف الإجر  726تنص المادة  43

 يحسب فييا يوـ بدايتيا و لا يوـ انقضائيا.
 و تحسب أياـ الأعياد ضمف الميعاد.

 و إذا كاف اليوـ الأخير مف الميعاد ليس مف أياـ العمؿ كمو أو بعضو فيمتد الميعاد إلى أوؿ يوـ عمؿ تاؿ".
 .96، ص، المرجع السابؽ، التحقيؽ القضائي، أحسف بوسقيعة 44
جامعة ، مذكرة ماجستير، ضمانات المتيـ أثناء التحقيؽ الابتدائي في ظؿ قانوف الإجراءات الجزائية الجزائري، درياد مميكة 45

 .943، ص، 2015، 2014، الجزائر
 وز لو أف يوجو مباشرة ما يراه لازما مف الأسئمة...". مف قانوف الإجراءات الجزائية عمى:" ...و يج 106تنص المادة  46
 .117، ص، المرجع السابؽ، متناع عف التصريححؽ المتيـ في الا، محمد بف مشيرح 47



  الحسين جيلالي، بمحسننورة  ي التحقيق في الاستجواب بين مقتضيات التحقيق والالتزام بضمانات المتهمسمطة قاض
 

001 
 

 
، المجمة الأكاديمية لمبحوث القانونية والسياسية، التحقيؽ القضائي في القانوف الوضعي، عبد الكريـ رزاؽ، عبد الرحيـ لحرش 48

 .116، ص، (2019)، برسبتم، 2العدد 
 .405، ص، المرجع السابؽ، المرصفاوي في المحقؽ الجنائي، حسف صادؽ المرصفاوي 49
 .31، 30، ص، المرجع السابؽ، استجواب المتيـ مف طرؼ قاضي التحقيؽ، مسوس رشيدة 50
 .92، ص، المرجع السابؽ، قاضي التحقيؽ، فوزي عمارة 51


