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 الممخص :     

حسبما  ف مسؤولية المنتج المستحدثة قامت عمى توحيد نظاـ المسؤولية المدنية سواء التقصيرية أو العقديةإ
 مف القانوف المدني. مكرر 140المادة إليو أشارت 

لتطور الحاصؿ مف جية، وتأثره  باعمى نظاـ المسؤولية الشخصية رغـ ىذا فقد أبقى كف المشرع الجزائري ل
توجو عمى ال ىذا ما ألقى بضلالوو  عمى مستوى القانوف المقارف خاصة الفرنسي،الموضوعية لنظاـ المسؤولية 

ط الخاص و وما يفرضو مف وضع جديد مف خلاؿ توسع النشا ،لمدولة باعتناقيا لنظاـ اقتصاد السوؽ الجديد
 .انسحاب الدولة مف الحقؿ الاقتصادي و لعب دور ضبط السوؽ وحماية المستيمكيف

وأماـ ىذه المعادلة كاف لابد مف لعب دور جديد في مجاؿ مسؤولية المنتج مف خلاؿ إلزامية التأميف عمييا 
 لإسعاؼ المضروريف مف جية، وتحفيز المنتجيف  مف جية أخرى.

Abstract: 

The responsibility of the product created was based on the consolidation of the system of civil 

liability, both default and nodding, as indicated by article 140 bis of the Civil Code. 

However, the Algerian legislator, despite this, has maintained a system of personal responsibility 

on the one hand, and influenced by the development of the system of objective responsibility at 

the level of comparative law, especially the French, which has cast a light on the new direction 

of the state by embracing the system of market economy, and the new situation it imposes 

through the expansion of Private activity and the withdrawal of the state from the economic field 

and play the role of controlling the market and protecting consumers. 

In the face of this equation, a new role had to be played in the field of product liability through 

mandatory insurance to help the needy on the one hand, and to motivate producers on the other. 

 
 مقدمة:

قية سادت لوقت طويؿ المسؤولية المدنية الفردية القائمة عمى أساس الخطأ،و ما كانت تحممو مف قيمة أخلا
بعد أف يثبت  مفادىا ضرورة ردع المتسبب في الضرر و أف التعويض يتحممو المسؤوؿ عف الضرر،
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مف  تفلامف طرؼ المضرور أصبح مف السيؿ عمى المسؤوؿ الإ ثبات الخطأإخطأه. و لصعوبة  المضرور
 ينتج عف ىذا بقاء المتضرر بلا تعويض .و  العقوبة المدنية،

ظير توجو قاده الفقو و القضاء عمى السواء بأف تكوف المسؤولية المدنية أماـ ىذا الوضع غي العادؿ 
موضوعية بمعنى استبعاد فكرة الخطأ و إعماؿ فكرة فعؿ المنتوجات المعيبة و بالتالي أصبح أساس 

 المسؤولية المدنية عيب المنتوج في حد ذاتو المتسبب في الضرر و ليس خطأ الشخص.
يتناسب مع الوضع الاقتصادي و الصناعي الراىف و تنوع و توسع مجالات ىذا التوجو الموضوعي حقيقة 

 الإنتاج قد يفرز لا محالة مخاطر أو عيوب تعتري ىذه السمع مما قد تمحؽ أضرارا بأفراد المجتمع.
لكف  سعاؼ المضرور في استفاء حقو مف التعويض،لذلؾ كاف لا بد مف استحداث المسؤولية المدنية لمنتج لإ

لذلؾ اقترف بآلية التأميف عمى ىذه  نو مكمؼ ومرىؽ لممنتجيف،طويلا لأ ظاـ عمميا لا يستطيع الصمودىذا الن
 المسؤولية بيدؼ توزيع المخاطر و كفالة التعويض بدلا عف المنتج المتسبب في الضرر.

 خمؼ أصبحت علاقة المسؤولية قائمة بيف شركات التأميف ة المضروريف و توارى المسؤوؿ عف الضرر
ىؿ أف المسؤولية المدنية لممنتج كرست  أو منعدما و منو يمكف القوؿ: شركات التأميف و أصبح دوره ىامشيا

ىؿ أف آلية التأميف حافظت عمى و  صمية ردع المتسبب في الضرر،الوظيفة التعويضية و تنكرت لوظيفتيا الأ
 محتواىا.صمود و بقاء المسؤولية المدنية لممنتج أـ أنيا أفرغتيا مف 

عف ىذه الاشكالية نتطرؽ الى دراسة التوجو الموضوعي المتطرؼ لممسؤولية المدنية لممنتج ػ مطمب  للإجابة
التأميف عمى المسؤولية المدنيةػ  أوؿ ػ الذي أفرز عف قياـ فكرة توزيع المخاطر و تغطيتيا و ذلؾ بإلزامية

 مطمب ثاني ػ
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 المتطرف لممسؤولية المدنية لممنتجول: الاتجاه الموضوعي المطمب ال 
مكرر،و ىي 140في نص المادة  2005ظيرت مسؤولية المنتج في تعديؿ القانوف المدني الجزائري لسنة 

مسؤولية مستحدثة ذات طابع موضوعي ضمف قانوف المسؤولية المدنية، بعد انكماش دور المسؤولية الخطئية 
تعيد ىذه المسؤولية المستحدثة الاعتبار لمطرؼ المضرور في وؿ ػ لسعاؼ المستيمؾ المضرورػ فرع الأإعف 

 التعويض بعد تبسيط شروطيا لصالحو لتتكفؿ بوظيفتيا التعويضيةػ الفرع الثاني ػ
 سعاف المضرورإول: عجز المسؤولية الشخصية عن الفرع ال 

مسؤولية المتسبب في  مفادىا كية مستمدة مف فكرة أخلاقيةينشائيا عمى قواعد كلاسإقامت المسؤولية منذ 
 و أف الخطأ قواـ المسؤولية المدنية. 1الضرر معمقة عمى اقترافو لفعؿ غير مشروع، و ىو مموـ أخلاقيا

ايمانويؿ ليفي  :الأستاذبالثقة المشروعة حسب  الإخلاؿو بالتالي جاء التقدير الشخصي لفكرة الخطأ بمعنى 
و أف أي انحراؼ لسموؾ الفرد  وجود ثقة متبادلة بينيـ، إلىفي المجتمع بحاجة  الأفرادو الذي يرى أف تعايش 

بالثقة المشروعة و  الإخلاؿبأنو  ، و يعرؼ الخطأ2يعد مرتكبا خطأ يوجب التعويض الآخريفيؤثر عمى ثقة 
تو في التي تقوـ عمى معيار السموؾ، اذ يتعيف عمى الشخص في مزاولة نشاطو اتخاذ السموؾ الوسط بيف ثق

فأصبحت ىذه الثقة المشروعة ىي الالتزاـ و أي  نفسو و بيف السموؾ الذي لا يتعارض مع ثقة الناس بو،
 .3إخلاؿ بو يعد خطأ يرتب المسؤولية

 جاءت بتعريؼ فمسفي بعيد عف التعريؼ القانوني، لأنياغير أف ىذه النظرية لفكرة الخطأ لاقت بعض النقد 
 .4فكانت الفكرة بيذا السياؽ فكرة غامضة وؾ الواجب اتباعو،كما أنيا لـ تحدد معالـ السم

الشخص الحرة و مدركا لطبيعة  إرادةكما ىناؾ مف عرؼ الخطأ بأنو ذلؾ الفعؿ غير المشروع الصادر عف 
بحسب ىذا التعريؼ فكرة أخلاقية خالصة،أي  المترتبة عنو فكانت فكرة الخطأ الآثارالفعؿ الذي قاـ بو و 

 حرة. إرادةر بيف الخير و الشر و التي تنبع عف فكرة الاختيا
ينطبؽ فقط عمى الشخص الطبيعي العادي و المميز و  لأنوغير أف ىذا التعريؼ لاقى كثيرا مف النقد 

 الاعتبارية. الأشخاصعديمي التمييز و كذا  الأشخاصيستثني 
الخطأ مف خلاؿ الفصؿ بيف الخطأ مما أدى ىذا الى ظيور توجو آخر يعتمد عمى التقدير الموضوعي لفكرة 

أما  الأخلاقي يقوـ عمى فكرة الانحراؼ في السموؾ الواجب اتباعو، الأخلاقي و الخطأ القانوني، فالخطأ

                                                 
1

ـ به طزٌت معمز، فىزة اٌمسؤٌٍَت اٌمُضُعٍت ٌٍمىخح وآٌٍت حعٌُضٍت ٌضحبٌب حُازد اٌمىخدبث اٌمعٍبت ، مدٍت اٌفمً َ اٌمبوُن، اٌعسز  

 .303،ص  2013اٌثبٌذ 
2

 .118، ص 1983ىشُراث عٌُساث بٍزَث،ماٌطبعت الأٌَى،  اٌىظزٌت اٌعبمت ٌٍمسؤٌٍَت اٌىبشئت عه اٌفعً اٌشرصً، ـ اٌىمٍب عبطف، 
3

 .130،ص 2017ـ به اٌزَبٍز عمبر، اٌخُخً اٌمُضُعً ٌٍمسؤٌٍَت اٌمسوٍت، رسبٌت زوخُراي ، خبمعت اٌدزائز،  
4

 .54،ص 1988ـ ابزاٌٍت اٌسسُلً أبُ اًٌٍٍ ، اٌمسؤٌٍَت اٌمسوٍت بٍه اٌخمٍٍس َ الإطلاق، زار اٌىٍضت اٌعزبٍت ،مصز، 



 

 

 المتبادل والتأثير الوظيفي الارتباط "المنتج مسؤولية ـ التأمين" ثنائية
 

 
818 

 

،فكاف مفيوـ الخطأ لدى ىؤلاء  5الخطأ القانوني فيو ذلؾ الفعؿ الضار الذي ينطوي عمى خطر ييدد الغير
 وؽ الغير.يقوـ عمى عنصر الاعتداء أو الإخلاؿ بحق

 بوجود التزاـ قانوني سابؽ. ، أي ارتباط الخطأ6بالتزاـ سابؽ إخلاؿستاذ بلانويؿ الخطأ بأنو كما عرؼ الأ
لى المعيار الشخصي كفكرة إفكار حوؿ مفيوـ الخطأ سواء بالاستناد و عميو و ميما تعددت النظريات و الأ

 لمغير. وقوع ضرر إلىلى المعيار الموضوعي بإتياف فعؿ ضار يؤدي إأو بالاستناد  الانحراؼ في السموؾ،
ثبات ىذا الخطأ الواقع مف طرؼ إوعمى المتضرر  تبقى فكرة الخطأ الركف الركيف و قواـ أي مسؤولية مدنية،

فكانت المحصمة أف نظاـ المسؤولية المدنية سواء التقصيرية أو  علاقة السببية بينيما،و المعتدي و الضرر 
فلات إلى إحياف ثبات مما يؤدي في كثير مف الأسعاؼ المضرور بإرىاقو بعبء الإإعقدية عاجز عف ال

 المتسبب في الضرر مف العقاب المدني و ىو تعويض المتضرر. 
اف نظرة المشرع الجزائري لممسؤولية التقصيرية عف العمؿ الشخصي لـ تتغير سواء قبؿ تعديؿ القانوف المدني 

و التي تقوـ عمى قاعدة الخطأ الواجب  2005أو بعد تعديمو سنة  75/58مر رقـ الصادر بموجب الأ
 .7مف القانوف المدني الفرنسي 1383ػ1382ثبات و ىي نفس القاعدة المستنسخة مف المواد الإ

نظـ المشرع الجزائري المسؤولية المدنية في الفصؿ الثالث مف القانوف المدني قبؿ التعديؿ بعنواف العمؿ 
منو فكاف مفيوـ المشرع لمخطأ واسع يتضمف السموؾ الخاطئ، أو  124تحؽ لمتعويض ،بموجب المادة المس
زاء المسؤولية عف العمؿ الشخصي إالفعؿ الضار و ميما يكف مف أمر فاف عقيدة المشرع الجزائري  مجرد

 .8القضاءىذا ما يعززه أيضا اجتياد و  ثبات لـ تتغير،القائمة عمى أساس الخطأ الواجب الإ
الخطئية و قاـ  بقي المشرع وفيا لمطابع الشخصي لممسؤولية 2005و حتى بعد تعديؿ القانوف المدني سنة 
كؿ فعؿ أيا كاف يرتكبو  ضافة كممة بخطئو ليصبح النص:إب 124فقط بتعديؿ طفيؼ عمى نص المادة 

رى أف المشرع مف خلاؿ الشخص بخطئو و يسبب ضررا لمغير يمزـ مف كاف سببا في حدوثو بالتعويض. ن
النص استبعاده لمطابع الموضوعي لممسؤولية و حرصو عمى الطابع الشخصي، و لكف و عمى النقيض مف 

كرس الاتجاه الموضوعي لممسؤولية المدنية غير  2005ذلؾ فاف المشرع بعد تعديؿ القانوف المدني سنة 
المتعمقة  137ػ136المواد و  لي الرقابة،الخاصة بمسؤولية متو  134الخطئية مف خلاؿ تعديؿ نص المادة 

بؿ أف المشرع ذىب متوغلا في التصور الموضوعي لممسؤولية المدنية  بمسؤولية المتبوع عف أفعاؿ تابعو،

                                                 
5

 .43زسُلً أبُ اًٌٍٍ ،مزخع سببك ،ص ـببزاٌٍم  
6

 .140ص  مزخع سببك، ـ به اٌزَبٍز عمبر، 
7

 .65ـىفس اٌمزخع،ص 
8

 .58،ص1989،وشزة اٌمضبة،سىت22/12/1982بخبرٌد 25752رلم  اٌغزفت اٌمسوٍت، ـ لزار اٌمحىمت اٌعٍٍب، 
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مف خلاؿ استحداثو لمسؤولية موضوعية جديدة لـ تعرؼ مف قبؿ و ىي مسؤولية المنتج مف خلاؿ نص 
 .1مكرر140ضرار الجسمانية بموجب المادة ويض الأمكرر، و مسؤولية الدولة عف تع 140المادة 

فقد  ف مسؤولية المنتج المستحدثة قامت عمى توحيد نظاـ المسؤولية المدنية سواء التقصيرية أو العقدية،إ
:يكوف المنتج مسؤولا عف الضرر الناتج عف عيب في منتوجو  9مف القانوف المدني مكرر 140أشارت المادة 

 حتى و لو لـ تربطو بالمتضرر علاقة تعاقدية...
بقائو عمييا محض الصدفة فيو راجع إلـ يكف انقلاب المشرع الجزائري عمى نظاـ المسؤولية الشخصية رغـ 

لمدولة  أيضا لمتوجو الجديدو  رنسي،لمتطور الحاصؿ لنظاـ المسؤولية عمى مستوى القانوف المقارف خاصة الف
باعتناقيا لنظاـ اقتصاد السوؽ و ما يفرضو مف وضع جديد مف خلاؿ توسع النشاط الخاص و انسحاب 

ف النشاط الاقتصادي لمقطاع أالدولة مف الحقؿ الاقتصادي و لعب دور ضبط السوؽ و حماية المستيمكيف، 
جات بقدر ما أصبح أداة مصنعة لممخاطر التي يتعرض ليا فراد مف المنتو الخاص بقدر ما يمبي حاجيات الأ

سعاؼ المضروريف خاصة إكية عاجزة عف يالمستيمكوف و بالتالي أصبحت القواعد العامة لممسؤولية الكلاس
 ذا عممنا ذلؾ الاختلاؿ في العلاقة بيف المنتجيف و المستيمكيف.إ

سف  2005المشرع وقبؿ تعديؿ القانوف المدني لسنة أماـ الاكراىات التي فرضتيا ىذه المعادلة الجديدة فاف
بمفاىيـ قانونية جديدة أثرت بشكؿ جمي عمى قانوف  89/02قانونا جديدا يتعمؽ بحماية المستيمؾ القانوف رقـ 

الذي ألغى القانوف  10المتعمؽ بحماية المستيمؾ 09/03ثـ تلاه القانوف  العقود و قانوف المسؤولية المدنية،
 عند عرض منتوجاتو للاستيلاؾ. 11،ىذا القانوف يقوـ أساسا عمى فرض التزامات عمى المتدخؿ 89/02

 ىذه الالتزامات ذات وظيفة وقائية لحماية صحة وسلامة المستيمؾ وحماية مصالحو المادية أيضا.
تيمؾ أو بالغير منتوجا معيبا وقرينة وبالتالي أصبح أي منتوج أثناء العرض للاستيلاؾ قد يسبب ضررا لممس

قاطعة عمى إخلاؿ المنتج بأحد التزاماتو، كؿ ىذه المعطيات الجديدة عمى مستوى المنظومة القانونية لـ تكف 
لتحقيؽ لو بقي نظاـ المسؤولية القائـ عمى الخطأ الوحيد الذي ينفرد بالوظيفة التعويضية والذي أثبت عجزه، 

و عميو كرمزية قانونية كلاسيكية، إلا أنو شرع لنظـ قانونية موازية، خاصة بالمسؤولية لذلؾ فالمشرع رغـ إبقائ
المدنية أبرزىا مسؤولية المنتج التي ربما انتصرت لصالح إسعاؼ المضروريف في استيفاء حقيـ مف التعويض 

ضفاء قدر مف العدالة لفائدة الطرؼ الضعيؼ في العلاقة القانونية.  وا 
 
 

                                                 
9

 . 20/06/2005اٌمؤرخ فً  10ـ05ـ اٌمعسي بمُخب اٌمبوُن رلم  
10

 ٌخعٍك بحمبٌت اٌمسخٍٍه َ لمع اٌغش اٌمعسي َ اٌمخمم . 25/02/2009اٌمؤرخ فً  03ـ09ـ اٌمبوُن  
11

 وً شرض طبٍعً أَ معىُي ٌخسذً فً عمٍٍت عزض اٌمىخُخبث ٌلاسخٍلان. اٌمخسذً بؤوً: 03ـ09مه اٌمبوُن  3/7ـ عزفج اٌمبزة  
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 : هيمنة الوظيفة التعويضية عمى المسؤولية المدنية لممنتجالفرع الثاني 
ظير فكر قانوني جديد وتطور عمى مدار عقود ليعيد النظر في قانوف المسؤولية المدنية ، بدأ بإلغاء مبدأ 
الفردية في إثارة المسؤولية والتوجو نحو تشديد مسؤولية الفئة المنتجة بتقرير المسؤولية الموضوعية ، والسعي 

 .12بكؿ السبؿ إلى تعويض المضروريف
يعود السبؽ في ذلؾ إلى القضاء الفرنسي في محاولتو لتكريس أسس موضوعية لمسؤولية المنتج مف خلاؿ 
مجموعة التطبيقات القضائية والتي أعطت الأولوية لميمة تعويض ضحايا المنتجات عمى حساب ميمة جزر 

 .13المتسبب في الضرر 
،  374-85بصدور التوجيو الأوربي رقـ  توّج ىذا السبؽ القضائي الذي أسس لنظاـ مسؤوليتو المنتوج الصارـ

في قانونو المدني بموجب القانوف رقـ  1985وعمد المشرع الفرنسي إلى إدماج التوجيو الأوربي الموحد لسنة 
نوف مكرر إلى الكتاب الثالث مف القا 4بإضافة فصؿ جديد تحت رقـ  19/05/1998المؤرخ في  98-389

المدني الفرنسي بعنواف : "المسؤولية عف فعؿ المنتجات المعيبة"، والجديد في ىذا القانوف استبعاده لعنصر 
الخطأ واستبدالو بفكرة العيب كأساس لقياـ مسؤولية المنتج ، ومفيوـ العيب بحسب ىذا القانوف يرتبط بمدى 

يعد  »منو بأنو:  1368/4ت إليو المادة توافر المنتوج عمى المستوى المطموب مف السلامة حسبما أشار 
 .«المنتوج معيبا بحسب القانوف عندما لا يتوفر فيو الأماف المشروع الذي يمكف أف ينتظره

توحيد المسؤولية العقدية  98/389وأضاؼ نظاـ المسؤولية عف فعؿ المنتجات المعيبة بموجب القانوف 
المنتج يكوف مسؤوؿ في مواجية المضرور  »عمى أف :  منو 1386/1والمسؤولية التقصيرية، فأشارت المادة 

 .14«سواء مرتبط معو بعقد أـ لا
 بموجب وغير بعيد مف ذلؾ فإف المشرع الجزائري اختار نفس المنحى في مجاؿ المسؤولية عف فعؿ المنتجات

ثو لمسؤولية المعدؿ والمتمـ لمقانوف المدني الجزائري باستحدا 20/06/2005المؤرخ في  10-05 رقـ القانوف
مكرر كما ذكرنا سابقا لتعويض المستيمكيف عف أي ضرر يمحؽ بيـ مف أي  140المنتج ضمف المادة 

-09منتوج معيب ، وبالموازاة مع ذلؾ فإف المشرع أرسى أيضا دعائـ خاصة لحماية المستيمؾ القانوف رقـ 
 المتعمؽ بحماية المستيمؾ وقمع الغش. 03

يكوف المنتج مسؤولا عف الضرر الناتج  »مف القانوف المدني الجزائري :  مكرر 140مف خلاؿ نص المادة 
 .«عف عيب في منتوجو حتى ولـ تربطو بالمتضرر علاقة تعاقدية
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 .304به طزٌمت معمز ، مزخع سببك ، ص  
13

 .305به طزٌمت معمز ، وفس اٌمزخع  ، ص  
14

،  2000خمٍعً حسه عبس اٌببسظ ، مسؤٌٍَت اٌمىخح عه الأضزار اٌخً حسببٍب مىخدبحً اٌمعٍبت، زارست ممبروت ، زار اٌىٍضت اٌعزبٍت ،  
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جاء في ىذا النص مختصرا جدا ، لكف بيف نجلاء توجو المشرع الموضوعي لمساءلة المنتج انطلاقا وأساسا 
الذي أدى إلى الضرر ، وأف فكرة عيب المنتوج تتعمؽ بمدة مف فكرة عيب منتوجو وليس بالسموؾ الخاطئ 

 توفر أماف المنتوج عند العرض للاستيلاؾ.
المتعمؽ لحماية المستيمؾ والذي دفع المبس نوعا  03-09وىذا ما أفصح عنو الشارع صراحة بموجب القانوف 

 مكرر مف القانوف المدني. 140مف عف المادة 
يجب أف تكوف المنتوجات الموضوعة للاستيلاؾ مضمونة »: 15 03-09مف القانوف  9فقد نصت المادة 

وتتوفر عمى الأمف بالنظر إلى الاستعماؿ المشروع المنتظر منيا، وأف لا تمحؽ ضررا بصحة المستيمؾ وأمنو 
 .«ا مف قبؿ المتدخميفومصالحو، وذلؾ ضمف الشروط العادية للاستعماؿ، أو الشروط الأخرى الممكف توقعي

مكرر أنيا بيف  140المنتج مف حيث الأشخاص، فإننا نرى مف ظاىر نص المادة  مسؤوليةأما عف نطاؽ 
المنتج لمسمعة والمضرور المتعاقد أو الغير فقط، لكف الوضع في قانوف حماية المستيمؾ مختمؼ فإف 

كؿ شخص طبيعي أو معنوي يتدخؿ  »أنو: منو ب 3/7المسؤوؿ عف الضرر ىو المتدخؿ والذي عرفتو المادة 
 .«في عممية عرض المنتوجات للاستيلاؾ

مجموع مراحؿ الإنتاج والاستيراد والتخزيف »بأنيا:  3/8أما عممية الوضع للاستيلاؾ عرفتيا أيضا المادة 
 .«والنقؿ والتوزيع بالجممة والتجزئة

مية الوضع للاستيلاؾ خدمة لممستيمؾ نرى أف المشرع قد وسع مف نطاؽ المسؤوليف المتدخميف في عم
مكرر، وىذه بمثابة إحدى النقائص  140المضرور، ولـ يتوقؼ فقط عند المنتج حسب ما نصت عميو المادة 

التي تشوب ىذه المادة، وبالتالي يستطيع المستيمؾ المقتني لممنتوج أو المستعمؿ، أو الذي في كفالة 
يف عند تعرضو لمضرر بسبب ذلؾ المنتوج، وعميو يكفي عمى المستيمؾ الرجوع عمى أي أحد مف المتدخم

المضرور إثبات الضرر وأف ىذا الضرر بسبب المنتوج المعيب، لينتقؿ عبء إثبات العكس عمى المتدخؿ أو 
 المنتج وىو الأمر الصعب في ىذه الظروؼ الحالية.

ضرور لاستيفاء حقو في التعويض نلاحظ أف شروط قياـ مساءلة المنتج قد تـ تبسيطيا لصالح المستيمؾ الم
 مف المتدخؿ المسؤوؿ عف الضرر.

وبالتالي فإف المسؤولية المدنية لممنتج أصبح ليا وظيفة وحيدة فقط ىي الوظيفة التعويض عكس المسؤولية 
 المدنية الخطيئة التي كانت تحاوؿ تبني وظيفة تيذيبية إضافية إلى الوظيفة التعويضية.

                                                 
15

 اٌمخعٍك بحمبٌت اٌمسخٍٍه َلمع اٌغش اٌسبٌف اٌذوز. 03-09اٌمبوُن رلم  



 

 

 المتبادل والتأثير الوظيفي الارتباط "المنتج مسؤولية ـ التأمين" ثنائية
 

 
811 

 

بيذه الشروط وفي إطار حركة توسيع مساءلة المنتجيف ربما تصبح مكمفة ومرىقة ليـ  نرى أف مسؤولية المنتج
ماليا، وربما قد تؤدي إلى الكثير منيـ إلى الإفلاس، وىو وضع ليس في صالح أي دولة،ػ وبالتالي لابد مف 

 لمالي.آلية تكفؿ توزيع ىذه المخاطر عف طريؽ المجوء إلى التأميف مف المسؤولية لتوفير الغطاء ا
 المطمب الثاني : إلزامية التأمين عمى مسؤولية المنتج تغطية المخاطر

إف التوجو الموضوعي المفرط لمسؤولية المنتج بعد انتعاش وظيفتيا التعويضية مف خلاؿ تبسيط شروطيا 
لتغطية  لصالح المضرور، ما كاف أف يكتب ليا النجاح والبقاء لولا اقترانيا بوجود تأميف عمى ىذه المسؤولية

المخاطر والحموؿ مكاف المنتج لكفالة التعويض )الفرع الأوؿ(، غير أف ىذه الثنائية بيف التأميف والمسؤولية 
 المدنية والارتباط الإجباري بينيما أفرز عف تشويو لعقيدة المسؤولية المدنية )الفرع الثاني(.

 الفرع الول : آلية التأمين عززت نظام مسؤولية المنتج المكمف
ما كاف لمنشاط الاقتصادي والانتاجي أف يصمد طويلا لو تُرؾ المنتج أو مف في حكمو يتحمؿ لوحده تبعة 
نشاطو عند وقوع الضرر لمغير بخصوص منتوجاتو التي يسوقيا لممستيمكيف يتحمؿ التعويض وفؽ النظاـ 

 المرىؽ لممسؤولية المدنية المستحدثة دوف الاستعانة بآلية التأميف.
بالقوؿ أف القانوف الجزائري في مجاؿ التأميف عمى المسؤولية المدنية، يعتبر متطورا قياسا بتشريعات  والجدير
نما 16أخرى ، كما استشعر المشرع أىميتو في مجاؿ تعويض المضرور، فمـ يتركو بحرية الاتفاؽ الاتفاؽ وا 

نما ألزـ كؿ منتج عمى أف ألزـ كؿ منتج عمى أف في مجاؿ تعويض المضرور فمـ يتركو بحرية الاتفاؽ ،  وا 
يتعمؽ  07-05مف الأمر رقـ  168يكتتب تأمينا لتغطية مسؤوليتو المدنية المينية فقد أشارت المادة 

يجب عمى كؿ شخص طبيعي أو معنوي يقوـ بصنع أو ابتكار أو تحويؿ أو تعبئة  »عمى أنو :  17بالتأمينات
نا لتغطية مسؤوليتو المدنية المينية تجاه المستيمكيف مواد معدة للاستيلاؾ أو للاستعماؿ، أف يكتتب تأمي

والمستعمميف وتجاه الغير، تتمثؿ المواد المشار إلييا أعلاه في المواد الغذائية والصيدلانية مستحضرات 
التجميؿ ومواد التنظيؼ والمواد الصناعية والميكانيكية الإلكترونية والكيربائية، وبصفة عامة في أي مادة 

سبب أضرارا لممستيمكيف ولممستعمميف ، ولمغير تخضع المستوردوف والموزعوف ليذه المواد ذاتيا يمكف أف ت
 .«لنفس إلزامية التأميف
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كاف لآلية التأميف الفضؿ في تجاوز مبدأ فردية التعويض إلى تكريس مبدأ تشاركية التعويض، فما كاف ليذا 
" مف خلاؿ نظريتو التي سميت بنظرية Savatierيو "الوضع أف يوجد لولا جيود بعض الفقو وعمى رأسيـ الفق

 .18المسؤولية 
" أف تعويض الضرر خاصة الجسدي ىو عبئ يقع عمى عاتؽ الييئة الاجتماعية، Savatierيرى الفقيو "

التي ينبغي عمييا كفالة وضماف تعويض المضرور دوف التقيد بالقيود التي تفرضيا المسؤولية الفردية مف 
نما يجب عمى الكياف ضرورة إثبات  الخطأ، ودوف التقييد بحصر الالتزاـ بالتعويض في ذمة المسؤوؿ وا 

، بعد أف أصبحت الذمة الفردية عاجزة لوحدىا عف الوفاء بالتعويض، 19الاجتماعي تحمؿ عبئ التعويض
 " في نظريتو إلى أنو بات مف الضروري البحث عف مسؤوؿ عف تعويض مف بيف مجموعةSavatierوانتيى "

مف الممتزميف بالتعويض أىميـ الدولة، أشخاص الاعتبارية شركات التأميف بالتعويض أىميـ الدولة، 
 الأشخاص الاعتبارية، شركات التأميف باعتبارىـ ذمة جماعية تكفؿ التعويض.

لاقت ىذه النظرية النجاح والقبوؿ لما تكرست تشريعيا بظيور نصوص قانونية تنظـ مجاؿ التأميف عمى 
ف كانت اختياريا كما فعؿ المشرع الفرنسيالمسؤ   .20ولية حتى وا 

لكف عمى مستوى التشريع الجزائري ، فإف قانوف التأمينات ألزـ كؿ منتج أف يكتب تأمينا لتغطيتو المخاطر 
المتعمؽ  97-95مف القانوف  168الناجمة عف منتوجاتو المعيبة كما ذكرنا سابقا، وأنو تطبيقا لنص المادة 

الذي يحدد شروط التأميف وكيفياتو في مجاؿ المسؤولية  48-96صدور المرسوـ التنفيذي رقـ  بالتأمينات
 . 21المدنية عف المنتجات
يضمف التأميف المسمى المسؤولية المدنية عف المنتوجات، طبقا لمتشريع  »منو :  2فقد أشارت المادة 

ة المترتبة عمى مسؤولية المؤمف لو المدنية المعموؿ بو، المستيمكيف والمستعمميف وغيرىـ مف الآثار المالي
 .«المينية بسبب الأضرار الجسمانية المادية والمالية التي تسبب فييا المنتوجات

مف خلاؿ ما سبؽ يتبيف أف المشرع ألزـ جميع المنتجيف بالتأميف عمى جميع المنتوجات دوف استثناء وفي 
، كما ألزـ 22ب إلى التغميؼ إلى غاية طرحيا في السوؽ جميع المراحؿ مف الإنتاج إلى التصميـ إلى التركي

أيضا متدخؿ آخر بالتأميف أيضا سواء كاف مشورا لمسمع أو موزع، وأف ىذا التأميف يجب أف يغطي الأضرار 
 الجسمانية والمادية التي تصيب المتعاقديف والمستعمميف وحتى الأغيار.
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chrom , p9.  
20

 .320، ص  2007لبزة شٍٍسة ، اٌمسؤٌٍَت اٌمسوٍت ٌٍمىخح ، زراست ممبروت ، زار اٌدبمعت اٌدسٌسة ، مصز ، طبعت  
21

 1996سىت  05، ج ر عسز  17/01/1996اٌمؤرخ فً  
22

معبشُ أحمس ، اٌمسؤٌٍَت عه الأضزار اٌىبخمت عه اٌمىخدبث اٌمعٍبت ، زارست ممبروت ، مذوزة مبخسخٍز ، وٍٍت اٌحمُق خبمعت اٌدزائز ،  

 .109، ص  2013



 

 

 المتبادل والتأثير الوظيفي الارتباط "المنتج مسؤولية ـ التأمين" ثنائية
 

 
811 

 

حب امتياز عمى مبمغ التعويض المحدد في العقد المبرـ وبالتالي يصبح المضرور مف خلاؿ آلية التأميف صا
، 23بيف المؤمف والمؤمف لو، وىذه تعتبر بمثابة حماية استثنائية يوفرىا نظاـ تأميف المسؤولية عف المنتوجات

إضافة إلى ذلؾ أنو يحؽ لممتضرر رفع الدعوى ضد المؤمف )شركة التأميف( مباشرة لمحصوؿ عمى التعويض 
 المتضرر ليس طرفا في العقد المبرـ بيف المؤمف والمؤمف لو.بالرغـ أف ىذا 

ميما يكف مف أمر ترى بوضوح كيؼ أف نظاـ التأميف حافظ عمى وجود المسؤولية المدنية لممنتج المكمؼ 
والمرىؽ لممسؤوؿ، وكفؿ مف جانب آخر التعويض المتضرر بطرؽ بسيطة تتلائـ ووضع المستيمؾ المتضرر 

ف لا تربطو أ ي علاقة تعاقدية سواء مع المنتج أو الموافؽ )شركة التأميف( لكف الملاحظ في الأمر أف حتى وا 
المنتج أو المتسبب في الضرر أصبح وجوده ثانوي وحتى منعدـ في نظاـ المسؤولية المدنية، مما ينذر بآلية 

 بأف آلية التأميف قد أفرغت المسؤولية مف محتواىا الأخلاقي بؿ وشوىتيا .
 الثاني: آلية التأمين شوهدت عقيدة المسؤولية المدنيةالفرع 

أفرز التوجو الموضوعي المتطرؽ لممسؤولية المدنية تكريس مبدأ تشاركية التعويض تحت تأثير مبرزات توزيع 
المخاطر، وىذا كاف تطبيقا لأىـ النظريات الداعمة ليذا التوجو أبرزىا نظرية اجتماعية المسؤولية لمفقيو 

"Savatier"  وخدمة ليذا التوجو أصبح التعويؿ عمى الذمة الجماعية لكفالة التعويض بدؿ الذمة الفردية أو
المسؤوؿ عف الضرر، وأصبحت بذلؾ الوظيفة التعويضية منوطة بشركات التأميف لما توفره مف ملاءة مالية 

لمضرور، وكفاىـ بدؿ المسؤوؿ عف الضرر، مما تترتب عنو تشجيع القضاة عمى الحكـ بالتعويض لصالح ا
نظاـ المسؤولية المدنية المستحدثة عناء التعقيد الذي كاف يسود نظاـ المسؤولية الكلاسيكية القائمة عمى 

 الخطأ.
ىذا الوضع أدى بالضرورة إلى تراكـ دعاوى التعويض وازديادىا، خاصة في دعاوى المسؤولية الطبية، مما 

تيا عمى توفير الاقتدار المالي نظرا لارتفاع عدد دعاوى قد يؤدي مستقبلا بشركات التأميف إلى عدـ قدر 
، ىذا الوضع غير المتوازف قد ينذر بمستقبؿ مجيوؿ لمصير ثنائية ويض الباىضةالتعويض ومبالغ التع

 المسؤولية. -التأميف
أيضا ىناؾ مف يرى أف فكرة توزيع المخاطر عف طريؽ ثنائية التأميف المسؤولية المدنية مف شأف ىذا 

حلاؿ الذمة الجماعية مكانة.الا  رتباط إلغاء فكرة المسؤولية ذاتيا بإعفائيا المسؤوؿ مف التعويض وا 
وىذا قوؿ وجيو وصحيح فيذا النظاـ قد استبعد تماما مسؤولية المتسبب في الضرر وقامت مقامو شركات 

بعدما اقتصر دوره عمى التأميف، وأصبح ىذا المسؤوؿ عف الضرر دوره ىامشيا في نظاـ المسؤولية المدنية 
 مجرد مموؿ للأمواؿ لشركات التأميف.
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 المتبادل والتأثير الوظيفي الارتباط "المنتج مسؤولية ـ التأمين" ثنائية
 

 
811 

 

، مما يؤدي 24" في رسالتيا بخصوص انكماش نظاـ المسؤولية الفرديةVineyوىذا ما خمصت إليو الأستاذة "
 إلى القضاء عمى وظيفة الردع أو العقوبة المدنية التي كانت تقوـ بو المسؤولية الفردية.

منتج يقوـ بإدماج مبالغ أقساط التأميف في ثمف المنتوجات المسوقة لممستيمؾ، ليس ىذا فحسب، فقد أصبح ال
وبالتالي توزيع عبء التعويض عمى ذمة المستيمكيف أنفسيـ، مما يعد ىنا بمثابة إفراغ لمضموف المسؤولية 

 المدنية برمتيا.
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 خاتمة : 
تعقيدات المسؤولية المدنية  كاف لمسؤولية المنتج الفضؿ في إسعاؼ المضرور مف خلاؿ التخفيؼ مف

الخطيئة، بعدما أصبح الضرر بمثابة قرينة قاطعة عمى عيب المنتوج، وبالتالي قياـ المسؤولية المدنية، لذلؾ 
كاف ىذا النظاـ المستحدث مف بيف أىـ أنظمة التعويض واقعية وملاءمة خاصة في ظؿ اقتراف ىذه 

ءة مالية اتجاه المضروريف ، وأصبح بذلؾ المسؤوؿ عف الضرر المسؤولية بإلزامية التأميف وما يوفره مف ملا
غير معني ، بؿ وأصبح دوره ثانوي بعدما أصبحت شركات التأميف ىي مف تتصدى لتغطية المخاطر 
والتعويض، مما قد يؤدي مستقبلا إلى القضاء عمى الوظيفة العقابية لممسؤولية المدنية بعدـ مساءلة المتسبب 

مجتمع برمتو إلى مجتمع تأميني، خاصة إذا عممنا أف حتى أقساط التأميف يستطيع في الضرر وتحوؿ ال
ذا دققنا أكثر ربما نجد أف ىذا الأخير يكمؼ  المنتجوف إدماجيا في ثمف السمع التي يقتنييا المستيمؾ ، وا 

 تعويض نفسو بنفسو.
 قائمة المراجع

1
وآٌٍت حعٌُضٍت ٌضحبٌب حُازد اٌمىخدبث به طزٌت معمز، فىزة اٌمسؤٌٍَت اٌمُضُعٍت ٌٍمىخح ـ  

 .303،ص  2013اٌمعٍبت ، مدٍت اٌفمً َ اٌمبوُن، اٌعسز اٌثبٌذ 
1

اٌطبعت الأٌَى، مىشُراث  اٌىظزٌت اٌعبمت ٌٍمسؤٌٍَت اٌىبشئت عه اٌفعً اٌشرصً، ـ اٌىمٍب عبطف، 

 .118، ص 1983عٌُساث بٍزَث،
1

اٌمسوٍت، رسبٌت زوخُراي ، خبمعت اٌدزائز،  ـ به اٌزَبٍز عمبر، اٌخُخً اٌمُضُعً ٌٍمسؤٌٍَت 

 .130،ص 2017
1

ـ ابزاٌٍت اٌسسُلً أبُ اًٌٍٍ ، اٌمسؤٌٍَت اٌمسوٍت بٍه اٌخمٍٍس َ الإطلاق، زار اٌىٍضت اٌعزبٍت  

 .54،ص 1988،مصز،
1
 ـ
1
 .43ـببزاٌٍم زسُلً أبُ اًٌٍٍ ،مزخع سببك ،ص  
1
 .140ص  مزخع سببك، ـ به اٌزَبٍز عمبر، 
1
 .65اٌمزخع،صـىفس  
1

،وشزة 22/12/1982بخبرٌد 25752رلم  اٌغزفت اٌمسوٍت، ـ لزار اٌمحىمت اٌعٍٍب، 

 .58،ص1989اٌمضبة،سىت
1
 . 20/06/2005اٌمؤرخ فً  10ـ05ـ اٌمعسي بمُخب اٌمبوُن رلم  
1
 ٌخعٍك بحمبٌت اٌمسخٍٍه َ لمع اٌغش اٌمعسي َ اٌمخمم . 25/02/2009اٌمؤرخ فً  03ـ09ـ اٌمبوُن  
1

اٌمخسذً بؤوً:وً شرض طبٍعً أَ معىُي ٌخسذً فً عمٍٍت  03ـ09مه اٌمبوُن  3/7عزفج اٌمبزة  ـ 

 عزض اٌمىخُخبث ٌلاسخٍلان.
1
 .304به طزٌمت معمز ، مزخع سببك ، ص  
1
 .305به طزٌمت معمز ، وفس اٌمزخع  ، ص  
1

اٌمعٍبت، زارست ممبروت خمٍعً حسه عبس اٌببسظ ، مسؤٌٍَت اٌمىخح عه الأضزار اٌخً حسببٍب مىخدبحً  

 .177، ص  2000، زار اٌىٍضت اٌعزبٍت ، 
1
 اٌمخعٍك بحمبٌت اٌمسخٍٍه َلمع اٌغش اٌسبٌف اٌذوز. 03-09اٌمبوُن رلم  
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1
حسٌسي معزاج ، محبضزاث فً لبوُن اٌخؤمٍه اٌدزائزي ، زٌُان اٌمطبُعبث اٌدبمعٍت اٌدزائز ، ط  

 .137، ص  2008، وسمت  03
1

اٌمخعٍك  20/02/2006اٌمؤرخ فً  04-06اٌمعسي َاٌمخمم ببٌمبوُن  25/01/1995اٌمؤرخ فً  

 26/04/2006بخبرٌد :  27ببٌخؤمٍىبث ج ر عسز 
1
 .47به اٌزَبٍز عمز ، اٌمزخع اٌسببك ، ص  

1
 SAVATIER ( René) , vers la socialisation de la responsabilité et des risqué 

individuelle n D.H 1931 , chrom , p9.  
1

 2007لبزة شٍٍسة ، اٌمسؤٌٍَت اٌمسوٍت ٌٍمىخح ، زراست ممبروت ، زار اٌدبمعت اٌدسٌسة ، مصز ، طبعت  

 .320، ص 
1
 1996ىت س 05، ج ر عسز  17/01/1996اٌمؤرخ فً  
1

معبشُ أحمس ، اٌمسؤٌٍَت عه الأضزار اٌىبخمت عه اٌمىخدبث اٌمعٍبت ، زارست ممبروت ، مذوزة  

 .109، ص  2013مبخسخٍز ، وٍٍت اٌحمُق خبمعت اٌدزائز ، 
1
 ٌٍَس عمز اٌطٍب 

1
 Viney (Geneviève) le décline de la responsabilité individuelle , thèse  , paris 

1964 , p 191. 

 


