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Pour I'intégration de 'approche de 'agrammatisme en langue
arabe, ol en sont les travaux?

Une conveation entre I'Université d’Alger et 'Université de
Toulouse, ayant pour théme de recherche «laphasiologie -
approche comparée», a été signée en Aoiit 1990. Les travaux ont
démarré en janvier 1991,

Cest J.LNESPOULOUS, qui, depuis 1986, dirige la Phase II
du projet CLAS.

L'on a convenu alors d'intégrer dans la phase 1 comme 15°
langue, l'arabe, & titre de fascicule supplémentaire et qui sera
publié par la méme maison.

LaPhasell, a laquelleseraplustard, intégréelalanguearabe,
consiste en une approche plus approfondie du fonctionnement
des articles, pronoms, genre et nombre dans les différents
systémes.

Cété algérien, voici donc esquissé le travail déja réalisé:

1- Pré-adaptation du test MT86 de J.LLNESPOULOUS
ot collaborateurs a la situation plurilingue algérienne:

arabe oral

arabe écrit

kabyle

(frangais : épreuve d'origine)

(Yest une recherche effectuée et achevée par H.BEY, prati-

cienne au CHU Ben Aknoun, service neurologique du Pr.
CHAOUCHE, sous notre direction (voir pp 203-238-plus loin).
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Elle a exploré 4 cas aphasiqueset constaté qu'il fallait: TRACE DE L’APHASIOGRAMME
-v:)ril:)dxﬁer de:.e ﬁn;}sé ;ompte tenu du contexte algérien. ; & S ey TIQUE

- ajouter des items practo-gnosiques, compte tenu delaréalité
clinique,

- imprimer les nouveaux items.
J.LLNESPOULOUS et moi-méme, lorsd'un entretien (Novem- Al
bre 1992), avons jugé possible 'étalonnage de cet outil pré-
adapté: exploration de 460 personnes: hommes, femmes, de 4
tranches d'age différentes: sujetsnon aphasiques; travailachevé
.Observation d’'interlocuteurs:

- monolingues : arabe ou berbére

- bilingues : arabe/francais ; berbére/francais; arabe oral/écrit
: arabe/berbére

- plurilingues.

50%

Cetravail, statistiquementreprésentatif, seraun outil utilisable
par les praticiens nationaux et pour les patients émigrés en
France. Il fera I'ohjet d'une impression-publication en Algérie et
4 Pétranger.

P

Revenons 4 Fagrammatisme.

11 nous fallait donc un outil scientifiquement justifié pour
identifier 'agrammatime chez un patientarabophone: le MT 86
étalonné a permis cette approche.

H.BEY et N.AMEDJOUT (orthophoniste au service
neurologique du Pr.GRID, CHU Mustapha), ont fait passer le
MT 86 & un patient moteur. Clest un agrammatique dont
laphasiogramme & été tracé selon la méthode classique de
B.DUCARNE, semblable, par rapport  ses principes de base,

dir.

manip. obj./ cons.or.
qre ecr.

inter.
disc. narr.
dés.or.mots
phr.s.et.c.
cph® écrite
copie
dictée
L.v.x.h.te
dén”.
rép. syl.
mts et phr.
aut. ling.
parties cps
disp. lex. parad.
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Le bilan d’agrammatisme a été mis en oeuvre pour collecter
aupres du méme patient les corpus narratifs (tableaux). Trans-

cription phonétique et translinéaire des corpus sont rapportés g ‘ [ ] ‘
ici partiellement: voir ci-dessus (fragement p. 112) g ‘ ‘ ;
i |
A été effectuée I'approche des erreurs ainsi que leur mode de 3 | | ‘
distribution sur le plan quantitatif: c'est la premiére partiedela 7 o slalalsi=ls siglsl sisle
«démarche CLAS»; tableau ci-aprés. T8 ° °853°°° ic S g2 o820
8 |
Les parties restantes sont mises au point. Reste leur rédaction E '
finale, 2 ;
i s
Ainsi le processus «d'arabisation des contenus universitaires» £lélc o o-losls ageomlele
ne consiste point qu'en la traduction des produits étrangers. Elle 2 & of w=izleiz]z 2/gc[e[q]el°
afondamentalement trait la conceptualisation et & la création 'g { '
de technologies & I'intérieur de la culture arabe algérienne. % i f
2|, |
£ .
3- Mes critiques personnelles - perspectives relatives g flo o Alalvlovln olwiolsnlo|e
au Projet CLAS A g 32 885%3;8 OSEEEER
Lapproche CLAS dans 'agrammatismeen languearabe orale 5 ‘ ‘
et écrite sera publiée en tant que complétée par certaines ‘E Iy 8 e
remarques que voici esquissées. 8 \ |
Comme jai tenté de Texpliquer dans la présentation ayant e fle al glsixs 8|8 sini8R(s[e
trait &4 Paphasie (supra), la valeur scientifique des méthodes = = |
quantitatives esta relativiser. En effet, elle restent descriptives g | |
du signifiant (plan linguistique) et non interprétatives de son ] , l 'i. ‘ /
arridre - plan (ou plan psychologique). & l 'g & 1 :
i Pl )
3 % [ ’ [
< B ;g A
g8E (5 2 4l 3.2
T 38 b q ! ]
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