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Résume

Cette expérimentation ¢’est déroulée sous conditions de plasticulture dans le but d’étudier Ieffet
du stress salin sur la croissance, le contenu de quelques matiéres organiques et la productivité chez
Triticum durum Var hedba 3 et la possibilité de la réduire en appliquant des hormones par trempage
des grines soaking (IAA-Tppm, GA3-250ppm, kinetin-100ppm) et la pulvérisation foliaire (IAA-
0.5ppm, GA3-50ppm, kinetin-20ppm). Le stress salin diminue de facon nette la croissance et la
productivité de Triticum durum. De plus, il a entainé une remarquable diminution dans la teneur en
chlorophylle et en protéines. Les résultats montrent une augmentation significative dans la teneur en
proline sous D'effet du stress salin. L’application des hormones sur les plantes stressées (150mM
NaCl). en particulier par le trempage des graines a induit une action anti-stress salin a travers une
stimulation de la croissance et la productivité ; ainsi qu’une augmentation significative de la
chlorophylle, des protéines, des acides aminés et de la proline.

Mots clés : Stress salin, phytohormones (IAA, GA3, Kinétin), Triticum durum Desf,
croissance, trempage des graines, pulvérisation foliaire.

Abstract

The present investigation was carried out under the green house conditions to study the salt stress

effect on growth, some organic materials and productivity of durum wheat (Triticum dwrum Var
hedba 3), and to alleviate by applying the phytohormones as seed soaking (IAA-Tppm, GA3-250ppm,
kinetin-100ppm) and foliar spray ([AA-0.5ppm, GA3-50ppm, kinetin-20ppm). The salt stress
decreased significantly the growth and productivity of durum wheat and induced significant decrease
in the leave chlorophyll content, proteins, while proline showed a significant increase.
Applying of phytohormones on the salt stressed plant (150 mM NaCl), especially as seed soaking,
showed a different effect compared to salt stress effects through stimulating the growth and
productivity. Moreover phytohormones applications induced significant increase in the content of
chlorophyll, proteins, amino acids and proline.

Keywords: Salt stress, Phytohormones (IAA, GA3, Kinetin), Triticum durum Desf., Growth,
Seed soaking, Foliar spray.
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