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ص   :م

يمإ المفا ابداع آليات من آلية الفلسفة اعتبار عب ن حد المعرفية،) دلوز (ع نظمة لأغوار ا س

اتيجية لإس سا مالسؤال وتأس لف ا م غاية الوجود،وذلك ذا ائن وال الوظيفة ذهذه

تمثل الدوام ع ا جعل والكينونةالغاية ائن ال ن ب ساؤليا مسكنحوارا بما اللغة، وسيط ع

ال أش من ل ش اللغة أن ما و مخلقة، ة لغو كينونة يبقى و ف الوجود، ذا ووطنھ ائن ال

الكلامي ائنھ إ ي سا ائنھ من ا يتحول سان فإن الوجود،   .ذا

فلسفيا نموذجا عت ل التأو يزال ولا ان اذا إ و تتوق لا ، ثقا أو فكري سق ل حدود يتجاوز

من بدءا ية، الغر الفلسفة ى الك ع المشار حال ان كما الصروح إ) أفلاطون (بناء وصولا

ا) .ماركس( ، المصط دلالة ع الوقوف و المقال ذا دف ان فقد نا خلالمن من ا س تل ل

ا ل المنا أصل و بل ا من إ النص لأغوار ا س من تحول وكيف   .ترحالھ،

المفتاحي لمات وم : ةال المف ل؛ التأو النص؛ رمينوطيقا؛     .المن  ؛ال

Abstract : 

Philosophy is seen, according to (Deleuze), as a mechanism that helps in creating new 

concepts. It can be seen as a guide to discover  the principles of different cognitive systems, 

and to establish  a creative strategy for philosophical questions in order to reach the ultimate 

goal of thinking , the understanding of the meaning of our  existence. This function and this 

goal have presented philosophy as a  dialectical dialogue between the human being and its 

existance through the medium of language. By using language, human beings have created 

their own cultural envieronment whichis a world of linguistic symbols, and increasingly the 

                                                             
  المؤلف المرسل 



3961 
 

   

 

40 

 

human language is devloped over time  till we become  verbal beings. In this context, 

interpretation is still considered as a philosophical model that exceeds the limits of the 

intellectual and cultural systems, mainly that haven’ t aimed at builing  a systematic 

philosophical doctrine as the case of major Western philosophy tendancies, starting from 

(Plato) to (Marx). Hence, the aim of this article is to identify the connotation of the term, 

through time in different contexts, and how it has changed from a  way of analysing texts to a 

method of research, furthermore, it be comes later the root of different philosophical 

methods. 

Keywords: Hermeneutics ; Text; Interpretation ; Concept ; Method. 

 

     :مقدمة

اعت عبإن حد ع يم المفا إبداع آليات من آلية الفلسفة لأغوار)دلوز (بار ا وس ،

الوجود، ذا ائن ال م ف لغاية السؤال اتيجية لإس سا وتأس المعرفية، نظمة

والكينونة ائن ال ن ب ساؤليا حوارا تمثل الدوام ع ا جعل الغاية ذه و الوظيفة ذه

بم اللغة، وسيط كينونةع يبقى و ف الوجود، ذا ووطنھ ائن ال مسكن ا

يتحول سان فإن الوجود، ذا ال أش من ل ش اللغة أن ما و مخلقة، ة لغو

الكلامي ائنھ إ ي سا ائنھ من فلسفيًا. ا
ً
نموذجا عت ل التأو يزال ولا ان ذا  و

لا  ، ثقا أو فكري سق ل حدود عيتجاوز المشار حال ان كما الصروح بناء إ تتوق

من بدءا ية، الغر الفلسفة ى إ) أفلاطون (الك   ) .ماركس(وصولا

ل رمينوطيقا(فالتأو أفول) ال د ع عن ع للأشياء، شاف واك بناء إعادة بوصفھ

و  وا ندماج و والتفاعل ض، والتقو المراجعة د ع داية و ع، المشار د فلا1ارع ،

يقتصر فلا ا، ل المنا أصل و ة الرؤ ذه خلال من ل التأو عد أن
ً
إذا غرابة

والوجود والثقافة سانية العلوم ون ت بل فحسب، الفن أو النصوص ع مجالھ

إليھ يصبو ما   .منت

ل ى الك ع المشار بمراجعة فيقوم الثقافات قلب إ الولوج ل للتأو س ي ذهكذا

أو الوجود م ف ع دوره يقتصر أن دل و تلك، أو ل الثقافة للتأو لا تأو غدو شياء،

                                                             
لعلوم - 1 ار العربیة  ٔویلي، ا نوطیقا و الفلسفة، نحو مشروع عقل ت رة، الهرم  12: ، ص2008، 1:شرون، ط، عبد الغاني 
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بھ عيد الذي والوسيط مسعاه، دليلھ اللغة من متخذا م، للف ما وف للنقد ونقدا

اث وال خ التار ، الما   .أشياء

ماكيم(يبدأ كتابھDonald Mackim) دونالد ال"مقدمة إ رمينوطيقادليل

عمق"المعاصرة محقة ا ولك مقتضبة عبارة مشروع«: ، رمينوطيقا ال حقل ولوج

من. 1»م واسع بمدى نتصل يجعلنا رمينوطيقا ال مجال البحث لأن ذا و

والفلسفة دبية والدراسات التار البحث ات اتجا المتعارضة، ة الفكر ات تجا

ذا ول ا، وغ وت رمينوطيقاواللا ال مصط بع ت و المقال ذا مضمون ون ي .  سوف

أصول فر ا خلال ومن ية؟، الغر الثقافة المصط ا اتخذ ال الدلالة فما

رمينوطيقيةبدءا ال ة التجر أساس عت ال الات ش و القضايا م أ ما ، المصط

رمين ال رائد إ وصولا وأرسطو أفلاطون غداممن انز المسي .وطيقا بالفكر مرورا

ة؟ اللوثر صلاح   .وثورة

وم .1 المف يالوجيا   :جي

أصولھ ، المصط مساءلة و ل، التأو قضايا المتأمل يطالع ما أول لعلّ

صل ا باعتبار معرفة ل سبق ال آثاره فر ا أجل من أصل .المعرفية، فتحديد

س ل رمينوطيقا ارتحالھال أو ية، الغر الثقافة و أصولھ سواء ن ال بالأمر

يرتبط المصط أن أحد ع يخفى لا لأنھ جمة، وال النقل بفعل ية، العر الثقافة

اشتغالھ مسارات وتحديد ھ، توج ع عمل والذي فيھ، شأ ي الذي المعر بالمحضن

ينحد ال الثقافة أنظمة ذهداخل يمولو س الو غياب فإن ثم من و ا، م ر

ما ذا و ذاك، أو المصط ذا مع التعاطي بارزة سمة الغموض من يجعل طر

ة م ضرورة ترحالھ رمينوطيقا ال مصط بع ت من   .   جعل

وتطور ا دلال ع الوقوف ومحاولة مينوطيقا ال فكرة أن ع اثنان يختلف لا

ة، الفكر ات تجا مختلف طرف من ا ف البحث منا إ والتطرق ا، وم ما مف م

ذا حاولنا فقد وعليھ مؤجلا، أو متعذرا، أو مخفيا، أمرا عد لم ا مشار تفرقت

يالوجياالعنصر  جي وم المف أثر ستق   .أن

  

                                                             
اسير - 1 د  رجمة، داف نوطیقا،  شرون، ط مقدمة في الهرم لعلوم  ار العربیة  ه قانصو، ا  15:، ص2007، 1:وج
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مينوطيقا - التار: ال ذر وا وم   المف

لمة قيةhermeneutiqueتتضمن اللغوي)  herméneutiké(بالإغر ا اشتقاق

teknéومنطقية ة لغو ووسائل لآليات التق ستعمال بمع الفن إ تحيل ال

الغائية عن ينفك لا كآلية الفن أن ما و ة، واستعار ة ورمز ة ر فإنtéléologieوتصو

والتقنيات، الوسائل، ذه تجند لأجلھ الذي دف ما،ال ء حقيقة عن الكشف و

النصوص ع الوسائل ذه جملة نطبق ب و يذ كما فن عن عبارة ل والتأو

النصوصshleiermakher )شلايرماخر( ع شتغال   .بمع

فلسفي، ل تأو بمع ل التأو ة نظر عن عبارة مينوطيقا وفكر فال

التفس ع طا يتخذ ، عل شاط حول إيضاحفينومينولو و ل والتأو ل، والتأو

تفس إ يحتاج لا الوا المع لأن النصوص، من مستوعبة وغ غامضة، مقاطع

ل تأو قال. أو كما أو النص لتفس محاولة مينوطيقا حلGadamer)جادام(فال

ما تقنية بواسطة بھ حاطة ومحاولة ، المع بحصر م الف الية فمبادئ. إش

م الف عامة ة نظر إ الطرق لنا تو مينوطيقا النصوص. 1ال تفس . 2أو

ع كذا ل"و التأو فن أو مع"علم قلنا أدق عبارة ستخدم أن أردنا وإذا ،

م«: شلايرماخر للف ة الضرور الشروط ل امتلاك فن ا   3.»إ

مينوطيقا لمة نجل Hermeneuticsإن اليونانيةالتعب لمة لل ي

قد) رمس( Hérméneusالكلاسيكية المصادر عض وتقول الشارح، أو المفسر ع و

ا التفسaristote)أرسطو(عنون باب رسائلھ و Petri-hermencias4إحدى

كتابات من اللهPlaton) أفلاطون (موضع مفسري م بأ الشعراء سطورة. وصف و

ان إاليونانية ينقل أن و عملھ ان و ورشاقتھ، سرعتھ يتم ة ل رسول رمس

أولمبوس ة آل وأسرار رسائل رض جنحة) . Olynpus(أناس ذي بنعلھ رمس ان

                                                             
ٔبو النور حسن، یورجن هبرماس- 1 شر و التوزیع، ٔبو النور حمدي  ة و ال لطبا لاق و التواصل، دار التنور  ٔ ، 1/2009:ط، ا

 .167/168: ص ص
نوطیقا، منى طلبة - 2 ة، المصطلح والمفهوم: الهيرم ٔوراق فلسف  .124: القاهرة،ص 2004سنة  10: ددالع، مج 
ت القراءة- 3 ٔویل إلى نظر لعلوم /عبد الكريم شرفي، من فلسفة الت ار العربیة  ت الغربیة الحدیثة ا دراسة تحلیلیة نقدیة في النظر
 17: ، ص1/2007:ط/
ة 4 نوطیقا، مج المح  13:، ص2003، 6:لبنان بيروت،العدد، ٔحمد واعظي، ماهیة الهرم
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الف تجس شري،ع ال والعالم ل ن ب الغموضجوة ذلك ومة مف لمات ب صوغ و

التعب ع ة شر ال القدرة وراء ع   .القا

ذي ئا ش عق لا يبدو ما وجعل ن العالم ن ب م التفا جسر بناء رمس مة فم

ة شر ال للأذن ا ووا رى. 1مع إ)جادام(و ة ل رسول اعت قد رمس أن

ا عل دل ال وصاف أن كما شر، وس(ال حرفيا) وم يبلغ رمس أن غالبا ر تظ

بليغھ ب لَ
ّْ
وُ ما ل نجز ن،2و ب تيمولوجية ة ال حول وكنا ش تكن ما وم

رمس لھ و رمينوطيقا ال خصائص ن ب الصلة فإن رمس، و رمينوطيقا ال

وقالبا قلبا رمسية رمينوطيقا فال مؤكد، النصوص. صواب ل وتأو م ف حيث   .من

يؤكد نHeidger)يدجر(و و رمينوطيقا ال ن ب الموجودة الصلة صيةذه

فيقول  ة«: رمس ل رسول و رمس أن الدلالة وأبلغ المغـزى أعمق يحمل لما وإنھ

رمس ا يحمل ال الرسالة أن ذلك ببعض، م عض شر ال ن ب رسول مجرد س ول

أس ل التأو لل، ا والنبأ الصاعق، ا تحمل ا إ عادية، رسالة ست ل

ع قادرا ون ت أن و نباءمعانيھ، قدرة م تف أن بل المقدورة، نباء ذه م أن. ف

ة ل رسول نفسك أنت تصبح وعندئذ أولا، ستمع أن و   . 3تؤول

نص يبدو) بروتاغوراس(ففي طرف) رمس(لأفلاطون من ليحمل) زوس(مبعوثا

بأواصر الناس ن ب ليوحد القواعد مقام المدن ليقوم العدل و الرصانة للناس

رمس(الصداقة، باسم) ف وناطق ورسول ال)زوس(مبعوث ش أن ع ما و و ،

من ى يتأ ق د التجر أن ذلك ، المع وقسمة التواصل ال إش و ي المبد

ممكن تواصل لأفضل اد ا لأنھ."قتضاء إلا وعاقلا سياسيا ائنا س ل سان فكأن

وإفشاء كشف لمة ال إذ لم، مت وتبادل،ائن تقاطع وموقع يل س بالتا و ار وإظ

اسم ط ير أخرى مرة أفلاطون نجد طاب) رمس(لذلك اسم"با أن جليا يبدو إذ

طاب) رمس( با ر. يرتبط ما وتاجر كلام س ومل حاذق ولص ورسول مؤول و إن. ف

طاب ا بقدرة مرتبط لھ   .شاطھ

  

                                                             
نوطیقا،مرجع سابق، ص -1 اسير،مقدمة في الهيرم د    21:داف
ٔویل - 2 ادامير، فلسفة الت لاف، هنز جورج  خ شورات    61:، ص2/2006:ط، م
نوطیقا - 3 ل إلى الهرم ادامير/ادل مصطفى، مد ٔفلاطون إلى  ٔویل من  نهضة العربیة،بيروت،ط، نظریة الت    19:ص، 1/2003:دار ا
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ي .2 اليونا العصر مينوطيقا   :ال

ن،نحاو  الكلاسيكية ل الفلسفة مينوطيقي ال التفك ع منا ع نقف أن

أن)اليونانية( العلم مع ي، اليونا الفكر مينوطيقا وجود انية إم عن ن سائل م ،

المصط أبدعھheméneuticaذا حيث عشر، ع السا القرن إلا عرف ُ لم

اسبور الس اور (الثيولو لjohann dannhauer) دا ل أساسيا شرطا ا واعت

النصوص ل تأو ع عتمد ال   .العلوم

اليونانية، الفلسفة مينوطيقا ال لمصط الكلاسيكية ع المنا نلمس أن يمكن

ة ج ومن معقولة، دلالة ي وم ال اث ال لإعطاء وسيلة الرمزي اث ال ة ج من

التأو  دور لتفحص وسيلة يأخرى اليونا للدين وسع العالم انة والك استعمل. ل

يا(مصطPlaton) أفلاطون ( وIon) أيون (محاورةhermeneia) مي وأيون ،

والتلاعب ده تجو خلال من وس، وم أشعار بتلاوة يقوم الذي الشاب المؤول ذلك

ن المستمع إ وصل و ، الكب الشاعر ل بتأو صوتھ مھبطبقات يف أو يدركھ مما ،1أك

رمس بوظيفة ة شب وظيفتھ يجعل ما ذا   .و

مؤولون، م الشعراء أن المحاورة ذه خلال من يؤكد أفلاطون فإن كذا و

ة للآل م. ووسطاء أثار بتلاوة يقومون م. والذين بمع الوسطاء، ؤلاء ل وسطاء م ف

ن المؤول مؤو م أفلاطون. 2بدور استخدم ة،فقد ل لمات تفس بمع ل تأو لمة

مية أ ع فلسفتھ وتنطوي ة، ل جموا وم مفسروا م أ ع الشعراء إ ونظر

ن ب تجمع ا و ل نظرا دبية التيارات من الكث ذا يومنا إ م ستل لازالت إذ بالغة،

العق أفلاطLogosالفكر استعان لقد سطورة، و ساطوالوجدان من بالمث ون

العالم إ ا ونزول ل النفس كأساط رمزي، قالب الفلسفية اره أف عن للتعب

  .3ا

                                                             
  24:المرجع نفسه،ص -1

2  - J.Grondin .la tache de l'erméneutique dans la philosophie ancienne.revue Klesis .Numéro 1/2. p:5  
ذوره في الفكر القديم - 3 ٔویل و  لمي مطر، الت  132:ص  2004العدد العاشر، السنة ، مج الفلسفة والعصر، ٔميرة 
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ا ذا اللغة متجذرة رمينوطيقا ال أن يتج نا ندرك. من أن يمكننا بحيث

ع مينوطيقا ال مصط أن فلاطونية، المحاورات شرح خلال من وضوح، و

عام ل ء«ش قول   .Vouloir dire quelque chose1  »محاولة

مقدس أو دي سياق ذا من انطلاقا رمينوطيقا ال لسان. تتموضع و فالمؤول

أن ع عمل ف ذلك و ما، رسالة ينقل أفلاطون عند فالمؤول ثمة ومن ة، ل حال

المع فعالية مص. تديم رمينوطيقية سلسلة ناك ثلاثف حلاقات من تتمثل: نوعة

ة(الشاعر ل والمستمع)رسول إليھ(، الوسيط)المرسل دور يلعب الذي والمؤول ، .  

محاورة أفلاطون لنا يقدم مبعوث" بروتاغوراس"كما أنھ ع ) . زوس(رمس

مؤول و ف طاب، ا ع قدرتھ ع يتوقف شاطھ و طاب، با اسمھ رتبط و

مةك2.ورسول  م ذه و ، ل الو عن ا مع رمينوطيقا لفظ أيضا ر يظ ما

مع جم ي المؤول أن بمع ية، ل للرسائل معقولا تحليلا يقدم أن أي ن ا ال

  .3الو

محاورة خلال من أفلاطون حاول رمينوطيقي،) أيون (لقد ال السؤال ضوابط ترسيخ

ا دوار يان و بالراوي، النص،المتعلقة وسلطة والقارئ، المؤلف من ل دة ع لمنوطة

أفرزه الذي جتما قيقة،. والسياق وا المع قضايا ة بالمعا تناولت كذلك

ياة ا مسؤولية من بھ يضطلع وما سان و والقيمة،   .والطبيعة

عند ل التأو أستخدم وAristote) أرسطو(كما ف لأفلاطون، مغاير وم الذيبمف

سواء الكلام ل التأو انية إم وجود إ عده جاء من باه ان لفت الفضل إليھ عزى ُ

رغانون من الثانية مقالتھ وذلك عبارة، أم جملة أم خطابا ان ال. l’organonأ

ل التأو ا إ de l’interprétation perihermeneiasأسما ا ف ينظر ال

طاب إالعبار /ا الفكر ترجمة أو ونقل الروح أو للفكر اللغوي التجسيد أنھ ع ة

ام.4لمات ح صياغة و ل فالتأو ، المع ذا و علان، أو قرار عنده ع إذ

                                                             
1  -  Ibid p:6 

 79:ق، صعبد العزز العیادي، مرجع ساب- 2
3  - Op cit pp:3-5 
4  - Paul Ricœur ,de L’interprétation Essai Sur Freud ,Paris Editions du Seuil.1965,p: 6. 
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ة ر بالصدق. التقر عليھ نحكم أن يمكن لآخر أمر بإسناد وذلك ما، ء عن نا تخ ال

الكذب حيث. أو من كم ا بقى نفسھو المع ع ومحافظا ثابتا   .دلالتھ

أو الرموز دلالات بع ت أنھ ع اليوم، عرف كما ل التأو مع يحدد لم فأرسطو

عما ل للتأو رسطي وم المف مسوغ، أي ودون البحث، اللائق غ من إذ العلامات،

لمة اليوم، يا"شغلنا أرسطوHermenia" رمي عند ستخدم ولم العنوان إلا

دلالة ا، عي الدلالة و وإنما الدلالات، عن بالبحث ع الذي العلم ذلك و س ل

عام بوجھ طاب ا ودلالة ملة ا ودلالة الفعل ودلالة   . 1سم

عنھ مع و لما رمزي عب إلا ما ة المكتو الرموز أن ل التأو ن يب و ف ذلك و

ما ناك س ل يا، منشف طاب، ا إ النفس من نتقال سلسلة مفقود و

موافقة قة بطر تقدم ال العلامة مثل عمل المكتوب فالرمز المكتوب، إ طاب ا

النفس لمة ل تذك أو دالة، وسيلة و مكتوب و فما النفس، وانفعالات الصوت

ا   .المع

ل الـتأو عن رسالتھ بأنھعpéri harmoniasففي ل التأو أرسطو أو» إقرار«رف

للمع،énonciation» إعلان« ول تجاه إ ف التعر ذا يومئ علن(قد أو ،)يقول

أيضا ي الثا تجاه عليھ يخفى لن النص المتعمق أن أرسطو. غ عند رمينوطيقا فال

تتص ال العبارات يضع إذ ن، الذ بھ يقوم الذي العمل إ أوش ما ء بصدق ل

ما. بكذبھ ء عن صادقا حكما يصوغ إذ للفكر ولية العملية و المع ذا ل   .2التأو

عبارة إ ينظر لا أرسطو أن جليا لنا يت ذا المنطقي،Hermeneniaو بالمع إلا

العل التفس ع  ،3ليدل

ي و الصوت ق طر عن يرسل ما ل و أرسطو حسب ل دلالة،فالتأو أو ، مع حمل

ذاك إذ ل التأو ون بالقول . لي مرتبط و ما والفعل. ل بالاسم التلفظ يصبح وعليھ

شياء ما نحدد دمنا ما لا مع. تأو المركب المنطوق مع إلا بدى ت لا إذا يا رمي فال

طاب ا أو الكلام، أرسطو ا سم ال ملة ياLogos) لوغوس(ا رمي فال وعليھ

                                                             
1  - Paul Ricœur, Le Conflit Des interprétations, Paris Editions du Seuil 1996, p: 30 

 31-30:ص ص، مرجع سابق، ادل مصطفى- 2
ٔو ، هشام معافة - 3 اداميرالت شرون، یلیة و الفن عند  لعلوم  ار العربیة   22: ص، 2010، 1:ط، ا
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أبلغ مع و بالأحرى، بل ملة، ا دلالة رسطي، م الف حسب العام ا معنا

والكذب الصدق تحتمل ال ملة ا المنطقي بالمع ا  .1دلال

حسب أرسطو عند ل التأو يصبح ذا ور (و ما:" وRicœur) ر ء قول

ل تأو لمة، لل والبليغ امل ال بالمع و ما ء   .2"بخصوص

يصل ما، ء عن ئا ش يقول رسطي، التصور وفق خطاب، ل يؤول/ف

آخر ء قول إ القول . المحصلة ذا ون اية/في لا ما إ ل، التأو و إذا الدال،

قوال لمات/من لھ. الدوال/ال قيمة لا ء، ال عن يقول الذي طاب ا ذا أن بيد

يحت ونھ حيث من إلا أرسطو الصدقعند والكذب/مل ق فكرة. الباطل/ا تمثل إذ

المنطق عليھ يقوم الذي ساس والنفي رسطي/ثبات     3.رغانون

مع للنصphilon) فيلون (أما الرمزي ل بالتأو عرف ما عنده تج فقد السكندري

وال العقل ن ب التوفيق عنده ا مي وأ الفلسفة مة م انحصرت فقد ي، نقل،التورا

ودية ال والديانة اليونانية الفلسفة بھ جاءت ما ن ب فقد. أي ما بي التوفيق ولتحقيق

ن قت طر ع من: اعتمد مستمد اليونانية الفلسفة بھ جاءت ما أن اعتقاده و

تتلاءم ي ل ا، رمز لا تأو ية الدي النصوص ل وتأو تفس ع العمل والثانية التوراة،

جاءت ما حقائقمع من اليونانية الفلسفة الفلسفي. بھ أثره من ل فيلون عمل فقد

وغ غامضة مقاطع وتوضيح إنارة يل س الرمزي ل الـتأو ر وتطو ترقية ع ي د و

ل بتأو سمح النص ذا سيج ة متوار علامات ناك ف المقدس النص من مستعابة

دلا و ا مضامي حول تفاق و اعباراتھ    4ل

القديم د الع ذكر إذا فيلون، طار" رة"حسب تتجاوز بدلالة يو فإنھ

غورا عد أ مدلولا لتدل ياة: ا ا و المعرفة ع تدل رة الرمزي. ال ل فالتأو

ضمنية ة رمز مدلولات عن ليكشف رف ا وراء ما إ ب رف. يذ ا يصبح كذا

س ا غرار ع فيلون عند والروحوالمع   . د

                                                             
1  - Paul Ricœur, Le Conflit des Interprétations, Op-cit,p: 30 
2  - Jean Grondin, L’universalité de L’herméneutique. Paris.PUF.p: 11 

شورات  - 3 نوطیقا و الفلسفة،م رة، الهرم لافعبد الغني   .158: ، ص2008، 1:ط، خ
لعلوم، ط- 4 ار  العربیة  ل،صفائح نقدیة في الفلسفة الغربیة، ا ح ة و   46:ص  2008، 1:محمد شوقي الزن، الإزا
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و و ي، المر وغ في ا المدلول ليبلغ الدال ب اق اخ إ الرمزي ل التأو س

للتحكم والباط الرو السلوك يقت وإنما ميع ا متناول س ل وممارسة شاط

بزمامھ خذ و اط. فيھ و رو خطاب بالضرورة و الدي طاب ا بأن فيلون سلم

ésotériqueباطنيةش وأسرار ومفارقة بة غر وعوالم خفية أشياء ل. إ والتأو

ا عقد فك ع القادر وحده جميع. 1الرمزي إ ا بتعاليم ة موج ة السماو فالكتب

والرموز والصور مثلة باستخدام تقوم ف ذا ول اصة، وا م م العامة الناس

للناس، المع اختلافلإيصال وجود يجعل يأخذمما من ن ب النصوص ذه م ف

ضروري ل التأو يجعل ما ذا و اصة، ا م و بالباطن يأخذ ومن العامة م و ر بالظا

النصوص حقيقة م أنھ2لف إلا بالروح، الرمزي والمع سم با النص شبھ و و ،

ر ا المع حساب ع الرمزي بالمع خذ إ   .يميل

مدرس ممث من نجد ةكما سكندر ن(ة ج عمليةOrigene) أور تقوم الذي

ولا غامضا، الدي النص يجعل مما نجيل للغة الرمزي ساس ع عنده ل التأو

تدرك أن   يمكن

ن عالم ن ب يم أنھ كما ل، التأو ع عتماد يجب بل حرفيا، أخذت إذا : معانيھ

ي، عرفا رو وعالم ري، ظا واق وأنواععالم بالرموز ء م ون فال لذلك وتبعا

ل التأو ق طر عن امل ص طرف من إلا تدرك لا ال ي المر غ   3.العالم

ن(إن ج المقدس) أور للنص ثلاثية دلالة عن ،: يتحدث نف ومع ، حر مع

رو سان. ومع ة و غرار بمراتب: ع الدلالة ذه تتمتع وروح، ونفس جسد

م عقول وطاقة الناس درجات حسب قيمية ر: وتراتبات ا والمعالمع للعامة،

اصة، ل اصة النف ا اصة الرو للنص. والمع المؤسسة المع طبقات

الباطن اللب لبلوغ ر الظا القشر اق باخ سمح ا. المقدس ارتضا ال النمطية ذه

ن( ج روابط) أور تجد أن ا شأ ديدمن ا د والع القديم د الع ن ب و. ومناسبات ف

ن ملتحم ن معني ع ينطوي النص أن مصاف: عت إ بھ رتقي و يدعمھ حر مع

                                                             
 47: المرجع نفسه،ص - 1
ا - 2 نیة، محمد عبد الرحمن مرح شورات عویدات، ط، مع الفلسفة الیو  221-220: بيروت لبنان، ص ص، 3/1988:م
اسير - 3 د    62-61:مرجع سابق،ص ص، داف
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المسي المع أو الرو يضمن. البعد المقدس النص من حرف ل أن ع يدل ذا و

والنمطي الرمزي ل التأو بمفاتيح تدرك وأسرار حقائق رف. ع الروحفا سر حامل و

سوى. 1والمع الروح ذه اعتناق يتم ولا لھ روح حامل و المقدس النص رف ا

المحسوس من عتاق   . بالا

ضارات ا تمثل قد ا تفس بوصفھ رمينوطيقي ال شاط ال أن نلاحظ كذا و

وم ال النصوص تفس و ة، ج من غامضة لمة بوصفھ ون ال تفس يةو

من ل للو ترجمة ا بوصف بداعية العملية وتفس ثانية، ة ج من ة سطور

ثالثة ة   .ج

الوسيط .3 العصر رمينوطيقا   :ال
ي وم ال النص تفس مجال من المصط انتقال م نف طار إنجيل"ذا

ن ف" اليوناني الوسطى، العصور المقدسة الكتب تفس مجال عإ نجد ما ا كث

لفظ الوسطى العصور المقدس للنص المفسرة الكتب لطبيعةhermeniaأغلفة وفقا

ن المقدس ن جديدة. النص عادا أ الوسطى العصور رمينوطيقي ال شاط ال فمع. اتخذ

بھ المو ت المث المقدس ال. النص والقواعد المعاي بوضع ن معني المفسرون أصبح

خ من التفسيمكن ا حول يدور ال الثلاثة المحاور انت و المقدس، النص م ف ا لال

الروحية:  ودلالتھ خلا ومغزاه النص، بحقيقة ام ذه. ل شف نك أن مكن و

الوسيط العصر رمينوطيقي ال شاط ال بع ت خلال من   .المعاي

ن(عت ا Augustin) أوغسط ي و واللا ثرالفيلسوف كب لھ ان لذي

من ل م استل وقد ديثة، ا رمينوطيقا Gadamer) غادام(وHeidger) ايدجر(ال

وأرائھ اره أف   .من

المقدس، الكتاب من الغامضة الفقرات ع رمينوطيقي ال البحث ن أوغسط يقصر

الغا الفقرات حالت إذا إلا ز ت لا رمينوطيقي ال التأمل إ اجة مفا الف دون . مضة

الكتاب من الغامضة المقاطع وتفس إيضاح و وغسطي ل التأو إليھ دف فما

وا. المقدس خطاب لأنھ وتفاصيلھ، أجزاءه عم ة رمز إنارة إ يحتاج لا خ ذا ف

                                                             
ل - 1 ح ة و    47:مرجع سابق،ص، محمد شوقي الزن،الإزا
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دراك ع المستعصية دلالتھ يعاب واس م ف أجل من ا تفس يتطلب وإنما دي  1.و

ف انت رمينوطيقيةو قواعد لوضع ية ني ا المادة ذه   .كرتھ

ممارسة المقدس، الكتاب م لف ية تفس قواعد إتباع مجرد أن إ ن أوغسط مال

الكتاب عن الغموض ل يز الله من نور سان ع سطع أن ب ي إنما افية، غ

للمفسر الرو بالواقع منوط ء ل فإن التا و   .المقدس،

أبرز و ة، ستعار و ة المجاز ي بالمعا قيقية ا ي المعا خلط أن ن أوغسط عتقد

بفضل ازه اح يجب والذي المقدس، الكتاب عبارات غلف قد الذي الغموض أسباب

نَات ِ
ّ البَ إ مات الم وإرجاع ية، ل   .نوار

وال الداخ اللوغوس ن ب الروا التقسيم ن أوغسط ليقررستعيد ار ا لوغوس

ي وا ا اللفظ النصverbum interiusبحقيقة ن مضام م   2ف

يدور ال الثلاثة المحاور أو الثلاثة المبادئ و ن أوغسط س القد قبل سائدا ان ما

المقدسة النصوص تفس ا النص. عل بحرفية ام ل و ا رLittéralأول ظا أي ،

الم و ي والثا لقياللفظ، ا النص(،moralغزى من المستقاة السلوك ،)مبادئ

الروحية الدلالة و النفسية(،spiritualوالثالث الراحة و يمان اصة ا وقد). أي

فأصبحت الثلاثة ات المستو ذه بتعديل ن أوغسط س القد ،: قام ر ا المع

ا ل التأو ثم ة، الرمز والدلالة ، خلا ،والمغزى للنصanagogiqueلباط الرو أو

يخت 3.المقدس أين لنا ن تب ة الرمز آباؤنا، فعل وماذا الله فعل ماذا لنا ن تب رفية فا

ت ي أين لنا ن تب العرفانية اليومية، السلوك قواعد عطينا خلا المع إيماننا،

  .سعينا

غسطي المشروع بروز أن القول يمكن ذا بمثابو ان ي الغر الكشفالفكر ة

ي، الغر العقل وت مس السؤالعن عث العقل/وإعادة سؤال جديد، من ل التأو

قيقة ا عن البحث رحلة   .المع/التأو

                                                             
 47:ص، المرجع نفسه - 1
 48:المرجع نفسه،ص - 2
  56: مرجع سابق،ص، ادل مصطفى --  3
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تمام ا من زاد ما ة) جدام(و) يدجر(ولعل ف عن ع ونھ ل س ل المشروع، ذا

البعيد الما أو اث ال اثزمنية ال فلتات من فلتة و ما بقدر لية، التأو للممارسة

يحس ا،التأو فضائل لرصد ا إل لتفات ان ع تمخضت ال التجديد ملامح

ا تل ال ة الفكر ع   1.المشار

لمة حول غسطي يقولverbunفالتفك رد) غراندان(كما من وحدة و

اللغة لوجود اللغةب. الكلام/عتبار رمينوطيقية ال ة المقار شمولية أن الكلام،/حيث

ا ور س ثاقا ان أو تجسدا ا بوصف لمة ال م ف ء ل وقبل أولا سم تر الواقع،

دون.   Incarnation processuelle d’un esprit. للروح لمة، ال حاضرة حيث من

آخر ء ع قل ع دالة ون ت   2.أن

اس مؤلفھكما خلال من ن أوغسط المسيحية"تطاع دراسة"العقيدة عد الذي ،

بالغ ا ل ان ال عمال من عت و ف أخرى ة ج ومن ة، ج من بامتياز رمينوطيقية

رمينوطيقا أول ذا مؤلفھ يقدم أن برمتھ، رمينوطيقا لل التار المسار ثر

دقة أك بأسلوب أو ع.  herméneutique de grand styleمتفردة، كب وقع لھ ان

م مقدم و ن الدارس من فِھ
َ
ل

َ
ذه)شلايرماخر(خ بحصر قام ى س وكما الذي ،

سيطة فكرة ة يو وا الشاملة م«:الفكرة الف  .3»فن

ام، للإ حد بوضع سبقھ، عمن ، غسطي النص يتم ذلك، إ بالإضافة

عت ا،مدالذي المقدسة الكتابة وسم ةالبعض المقار يتعلق مر وكأن

ذه صل أن مع ا، لتجلي المعتمة المناطق ذه عن بالبحث رمينوطيقية، ال

الوضوح و ن أوغسط حسب   .الكتابة،

و(أما لمةTomas d'aquin) توما مشروعھ قلب ان العل"فقد " التفك

Raison،التفك اليوم، ا استعمال عليھ و عما مختلفة قة بطر ا استعمل وال

الله عقل مع يتطابق بنحو التفك ع و لتوما سبة بال تلك. العل أن ع مما

سان حول متمركزة حقا لا أصبح كما تكن ولم الله، حول متمركزة انت لمة ال

شري  ال ن الذ طاقة إ ند س علما. و ان ، و للإ سبة بال وت اللا فإن ذلك ومع

                                                             
رة،مرجع سابق،ص - 1  169:عبد الغني 

2  - Jean Grondin ,L’universalité de l’herméneutique, op-cit, pp: 26-27. 
3 -Ibid,p: 3 
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العظيم علمھ جمع اديميا أ وت"وشأنا اللا مع.  summa theological" خلاصة

ية التخمي مSpéculativeالممارسة نجيلية النصوص أصبحت وت، نللا برا جرد

حرفيا، تقرأ أن بد منلا تختفي ة الرمز القراءات اللا وأخذت اديوجھ وت

ديد، م ا بحواش المقدس النص يملئون ن القروسطي المفسرون أخذ ن ح

العلمية م ا   1.وتفس

نجي يأخذ لم و أن القضية، ست ل عبالتأكيد، بل د، ا محمل ع ل

يالعكس، ذا ء إ يتحول أصبح أنھ الرمزي ل التأو لة مش أن Subjectiveإلا

المصدربالم و نجيل بأن ت أث الفلسفي، م للف نفسھ و كرس ن وح فسر،

خطأ أي من وسليم ام، ل و للو ذا. الرئ وت"كتب اللا ستعمل« ":خلاصة

ا حقيق معرفة استطاعوا ال سئلة الفلاسفة وأدلة أيضا المقدسة العقيدة

الطبيعية، سباب خلال قولامن بولس س اقت العقيدة). لأراتوس(مثلما أن إلا

النص ة ستعمل ن ح وخارجية، محتملة كأدلة ا بتلك ن ستع المقدسة

للنقاش قابل غ ان ك   2»الدي

الميل لديھ ان بل امل، بال للإنجيل ة الرمز القراءة ر ي لم و فإن ذلك ومع

الفلسف عقلھ بحكم وعلمدائما غايات أساس الدي النص يصبح أن والمنطقي، ي

سة الكن عقيدة و عاليم ع مقتصرة انت ال رمينوطيقا،   3.ال

ر .4 التنو عصر   : مينوطيقا

ي ور الفكر من ة الف تلك عن ع فإنھ ر، التنو عصر معالم نحدد أن حاولنا إذا

بال الثقة تمثلت جديدة بروح سمت ا زوغال و تقليدية، سلطة ل والشك عقل

يمان و والتفاؤل ة والتجر المن ع ل والتعو والديمقراطية، ة ر ا ار لأف تدر

بالموضوعية ام ل و العقل واستعمال بية ال خلال من شري ال التار بالتقدم

  . العلمية

                                                             
اسير،مرجع سابق،ص - 1 د   74: داف
اسير - 2 د   75:ص، المرجع نفسه، نقلا عن داف
 75:ص المرجع نفسه، - 3
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عشر ع السا القرن ا إنجل ر التنو بوادر ون،بدأت بي س س فر كتابات مع

العقل سلطة سادت حيث سا فر ارت دي ومع ز، و   . وتوماس

و سان ن ب الوسيط العصر من بداية سة الكن ا فرض ال السيطرة اللهإن

المقدس، النص م ف شاكيفية وان والله سان ن ب الوسيط تمثل ا أ حيث رمن

المقدس، للنص الرمزي وما التفس معانيھ، م ف عن عاجز سان أن ع مما

ذل سة،صاحب الكن أباء لدى انحرافات من ،ك الدي صلاح لضرورة الدعوة إ أدى

ان أنھ أي لذلك، اللازمة القواعد وما المقدس النص تفس بكيفية تم ا والذي

لتطو  يد كتم رمينوطيقا ال وم مف تطور ة فكر ضة ديثيمثل ا العصر لقد. ره

ا مارس كما المقدسة الكتابات حرفية إ بالرجوع جديدا دفعا رمينوطيقا ال تلقت

ت عا وكيف سة الكن عقيدة مع جدال م بدخول ستانت و ال من صلاحيون

عة ر ناجيل قة لطر وفقا المقدس النص ة خ ة. ذه الرمز قة الطر رفضت وعليھ

وج صوصع ا يد1ھ ع ستان و ال صلاح تجسد ما ذا لوثر(و ) مارتن

Martin luther )1483-1546(رمينوطيقا ال ثورة ك تحر إ صلاح ذا أدى لقد ،

دتھ ش أن سة للكن سبق لم نحو ع ى عن2الك الدي النص قراءة تخرج ولم ،

عة ر عاد ذعرض لنا سبق ال ا،للنص ةكر الرمز القراءة يرفض لوثر أن إلا

allégorique،ية شب تفاanalogiqueوال إ يرمي عملھ ان و ة، حر ل ب القارئ عل

نجيل، المعمع خلال من معناه ستمد والذي ية الدي للممارسة ومعيار كمرجع

وم اثوليكية ال سة الكن سلطة ذلك متجاوزا للنص، المباشر ر تفرضھالظا انت ا

إ ينظر لم ذا و للإنجيل، خلا و ر ا بالمع يأخذ ان أنھ ع مما معان، من

خية تار ع وقا لا. نجيل نحن نفسھ، مؤول و للوثر سبة بال المقدس فالكتاب

بالأسلوب ل التأو إ نحتاج ولا المقدس، للكتاب مناسب م ف لتحقيق اث ال إ نحتاج

معال ع ينطوي المقدس، للكتاب ا الر المع عن القديم المبدأ بعھ ي ان ذي

النص من شف س أن يمكن ر: أحادي ا المع   . littérale3و

                                                             
ز جورج، مصدر سابق،ص   - 1  65:ادامير ها
 85: المرجع نفسه،ص - 2
قة و المنهج - 3 ؤیلی –ادامير هنز جورج،الحق ٔساسیة لت ة الخطوط ا ظم: رجمة –ة فلسف اكم صالح /حسن  ، 2007/ 1:ط. لي 

ا، ص ة،طرابلس لی شر و التوزیع و التنمیة الثقاف ة وال لطبا ٔو    259:دار 
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أيضا ف يمان، رمينوطيقا لوثر رؤى أن من الرغم و أنھ ن ب ي كذا و

بطر  يقوى لوثر وفق إيماننا، لأن الشك، منرمينوطيقا يبدأ حيث ة، دائر قة

ون ي الذي ي، و ال يمان إ ا أخ عود ثم اص ا باتجاه يتحرك ثم ي و ال يمان

ة الدائر العملية تلك خلال وقوي تدعم سبة. قد بال النص أن أيضا، ندرك أن علينا

النص نفسر أيضا نحن كما يفسرنا   1.للوثر

اور (ومع لأ Dannhauuer )  د مفردةاستعملت مرة ان)1654"(رمينوطيقا"ول ،

المعارف ل أن يان ت و ل،دفھ التأو ا قاعد إنما ووجيھوالعلوم م تفس بمع

والتصورات   .للأشياء

أدوات خرى العلوم يمنح وعام يدي تم كعلم ة الف ذه رمينوطيقا ال ت اعت

ما وترجمة شياء دلالة يان ت قصد النصوصمعرفية من وغامض م م واصط. و

اور ( اسم) دا يدي التم العلم ذا العامة« : ع رمينوطيقا  herméneutique 2»ال

universelle .رمينوطيقا لل ديد ا اللوغوس أسس قد اور دا ون ي كذا néologismeو

يد:"كتابھ ا المفسر  hermeneutica Sacra Save Methodus"فكرة

exponendarum,Sacrum literarum 1654خلال من رمينوطيقا، ال عالمية قال ،

والطب،عا والتيولوجيا قوق ا سلمية تأس ذلك خلال من قيقة"وحاول ا

رمينوطيقية والمعla vérité herméneutique" ال قيقي ا المع جدل باستخدام ،

ي الكلاسي المنطق استخدام و اطئ،   .3ا

أدرج المركبةفقد القضايا من ينطلق الذي والتحليل رسطي المنطق العلم ذا

سيطة ال ا عناصر فإن. إ القضية، خطأ أو ة يرا رسطي المنطق ان إذا

مفكر و ما ر جو ا م ما بقدر المقولة أو القضية بمصداقية عتد لا اور دا لية تأو

معيار عن بمعزل المع ر جو أي افيھ يتح ال قيقة   .ا

عصر رمينوطيقا ال وم مف تطور فعال أثر ذا ان ضة ال عصر بھ جاء ما إن

عند نلمسھ أن يمكن ما ذا و معيارا العقل من اتخذ الذي ر ) كلادينوس(التنو

                                                             
 90: المرجع السابق، ص - 1
ل، المرجع السابق، ص، محمد شوقي الزن - 2 ح ة و   50:الإزا
ن بوزید - 3  64: مرجع سابق، ص، بومد
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Cladenusبذاتھ قائما علما ل التأو من يجعل أن أراد والذي العقلية نزعتھ من انطلاقا

س املول وال يح ال م للف تقنية يقدم أن أراد أي وتية، اللا للدراسات عا تا ئا . ش

فنظر ذلك الفيلولوجية،و بحاث تجاوزت النصتھ م لف دف يكن لم أنھ أي

من انطلاقا وذلك ناء، است بدون النصوص ل م وف ل تأو إ يرمي ان بل المقدس

وم السائدة، والظروف حوال حسمعرفة من سائد و وما النص، مقاصد عرفة

ك    1.مش

فن ن و ثار و ع والروا النصوص إنتاج العقل آلية ن ب يم كلادينوس ان فقد

ة والنظر ة الفكر المنتجات ذه ل تأو   .التفس

الغامض انب ا إ ديثة ا العصور ل التأو فلاسفة من ه كغ كلادينوس ش

من م والنصوصوالم النقد. الكتابات ع عتمد التأو شاطھ يلcritiqueو س

النقد، مع رمينوطيقا ال تتمفصل المع ذا الكتابات، يح وت وتنقيح قراءة إعادة

التفس رمينوطيقا ال شاط ليعقبھ والتمحيص التقييم خاصية لھ خ ذا ف

م   2.والف

الم بأنھ كلادينوس اعت سية"شروقد الروما لية نا". بالتأو با ان غادام يلفت كما

ليتھ تأو بھ اختصت الذي للنظر اللافت وم المف و و كلادينوس ا اختص حقيقة إ

وم مف و النظر« و ة النحوpoint de vue» وج ذا ع ء ال نرى لماذا يفسر الذي

ات البصر علم من منحدر وم ومف آخر، نحو ع س استعارول وقد ذا) كلادينوس(،

من وم    leibnitz .3) لاين(المف

ة و تر نظر، ة وج الرأي وم مف حول ة نظر بناء و كلادينوس دف ان

أرائھ عن التعب من سيا أو اجتما فاعل أو اتب ل تمكن لية،   .وتأو

س وا ي العقلا ن الذ بواسطة امل م ف بلوغ و القراءة كفغرض المش

يمان إ ند س ء أي ة ب سلم لا أن المرء وع شك. فحسب، أن ب ي بل

واحدة مرة ولو شياء بطرق. ل يقارب علما، القراءة أصبحت فضلھ و كذا، و

يحة و ة وا نتائج بلوغ أجل من وعقلية، لم. علمية كلادينوس أن إ شارة مع

                                                             
  31- 30: مرجع سابق، ص ص، مصطفى ادل - 1
 .50:مرجع سابق، ص، محمد شوقي الزن - 2
 268: مصدر سابق، ص - 3
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ب ا وا ا تمي نجيليقم حماية منھ رغبة خرى، والنصوص نجي النص ن

العقلية ات النظر فيھ ب س ت قد ھ شو ل يقول 1من رئ« :، ل ش وت اللا عتمد

المقدس النص تفس لاستخلاص. ع ن، السن مدى ع ى ك ودا ج بذلت وقد

رم ال وقفت حيث ه، لتفس المناسبة والقواعد ن م،القوان م موقع ا بذا ينوطيقا

المسألة حسم ا وحد ستطيع لا ا بأ ف الله. لتع عمل المقدسة، ورغم. فالنصوص

ا تطبق يمكن لا القواعد ذه أن إلا شر، ال كتب لتفس مفيدة و عدة قواعد وجود

مطلقا نجيل ا. ع إل ننقاد ونبؤات أسرار ناك و اص، ا نقده لھ عنفالو

الفلسفة ع س ول الو ق فإن. طر الله، عمل صفتھ و العالم، ل ل نجيل تِبَ
ُ

ك

بھ خاصا ا تفس تطلب و اصة، ا تباتھ م ذا اصة. ل ا القواعد فائدة ت وس

دقة و وضوحا أك تصبح عندما المقدسة، للنصوص المفسرة   .2».والعامة

الع للتفس ء ل أخضع كلادينوس ونھ. قإن ل ذلك من نجيل ث اس أنھ إلا

دبيات و النصوص با عن عزلھ فقام الله، عمل من ن. نصا اننا بإم وأصبح

الشك رمينوطيقا و يمان رمينوطيقا ن ب   .ختيار

ي فيما ا نحصر أن يمكن ضاءات من جملة تتضمن كلادينوس رمينوطيقا   :إن

ك - المش س ا مية لأ لھ: التأو ك المش س ا أن ع كلادينوس يؤكد حيث

ما إذا تاما ما ف المكتوب أو المنطوق القول م يف فالمرء م، الف عملية يوي ا دوره

القلب ام لأح وفقا فينا لمات ال ا توقظ أن يمكن ال ار ف جميع بالاعتبار أخذ

بل  ممكنة فكرة ل نا ع ولا بالنظروالعقل، ك، المش س ا مع تتفق ال ار ف

السائدة بالأحوال معرفتنا  .إ

ا( - و سيا/تر التصورات. أساسيا) تدر ما ص عليم ون ي أن عدو لا ل التأو فإن

منطوق  أو مكتوب عمل م لف ة  .الضرور

النظر - ة وج وم بحيث: مف كلادينوس، امات إس م أ من واحدا وم المف ذا عت و

مختلفأن نحو ع العالم يحدث ما يدرك ص  .ل

  

                                                             
ادامير،  مرجع سابق، ص - 1 ورج  ز ج ٔویلیة و الفن عند ها  24: هشام معافة، الت
اسير، مرجع سابق - 2 د   96: ص، نقلا عن داف
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ديث .5 ا العصر رمينوطيقا   :ال

ي لما المفكر شلايرماخر(يمثل الموقف) 1768 -1834( F-chleiermakher) فردرك

دائرة من المصط نقل الفضل إليھ عود و رمينوطيقا، لل سبة بال ي الكلاسي

ون لي ي و اللا النصوص،" فنا"أو" علما"ستخدام تحليل ا وشروط م الف لعملية

ووصل خاص، علم خدمة ون أت عن ي ا ل ش لية بالتأو شلايرماخر نأى كذا و

م الف عملية يؤسس ا بذا علما ون ت أن إ من. 1ا ساسية النقلة عت و ف ذا ول

الف رمينوطيقا ال مرحلة إ رمينوطيقا ال قبل ما   .عليةمرحلة

أر الذي و ف ديث، ا رمينوطيقي ال للفكر الفع المؤسس عد شلايرماخر فإن

التام التحامھ أجل من رمينوطيقي ال ا تدي أن يجب ال و لية التأو القواعد

صلية الوحدة شبھ ما إ بھ والعودة النص حدود. مع اعتقاده1819فإ يكن لم

رمينوطي لل مخصوصةوجود رمينوطيقات ناك انت لقد م، للف فنا ا باعتبار قا

   2.فقط

ا باعتبار رمينوطيقا ال ف عر فإن م"وعليھ الف الذي 3"فن شلايرماخر إ عود

ع إلا عنده تحصل لا ال والعرضية، العقائدية عناصره ل من ل التأو فن حرر

ا وجھ ع نجيلية ا تطبيقا ق م قبلھ. 4صوصنمط سادت ال فالأعمال

انت و المجال، ذا قي غر اث لل امتدادا عدون انوا الذين ن الفيلولوجي أعمال

ديد وا القديم دين بالع اص ا الدي التفس محاولات أيضا ما. ناك ذا و

تر  ال اصة ا رمينوطيقا ال دائرة من روج ا إ الدعوة إ النصدفعھ ل بتأو تبط

ا باعتبار ا ذا م الف عمليات من تنطلق عامة رمينوطيقا س لتأس وحده، الدي

رض ع ي سا بالوجود الصلة   . وثيقة

شلايرماخر يقول رمينوطيقا ال لمحاضراتھ افتتاحية عبارة رمينوطيقا« :و ال

ناك س فل عام، كمبحث ا ل وجود لا م الف فن ا فرعبوصف من ة ك غ

                                                             
لٓیات الت - 1 ٔبو زید، إشكالیة القراءة و  امد    20:ص، 2005، 7:ط، ٔویل، المركز الثقافي العربينصر
شرون،ط - 2 لعلوم  ار العربیة  ٔویل،من الهرموسیة إلى السمیائیات، ا  84: ، ص2012، 1:سعید بنكراد، سيرورات الت

3  - chleirmakher-F ,lstatut de la théologie,traduction,bernard –K,les éditions de cerf.paris.1994.pm59 
4 ـ-  José Maria Aguirre Oraa,Raison Critique Ou Raison Herméneutique /une analyse de la 
contreverse entre Habermas et Gadamer,les éditions du cerf , paris 1998. p:40 
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المنفصلة رمينوطيقية و. 1»ال شلايرماخر منھ انطلق الذي السؤال ان يمكن: و كيف

؟ قول أو عبارة أي م   ف

الداخلية ا ي ب يان بت النصوص ع شتغال قة بطر تم فن منظوره ل فالتأو

والمعرفية ة المعيار ا ووظيف الم. والوصفية قائق ا عن النصوصوالبحث ضمرة

وأيديولوجية خية تار لاعتبارات المطموسة ما يا. ور من تأصيلا يجد أن حاول كذا

النصوص ل تأو م. لعملية الف تتمثل امة مقولة ع تھ نظر يؤسس و لم. و ذلك و

تقنية أصبحت وإنما سة، مد أو مقدسة انت سواء للنصوص لا تأو رمينوطيقا ال عد

م   .الف

ىي الك العقلانيات غائبا ان جديدا ا نظر مشكلا شف اك قد شلايرماخر أن بدو

أيضا غاب كما ي، ار الدي الفلسفي المشروع من خرجت ال عشر التاسع للقرن

لدى ا اكتمال وجدت ال ر التنو لKant) انت(فلسفات مش بذلك ع و م"،  la" الف

compréhensionل مش من العبارة" لتفكا"بدل نموذجھ وجد  cogito ergo(الذي

sum" (موجود أنا إذن أفكر   ".أنا

ع قيقة ا س تأس من المعقد اح نز من متواري بنمط يتعلق أخذ قد مر إن

الفلاسفة قة طر ع شاءً، إ شئھ ت موضوع عن مفكرة ذات يھ تب الذي الم ن اليق

إ انت، إ ارت دي سمن تأس من جديد نمط عن اللغة،" المع"البحث فيھ تؤدي

حاسما دورا ا ال أش   .بمختلف

سنة درس أول ا1805فمنذ و ب لية التأو خصوصية ز ي شلايرماخر طفق ،

آخر ئا ش التأو ل المش طرح س ول م الف يخص لما مقومات. تحليلا ل فإن ولذلك

تخر  إ عنھ عود إنما لية مالـتأو الف مسألة السؤال،. ج و ذا م؟ نف وحده"كيف

لية التأو مة م و م   ".الف

من السؤال ل بتحو شلايرماخر قام لذلك مسيطرا: تبعا ان لذي النص؟ مع ما

ا يصف طوة ا ذه م؟ الف مع ما إ الكلاسيكية، رمينوطيقا ال ور (ع ر ) بول

Paul Récoeurني و انقلاب نقلاببأنھ غرار ع رمينوطيقا، ال خ تار ي

المعرفة ة نظر انطي ال ي رني و   .ال

                                                             
ادل مصطفى- 1  65:مرجع سابق،ص، نقلا عن، 
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لا م الف أن اعت الذي شلايرماخر مع ابتدأ والذي ل التأو ده ش الذي التحول ذا

الشروط عن يبحث ما بقدر تأكيد أو ح تصر ا عل ينطوي ال قيقة ا بادراك يرتبط

الت امنة ال اصة حا التصر أو التأكيد ذا بلوره الذي   1.عب

ن جانب ن ب التفرقة إ شلايرماخر رمينوطيقا ارتكزت وآخر: فقد لغوي، جانب

المؤلف فكر إ ي الثا رجع و النص، ا كتب ال اللغة تقاليد إ ول يرجع ي، نفسا

تھ ونفس الوص. ومقاصده و نظره رمينوطيقا ال دف فإن حقيقيلذا م ف إ ول

اللغوي  كيبھ ب النص ع لنا المبثوثة المؤلف محتوى. لمقاصد م ف ن ب يم أنھ بمع

المقاصد م وف قيقة م. 2ا للف ن جاب ع ترتكز مر واقع تھ   : فنظر

أنتج -1 ال للثقافة ة اللغو ال ش و ات بالتعب اصة ا نماط ل ل النحوي م الف

المؤلف ا هف لتفك شرطا انت و اللغة-.نصھ قواعد من  interprétationأي

grammaticaleاصة ا لغتھ من انطلاقا ان عب أي أو النص عا لغة(الذي

ي أد ل ش نحوي، تركيب ا. 3...)إقليمية، ترك ال مل ا من انطلاقا لمات ال وتحديد

برمتھ ثر ضوء ع مل ا ذه المع« . ودلالة إيجاد فن و إذن اللغوي ل التأو

اللغة مساعدة و من انطلاقا ن مع طاب   4.»الدقيق

للذاتية -2 ي النفسا م للمؤلفSubjectivitéالف لاقة ا ة العبقر أو و. المتفردة و

النف ل التأو بيوغرافياinterprétation psychologiqueمن ع عتمد الذي

الفكر  حياتھ والكتابةالمؤلف، للتعب دفعتھ ال وافز وا والدوافع والعامة و. ة ف

إليھ ت ي الذي التار السياق النص أو ثر  .يموقع

فكر ينقل لغوي وسيط عن عبارة النص أن أساس ع تقوم شلايرماخر لية فتأو

امل ب اللغة إ اللغوي جانبھ ش و ف التا و القارئ، إ جانبھالمؤلف ش و ا،

لمبدعھ ي الذا الفكر إ جدلية. النف علاقة ن انب ا ن ب النص. والعلاقة تقدم لما و

ثم ومن م، الف إ منھ م الف سوء إ أقرب ثم من وصرنا لنا، غامضا صار الزمن

قيام من بد م) فن(أو) علم(لا الف إ أقرب جعلنا و م، الف سوء نا ن. يجن طلقو

                                                             
كات - 1 ٔویلات و تفك  33: ص، 2002، 1:الغربي المعاصر، المركز الثقافي العربي، ط فصول في الفكر، محمد شوقي الزن، ت

2  - Henri Arvon,la philosophie allmande,édition SEGHERS paris 1970,p:116 
 34: المرجع نفسه،ص - 3
 34:ص، المرجع نفسه - 4



3961 
 

   

 

60 

 

والنف اللغوي النص ان تصوره من م الف قواعد لوضع انتقل1.شلايرماخر فلقد

المع إدراك آليات إ أي ، المن إ قيقة ا من إذن   .شلايرماخر

اتمة   :ا

خ، التار ع رمينوطيقا ال وم مف لتطور اطفة وا عة السر اللمحة ذه خلال من

المفا ل ش أن كيف لنا ن ب مني كنفھ شأت الذي ا حقل مسار ضمن ون ي يم

قول ا ات مصط من ا غ مع ا اختلاط خلال من ون ي ا أخر ة ج ومن ة، ج

بأن يقر الذي رمينوطيقية، ال المعرفة حقل ع سقطھ أن يمكن ما ذا و خرى،

ة" مينوطيقا"لمصط حضار   ..قيمة

ل التأو لمصط تفحصنا خلال ارتباطفمن مدى لنا انكشف ية الغر الثقافة

از ا ودية ال المسيحية ية الدي صول بقى س حيث المعرفية، بأصولھ المصط

المصط دلالات وراء يقف الذي الذي. المرج ر التنو عصر وم المف ذا تطور ثم

عن ذلك يتج كما لھ معيارا العقل من أراد) كلادينوس(اتخذ منالذي يجعل أن

للدراسات عا تا ئا ش س ول العقلية نزعتھ خلال من وذلك بذاتھ، قائما علما ل لتأو

وتية   .اللا

فن) شلايرماخر(ومع تحرر خلالھ فمن م، بالف مرتبطا رمينوطيقا ال وم مف أصبح

العقائدية عناصره من ل   .التأو

المعر  ساق ع ترحالھ رمينوطيقا ال مصط واصل معوقد فتحول ) دلتاي(فية

جتماعية و سانية الدراسات أي الروحية، للعلوم أساس   .إ
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