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 صخالمل

وّل الذي عرفه تاريخ الفلسفة الغربيّة 
أ
رسطو هو الفينومينولوجي ال

أ
نّ ا

أ
تُصرّح بعض نصوص هيدغر، مفكّر الكينونة بامتياز، ا

ويل ماضي الفلسفة لتملّكه وفهم ما ضروريٌّ في الإشكاليّة الهرمينوطيقيّة.وهو 
أ
رسطو هو تا

أ
قاله  إنّ سبب وقوف هيدغر عند لحظة ا

رسطو عن الكائن والكينونة ومحاولة فهم معنى الكينونة عنده. في 
أ
فلاطون:ا

 
، فحص هيدغر Platon: le sophiste السفسطائي ا

لى نيقوماخوسالكيفيّات الخمس للكشف في الك تاب السادس من  خلاق ا 
 
سمى إمكانية ينتزع من ورائها  ال

أ
نّ الحكمة هي ا

أ
واستنتج ا

ي لكينونة الكائن.
أ
نّها مجرّد نظر لما هو دائم وثابت ا

أ
 الدازاين العالم من تواريه ل

 الكينونة، الكائن، الحكمة، الكشف، الدازاين. المفاتيح:الكلمات 

Résumé 

Certains textes de Heidegger, le penseur de l’être par excellence, incontournable dans la problématique 

herméneutique, considèrent Aristote comme le premier phénoménologue dans l’histoire de la philosophie 

occidentale. Heidegger s’était focalisé sur Aristote (Stagirite) afin d’interpréter le passé de la philosophie, pour 

se l’approprier et comprendre le sens de l’être. Dans Platon : Le Sophiste, Heidegger examine les cinq modes du 

dévoilement du livre VI (Éthique à Nicomaque) et conclut que la sagesse est la meilleure possibilité qui permette 

au Dasein d’arracher le monde à son occultation car elle est un pur voir de l’être de l’étant. 

Mots clés : être, étant, sagesse, dévoilement, Dasein. 

Abstract 

Some texts of Heidegger, the ultimate thinker of Being, conceive Aristotle as the first phenomenologist in 

the history of Western philosophy, then ineludible in the hermeneutical problematic. Heidegger stands at the 

Stagirite’ instant in order to interpret the past of philosophy, to appropriate it and understand the meaning of 

Being. In Plato’ Sophist, Heidegger examines the five modes of revealing of the Book VI of Ethics to Nicomachus 

and concludes that wisdom is the preeminent possibility that allows Dasein (there-being) to remove the world 

from its occultation because it is a pure vision of the Being of beings. 

keywords: Being, beings, wisdom, revealing, Dasein. 
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 تمهيد

( هو قارئ مميّز وغير 1976-1889مارتن هيدغر )

رسطو على وجه 
أ
فلاطون وا

أ
عاديّ للفلاسفة القدماء عموما ول

نّه لم يكن يملك في كوخه الصغير بالغابة 
أ
الخصوص. يُحكى ا

. الميتافيزيقاو الجمهوريةالسوداء سوى عشرة ك تب من بينها 

هذا إن دلّ على شيء فإنّه يدلّ على المكانة التي خصّصها 

 للإغريق.  

فلاطون: هدرس فيهيدغر  تناولي
 
 السفسطائي ا

1Platon: le sophiste ، رسطية حول الفضائل
أ
النظرية ال

لى من  VIالعقلية المذكورة في الك تاب  خلاق ا 
 
ال

عام ، وهي نظرية عالجها من قبل، تحديدا في نيقوماخوس

رسطوفي  ،1922
 
ويلات فينومينولوجية ل

 
الذي يعرض ، 2 تا

الوضع الهرمينوطيقي  موضوعفيه وضع الهرمينوطيقا. وإذا كان 

نّه وضع  (la vueالنظرة ) هو
أ
ي ا

أ
فذلك  "وجهة نظر "محدد با

نّ 
أ
 ,Heidegger، )فينومينولوجيا ا هيالهرمينوطيق  يدلّ على ا

1992). 

بشخصية  هذه الإشكالية الهرمينوطيقيةإنّ ربط 

رسطو بالذات  ولحظة
أ
لفهم الذات ينبغي  /1اثنين: سببين له ا

ولكن تعاطي البحث التاريخي لالعودة إلى الماضي ليس 

ويل
أ
لفهم ما قاله  /2 3ه.ك  الماضي، ماضي الفلسفة، لتمل   لتا

رسطو عن الكائن والكينونة ومحاولة فهم معنى الكينونة 
أ
ا

فلاطون واليونان عموما، )
أ
 ,Heideggerعنده خصوصا وعند ا

2001). 

رسطو، بالنسبة لهيدغر، كبقية مدونة ليست 
أ
ا

رسطو . المدونات
أ
مل ا

أ
يُمَكّن  هو الضامن الوحيد الذيإن تا

إجرائها الخاص.  تحقيقالإشكالية الهرمينوطيقية من 

على  فالخاصية الفينومينولوجية لهذه الإشكالية هي التي تفرض

تفحص وتقصي النصوص اليونانية، عموما، ونصوص  هيدغر

رسطو، بوجه خاص. إن 
أ
ساسية ا

أ
في فقدان المفاهيم ال

ساس إجراء الهرمينوطيقا 
أ
صلية ا

أ
الإغريقية وظيفتها التعبيرية ال

خيرة تعمل على الكشف عن المنابع 
أ
الفينومينولوجية. فهذه ال

ولى، وهي منابع قصديّة  الموضوعية
أ
 ،(intentionnelles)ال

كيف يتمّ الكشف عن  . ولكنتلك المفاهيم معانيهازوّدت التي 

ولى؟ يتمّ  تلك
أ
المنابع القصدية هذه الكشف عن المنابع ال

  Destruktion ،la déconstructionبالتفكيك والتقويض 
أ
ي ا

 كيف ف .(Taminaux, 2000) ،تفكيك التصورات الموروثة
أ
 قرا

 هيدغر 
أ
يّة حول الفضائل العقليّة؟ وما هو رسطالنظريّة ال

  الإجراء الذي قام به خلال هذه القراءة؟

ليثيا ) هيدغر فسيعرّ  /1
 
ول لفظة ا

أ
، αλήθειαا

alétheia.) 2/  ليثويين
 
سيحدد الكيفيات المختلفة لل  ا

(αλήθεύειν ،alètheuein و وسائل النفس الخمسة
أ
( ا

تي:للوصول إلى الحق والتي هي 
 
إبستيمي  ،العلم كال

(épistémè)، الحكمة، ( سوفياσοφία) ،تكني  ،الفن

(τέχνη)، التعقل، ( فغونيسيسφρόνησις)، نوس  ،العقل

(νου̃ς.) 3/ تية:عيد سي
 
رسطو ال

أ
هو ما  طرح إشكالية ا

ليثويين ) الماليستا
 
 μαλιστα αλήθεύειν ،malistaا

aletheuein ن يخرج الكائن من انسحابه
أ
نه ا

أ
( الذي من شا

خرى؟ 
أ
ك ثر من الكيفيات ال

أ
وضح، ا

أ
ما هو الشكل بعبارة ا

شكال
أ
ك ثر كشفا من بين هذه ال

أ
ستي  ؟الخمسة ال ت 

ْ
ل وما هو الب 

يβελτιστη έξις ،beltisté exisإكسيس )
أ
 ما هو (، ا

و
أ
فضل للا الستعداد ا

أ
ل حلّ سي /4 تحجب الكائن؟ -الهيئة ال

ليثويين ومن ثمة 
 
ن توصّ سيالكيفيات المختلفة للا

أ
ل إلى ا

نها ل
أ
تحجب  -الحكمة هي الحالة الفضلى بالنسبة للإنسان ل

من اللوغوس، اللوغوس  ج نوعينتتنيسس /5 4وبسيط. محض

 (λογός σημαντικόςالدللي، اللوغوس سيمانتيكوس )

بوفانتيكوس )
أ
 λογόςواللوغوس الرائي، اللوغوس ا

αποφαντικός.) 6/ من تبيان، سينجح هيدغر في هناو ،

رسطو
أ
ن ،خلال ا

أ
  با

أ
و الخطا

أ
اللوغوس الرائي هو موضع الكذب ا

ي 
أ
   (.ψευδοςبسودس )ا

ليثيا: القول  -1
آ
شكال الكشفال

 
  وا

 
 
ليثيا   -ا

آ
 تعريف ال

باب  هيدغر، سيطرق تعريف لفظة "الحقيقة"ل

صلها اللغوي فيكشف عن ،5الإيثيمولوجيا
أ
عند القدماء.  ا

ليثيا )
 
كلمة تتكون من وهي  (άλήθειαيسمي اليونان الحقيقة ا

 ) شقين:
 
 ال  ) .(ليثيا –ا

 
لف الحرمانية(ا

أ
و  ، هي ما يعرف بال

أ
ا

لف المانعة
أ
مّا ) .ال

أ
ومنه نصل  تعني إخفاء، حجب.ف (،ليثياا

و 
أ
بدا خفيا ا

أ
ل يكون ا

أ
ليثيا وهو "ا

 
إلى المعنى الشتقاقي لكلمة ا

لف. إن ال6محجبا"
أ
الكلمة في الحرمانية  دور الذي تلعبه ال

ن الحقيقة كما يفهمها ي( ά λήθειαاليونانية، )
أ
شير إلى ا

و اليونان ليست جاهزة
أ
الفوز بها و 7عهامعطاة وإنما ينبغي انتزا ا

ساس، يقوم بعد معاناة. 
أ
رسطوعلى هذا ال

أ
بعمليّة مزدوجة:  ا

ن 
أ
( هو le dévoiléبمعنى اللامحجوب ) "الحق"فهو يؤكد ا

يربط بين حالة و ، من ناحية؛خاصية الكائن وكينونة الكائن

خير وبين كيفية كون 
أ
ل تحجب الكائن هذه وكينونة هذا ال
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ي هذا ال
أ
كائن القادر على رفع الحجاب الموجود الإنساني، ا

(dévoiler ،alètheuein ي كشف الكائن الحي الوحيد
أ
(، ا

خرى الذي يتكلم
أ
ومنه،  .(Taminaux, 2000، )، من ناحية ا

تي إلى 
أ
فليس الكائن ما هو ببساطة هنا وإنما ما ينبثق، ما يا

الظهور حين يخرج من الحتجاب فيستقر في اللااحتجاب 

رسطي، هو المتجلّي، هو الذي 
أ
ويدوم فيه. الكائن، بالمعنى ال

ن كلمة 
أ
ليثيا ل  veritasيظهر. ول

 
التي ترجم بها الرومان كلمة ا

علاه، قرر هيدغر عدم  تحافظ على ميزة اللااحتجاب
أ
المذكورة ا

ليثيا ب  
 
خرى تحمل في ثناياها  véritéترجمة ا

أ
فاستبدلها بكلمة ا

التي تعني  Unverborgenheitصفة الكشف والظهور فاقترح 

ليثيا، حتى -اللا
 
ن  في الكلمة اليونانية ا حجب ليسمع ما كان يَر 

نف
أ
رٌ فيه حتى من طرف اليونان ا مر غير مفكَّ

أ
سهم، وإن كان ال

(Zarader, 1986.) 

ليثيا والليغين -ب
آ
 ال

ليثيا" يدفعنا إلى 
 
إنّ التدقيق في معنى كلمة "ا

التساؤل عن الكيفيّة التي تتمّ بها المعرفة يونانيّا. فكيف 

 يتعرّف اليونانيّ على الكائن وكيف يعرفه؟

ل ينفتح إل من خلال  على نفسه وهو إن العالم منغلق

بموجبها نتوصّل انفتاح الدازاين عليه عن طريق النظرة التي 

نّه في غياب الدازاين وعدم وقوع نظرته على 
أ
ي ا

أ
إليه، ا

ي ل انفتاح 
أ
شياء فلا انفتاح للعالم ا

أ
ي على ال

أ
الكائنات ا

ي عدم انكشافها بل استمرار اختبائها. ل تحدث 
أ
شياء ا

أ
للا

ي بعد تجلّي المعرفة إل بعد قيا
أ
لف الحرمانية بدورها ا

أ
م ال

رسطيّا، . الكائنات للدازاين
أ
عملية إخراج ما كنا  هي المعرفةا

ي نجهله من اختبائه إلى ل اختبائه عن طريق
أ
 الخطاب ا

ليثويين .(la parole) الكلام
أ
ي فعل الكشف هكذا يتجلى ال

أ
 ا

ي
أ
فعل الكلام. "لقد كان فعل الكلام هذا،  في في الليغين ا

نهم 
أ
لوفة إلى درجة ا

أ
بالنسبة للإغريق، ظاهرة جد ملحة وما

استخلصوا منه تعريف الإنسان وتحديده بكونه الحيوان الذي 

 (.ζω̃ον λογον έχον, zoon logon echon) يملك الكلام:

التعريف  إبراز هيدغر عيدي De Animaومن خلال قراءته ل  

رسطي
أ
ي  ال

أ
نه تصويت فموي يحمل هرمينيا، ا

أ
للكلام على ا

ي ذو دللة عبارة ذات معنى تقول شيئا ما مفهوما
أ
حول  ا

رسطو 
أ
فعل العالم. فالكلام هو طريقة كون الإنسان وهو عند ا

طريقة تكون عليها النفس كشفا. هو الكلام فهكذا،  .الكشف

وَّ يومنه 
أ
تية: لقد ا

 
رسطوصل هيدغر إلى النتيجة ال

أ
ناء ب ،ل ا

نطولوجية للكلام في )
أ
(، De Animaعلى هذه القاعدة ال

ول مرّ 
أ
في الك تاب  لفعل الكشف ة، الطرق المختلفةول

لى نيقوماخوسمن  VIالسادس  خلاق ا 
 
 ,Heidegger) ،ال

2000-2001 ; Aristote, 2004) .  

شكال الكشف    -ج
 
 ا

نّ هناك 
أ
رسطو ا

أ
تسمح للنفس مختلفة  "سبلايرى ا

(ψυχή قول )و النفي
أ
 ,Aristote) ،الحقيقة بطريقة الإثبات ا

خر سوى  .(2004
 
عدد هذه السبل خمسةٌ وهي ليست شيئا ا

شكال للكشف: 
أ
  ةإبستيم ،(، العلمla τεχνηتَكْني ) ،الفنا

(έπιστημηالتعقل ،)، ( فغونيسيسφρόνησιςالحكمة ،)، 

ي (. νου̃ςنوس ) ،العقلو( σοφίαسوفيا )
أ
إنّ رؤية الشيء ا

ي البراغما )رؤية 
أ
رسطو، تجعل ( πρα̃γμαالكائن ا

أ
بلغة ا

و النفي  الدازاين يكشف عنه
أ
ي في الخطاب في الإثبات ا

أ
من ا

  8خلال هذه الكيفيات المرتبطة باللوغوس.

 /1المقام: في هذا  تفرض نفسهاثلاث ملاحظات 

  في بعدهالفضائل العقلية اهيدغر  يستعمل
أ
وليس  نطولوجيال

 
أ
وفي بعديها ال

أ
نّه ينظر إليها بما هي بستمولوجيالإ خلاقي ا

أ
 ل

 كيفيات لنكشاف الكائن كما هو.
رسطو إذا كان  /2

أ
يسند ا

سندها يهيدغر  فإنّ  كيفيات الكشف الخمس هذه إلى النفس،

رسطولذلك فهو إلى الدازاين الإنساني. 
أ
 يترجم عبارة ا

« alètheuei è psychè » الدازاين كاشف"،   ب"« le Dasein 

est dévoilant  » و بالعبارة التي يستعملها في
أ
الكينونة ا

 le Dasein est dans la »"الدازاين في الحقيقة"،  والزمان

vérité »، ن اللاتحجب ) ؤكّدام
أ
( هو le dévoilementا

ستعمل كلمة يهيدغر  إذا كان /3 خاصية كينونة الدازاين.

رسطو ل يستعملها صراحةف( étant) "كائن"
أ
، إن ا

(Taminaux, 2000).  معنيين للحقيقة: هيدغريعرض من هنا 

مامناالحقيقة كصفة للكائن الذي ي /1
أ
؛ ويجيء لملاقاتنا تجلّى ا

نطولوجي للدازاين الذي يكشف  /2
أ
حجاب الالحقيقة ك تحديد ا

ما فيما يخص  .من خلال النظر إليه ثمّ الكلام عنه الكائنعن 
أ
ا

(؛ l’ignoranceالجهل ) /1 اختفاء الكائن فله ثلاثة مظاهر:

ي الشائع ) /2
أ
الضلال  /3(؛ l’opinion dominanteالرا

(l’erreur.)9 " مّا عن عبارة
أ
و  "الحقة-الكينونةا

أ
-في-الكينونة"ا

نّ  ، باعتبارها تحديدا للدازاين،"حقيقة-ال 
أ
الدازاين  فهي تعني ا

 الكائن اللامتحجب، الذي يتناوله عادة، تحت تصرفهيضع 

ي تحت اليد، )
أ
  .(2001er, Heideggا

الذي "يعد بالنسبة لليونان و انطلاقا من فعل الكلام،
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رسطو ز، سيميّ 10التعريف الجوهري للإنسان"
أ
شكال  ا

أ
ال

ساسين هما: الجزء 
أ
ين ا

أ
الخمسة للكشف استنادا إلى جزا

،  ( ,(έπιστημονικονla partie scientifique)) 11العلمي

وبفضله " 12(" savoirleالذي "يسمح بإعداد العلم ) الجزء وهو

ركاي )
 
ن تكون مبادئه، ا

أ
مل كائنا ل يمكن ا

أ
خلافا  ،(άρχαιنتا

يديون  وهوعليه"،  ولما ه
 
الكائن الذي يتصف بالدوام، ا

(αίδιον( و الكينونة دائما
أ
والجزء  ؛ ("l’être-toujours( ا

و الحاسب
أ
 (la partie λογιστικον)، )13المفكر ا

calculatriceسثاي الذي " الجزء ( وهو
أ
يسمح بتهيئة البولوا

(βουλεύεσθαι  ّالرؤية المتعق )ي
أ
 la considérationلة )( )ا

circonspect( و النظر العقلي
أ
: "إنه هذا la reflexion")14(، ا

ن يكون ]]...[ الذي بفضله نفكر في الكائن الذي 
أ
...[ يمكن ا

    .15خلاف ما هو عليه"

رسطو إنّ ما دفع 
أ
ساسين فحص هذين النوعين إلى ا

أ
ال

ي
أ
هو محاولة  الجزء العلمي والجزء الحاسب من النفتاح ا

الكشف بامتياز: فمن بين هذين النوعين  معرفة ما هو

كبر على إخراج 
أ
المذكورين، ما هو النوع الذي يملك قدرة ا

خرى يجب 
أ
الكائن وتحريره من اختفائه وتحجبه. بعبارة ا

و  النوع، من بين هذين النوعين، الذي يعدّ حديد ت
أ
الهيئة ا

فضل لإطلاق الكائن
أ
 الختباءمن  -في كل مرة -الستعداد ال

وهذا ما  .( ,2001Heidegger) ،وإبقائه هكذا ل محجبا

شكال الكشف المختلفة.
أ
 سيجيبنا عنه بعد تحليل ا

رسطو على 
أ
ربعة بداية، سيعمل ا

أ
شكال ال

أ
تحليل ال

 ك،. لذلالحكمة والتعقل، الفن، العلم في:للكشف والمتمثلة 

كيف يظهر الكائن  /1 :رئيسيينسيطرح في كل مرة، سؤالين 

شكال الكشف هذه؟
أ
)وهو سؤال خاص  الذي تكشفه مختلف ا

يضا،  -في كل مرة -هل يبرز الكشف الموافق /2بالكائن(؛ 
أ
ا

 هذا الكائن؟
أ
  مبدا

أ
(، 16 )وهو سؤال خاص بالمبدا

(Heidegger, 2001.) 

 (έπιστήμη) العلم -1-ج

ي هو العلم
أ
ول ا

أ
الذي ينتمي إلى  كشف من النوع ال

رسطو ، سيتساءلولتحليل الإبستيمة. 17الجزء العلمي
أ
ول  ا

أ
ا

ا إذا كان، ما الذي تكشفه الإبستيمة وثانيا عمّ  "الكائن"عن 

 الكائن.
أ
يضا مبدا

أ
 يشكل في كل مرة كشفا، يبرز ويجلي ا

ن كائن الإبستيمة وصخصب
أ
رسطو ا

أ
ول، يخبرنا ا

أ
ي  السؤال ال

أ
ا

 un étant qui estهو كائن يكون دائما ) هاوعموض

toujours)18 ،( هو الضروريle nécessaire)،  زلي
أ
ال

(l’éternel) ،وعليه، الثابت الذي ل يخضع لقوانين التغير .

و المتغيّرالعرض ليس وفه
أ
ن الكائن ال ي ا

أ
للصيرورة ل  خاضعل

معرفته. إن الذي يُعْرَفُ هو  التحكّم فيه وبالتالي ل يمكن يمكن

خرى، فقط الكائن الذي هو على ما هو عليه
أ
، هو، بعبارات ا

ي كائن دائم الوجود
أ
ي  الكائن الذي هو دائما كما هو، ا

أ
ا

    .(Heidegger, 2001، )الكائن بحق

إنّ خصائص موضوع العلم التي ذكرناها توّا هي ما 

م ( διδακτη"الإبستيمة ديداك تي )يفسّر اعتبار  ن تُعَلَّ
أ
قابلة ل

تُون  ، . ولهذا السبب19(( يمكن تعلمها"μαθητόν]و[ مَث 

خرين بفضل  قليمكن ن
 
رسطو طريقالعلم إلى ال

أ
ين حسب ا

( والستقراء، συλλογισμοςهما الستنتاج، سيلوجسموس )

ن الوصول إلى نتيجة انطلاقا مما έπαγωγήإبَغوغي )
أ
(، ل

رسطو طريقة التو
أ
اصل التي تنتمي عرف قبلا هو، حسب ا

رسطو  بناء على ذلك، سيرفضللإبستيمة. و
أ
نّ ا

أ
القول ا

نّ اعتبارالكشف بامتياز هيلإبستيمة ا
أ
الستقراء هو  . لماذا؟ ل

ي البداية 
أ
 ا

أ
نّههو الذي ينبثق من المبدا

أ
صالة من  يعني ا

أ
ك ثر ا

أ
ا

صالة إلى العام، الكاثولو 
أ
ؤدي وبا الإبستيمة. إنه الذي ي 

(καθολου)، (Heidegger, 2001). 

ن الإبستيمة ل توضح  خلصي وعليه،
أ
رسطو إلى ا

أ
ا

ن كشفها للكائن
أ
 بما ا

أ
مر مستحيل، -المبدا

أ
الدائم، كما هو، ا

لذلك، فليست الإبستيمة هي  يظل محجوبا بالنسبة لها. فهو

ونقله من  الإمكانية الفضلى لإطلاق الكائن من الحجب

هي التي من خلالها  وإنما الحكمة الإختباء إلى اللاإختباء،

، يتحرر الكائن من اختفائه في ظل الجزء العلمي

(Heidegger, 2001) الحكمة سنتوقف  فحص. ولكن قبل

ول عند الفن:
أ
 ا

    (τήκνη) الفن: -2-ج

ي ثانيكشف من النوع ال الفن هو
أ
ينتمي إلى الجزء  ا

رسطو تعريفا للفنالحاسب. 
أ
في الفصل الرابع من  يقدم لنا ا

لى نيقوماخوس ك تابه  خلاق ا 
 
قائلا: "إن ميزة كل فن هي ال

خلقُ عمل. وهو يبحث في الوسائل التقنية والنظرية لخلق 

ها في 
أ
شيء ينتمي إلى صنف الممكنات والتي يقوم مبدا

ويوضح  .20الإنسان الذي ينجز وليس في العمل المنجز"

و  Gomez-Muller مولر-قوميز
أ
هذه الفكرة قائلا: "الفن ا

يترجمها  ( والتيpoiétiqueالمعرفة التي تخص ما يُصنَع )

هي شكل من المعرفة موجه نحو إنتاج  Arsاللاتينيون إلى 

رغون )
 
ي ا

أ
ثر ا

أ
و ا

أ
ي موضوع، وهو خلافا έργονعمل ا

أ
(، ا
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ه في ذاته وإنما في الفاعل 
أ
لكائنات الطبيعة، ل يحمل مبدا

شياء التي ليست بعدُ ما  يتجه 21الذي ينتجه."
أ
الفن نحو ال

ن تكون بوجه مختلف 
أ
شياء التي يمكن ا

أ
ستصبح عليه، نحو ال

ن تُصنَع
أ
ول، ا

أ
نها تستوجب، ا

أ
 .(Heidegger, 2001) ،ل

ئيتون )مَّ سَ يُ  (. ποιητόνى كائن )موضوع( الفن بوي 

ئيتوس ) ول، لنعت معني( ποιητός, ή, όνولكلمة بوي 
أ
ين: ال

في مقابل ما يوجد بذاته، والثاني للتحدث عن  مخلوق ما هو

عمال اليدوية المصنوعة.
أ
ئيتون ) 22ال ( هو ποιητόνومنه فبوي 

ي يُنتج. "عندما ينبغي إنتاج 
أ
ما ل يوجد بعد ولكنه يُصنع ا

خذ ال  
أ
ي العقل( مطلوب. فينبغي ا

أ
شيء ما، فإن التفكير )ا

ي المنتوج، بعين العتبار le pour-quoiلماذا )
أ
قبل كل ( ا

يدوس ) [...إنجاز. ]
 
( الخاص بما سينجز، εί̃δοςهكذا فإن ال

  [...] باعتباره خطة بناء هو محدد قبل الإنتاج.
أ
يوجد إذن مبدا

يدوسه، في النفس، ]
 
ي ا

أ
ي في ...الكائن المتعلق بالفن ا

أ
[ ا

خذ مثال الإسكافي: لمّ  .23المُنتج نفسه"
أ
يصنع الإسكافي  النا

خر
 
بغرض استعماله لحقا. وفور  حذاء فهو يسلمه لشخص ا

ي خارج الفن. فالفن هو الملكة παραصنع الحذاء فهو بارا )
أ
( ا

شياء 
أ
ن غاية الفن غير متوفرة في الخارجالتي تنتج ال

أ
. وبما ا

نها تتقيد بما نفكر في إنتاجه فإن الفن كشف 
أ
بشكل دائم ل

ي كائنه فقط 
أ
ن ما يصنعه الفن هو موضوع الفن ا

أ
غير محض. ل

ر هذا الكائن الذي لم ينجز بعد. فحالما ينجز الكائن باعتبا

الفني فإنه يسقط خارج قبضة الفن فينفلت منه فيصبح برانيا. 

رسطو الفن 
أ
 ,Heidegger) ،غير حقيقيكشفا لذلك اعتبر ا

لنستنتج مع  لإبستيمةيلتحق مصير الفن باوهكذا  .(2001

رسطو
أ
تينا على دراستهماا

أ
ي  ،: ليست كيفيتا الكشف التي ا

أ
ا

على.  فماذا عن الكيفيتين الباقيتين،  الإبستيمة والفن،
أ
هما ال

 التعقل والحكمة؟

 (φρόνησιςالتعقل: ) -3-ج

ي من ثانيكشف من النوع ال هوالتعقل 
أ
الجزء  ا

 باليونانية، (φρόνησις) 25فغونيسس ،24"التعقلالحاسب. 

( تحث على الفعل raisonهو حالة حقيقية، مصحوبة بالعقل )

(l’action و السيئة
أ
شياء الحسنة ا

أ
مر بال

أ
( عندما يتعلق ال

ما فيما  .26بالنسبة للإنسان"
أ
و موضوعه -يخص كائنا

أ
التعقل ا

ن يكون خلافا لما ليس هو والذي له علاقة 
أ
فهو ما يمكن ا

و الفطن، الفغونموس )
أ
ي الممعن φρόνιμοςبالمتبصر ا

أ
(، ا

ن غاية  في النظر.
أ
 ،(τελοςوس )تيل ،وإذا كنا قد استنتجنا ا

مر خارجي )
أ
مر ليس كذلك  (،un à côté deالفن هي ا

أ
فإن ال

خير هي الإنسان عينه
أ
ن غاية هذا ال

أ
 ،بالنسبة للتعقل. ل

(2001Heidegger, ).  
أ
التمعن في  "إن الدازاين هو مبدا

 .27التعقل"

( وموضوعه هو l’agirإن ميدان التعقل هو الفعل )

  (. "وبماπρακτόνالعملي، بغاك تون )
أ
ن التعقل يرتبط بالمبدا

أ
ا

فضل كيفية للكشف في ظل 
أ
والغاية ويصونهما فهو يعتبر ا

ن يكون مخالفا لما هو ليس عليه. 
أ
ذلك الكائن الذي يمكنه ا

"ولكن التعقل ليس كيفية للكشف مستقلة في ذاتها،  [...]

اختفاء بلا قيد ول شرط"، إنها كيفيةٌ للكشف -تقصد اللا

كي ) ت 
ومع ذلك، فإن هيدغر . πρακτική")28عمليةٌ، بْغاك ْ

تي ) غ 
 
( فقط في الصفحات aretéيستعمل، صراحة، كلمة ا

الخاصة بالتعقل ما يجعل تامينو يستخلص ما يلي: هذا 

نه يسند ويعزو 
أ
الستعمال الصريح للكلمة يجعلنا نقترح ا

ليس التعقل (. Taminaux, 2000، )للتعقل شرف الفضيلة
أ
ا

 
أ
ساس إدراك الفرق ال

أ
ليس التعقل هو الذي هو ا

أ
نطولوجي؟ ا

خذ 
أ
نه ل ينبغي ا

أ
ن الكينونة تختلف عن الكائن وا

أ
ينبهنا إلى ا

نه الكينونة كما فعل ذلك فلاسفة الغرب
أ
طوال  الكائن على ا

  حسب هيدغر؟ تاريخ الفلسفة

بناء على ما سبق، يجب القول إن التعقل هو الكيفية 

ك ثر كشفا، ولكن فقط في ظل الكائن الذي يم
أ
ن يكون ال

أ
كن ا

-مخالفا لما هو عليه. ولكنه ليس كيفية الكشف التي تقصد اللا

 اختفاء بلا قيد ول شرط. 

نتردد هنا عن التنويه بالمجالين المختلفين اللذين  ل

رسطو 
أ
رسطو وهيدغر. فإذا كان خطاب ا

أ
يدور فيهما خطابا ا

نطولوجيا. 
أ
خلاق فإن خطاب هيدغر تحكمه ال

أ
تَحكُمه ال

رسطو قائم على فينومينولوجيا  فهيدغر ذاته
أ
ويله ل

أ
ن تا

أ
يؤكد ا

رسطو إن التعقل  الدازاين لذلك
أ
نه: "حيث يقول ا

أ
يرى تامينو ا

( l’action( خاصة بالفعل )alèthéiqueهو هيئة" كاشفة )

شياء الحسنة بالنسبة للكائنات الإنسانية ]
أ
[ ل ...وتتعلق بال

لدازاين هيئة ا إلى:يتردد هيدغر في ترجمة هذه العبارة 

سيطر على شفافيتي الخاصة."
أ
. 29الإنساني والتي من خلالها ا

ن نعلم، كما يبين ذلك تامينو 
أ
بناء على ما سبق، ينبغي ا

ن فينومينولوجيا الدازاين هذه، والتي ليست سوى 
أ
جيدا، ا

رسطي خصوصا عندما 
أ
نطولوجيا، تسجل لحسابها التعليم ال

أ
ا

مر بالتعقل وتفوّقه على الفن،
أ
نه يجب فهم التعقل  يتعلق ال

أ
ل

ي باعتباره الضمير 
أ
خص ا

أ
باعتباره نظرة الدازاين لكينونته ال

كون 
أ
نايا، ل

أ
كون ا

أ
خص ل

أ
خلاقي الذي يجعل الإمكانية ال

أ
ال

ذاتي بشفافية، بينما الفن ل يكشف سوى كائنات والتي طريقة 
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بدا طريقة كون الدازاين
أ
 .(Taminaux, 2000، )كونها ليست ا

ن التعقل
أ
فضل كيفية للكشف في ظل  وبما ا

أ
هو ا

ن في الجزء العلمي بقيت كيفية 
أ
الجزء المفكر والحاسب وا

ل وهي الحكمة، قرَّ يُ بعد ولم تُفحَص واحدة لم 
أ
ر مصيرها، ا

ن هو معرفة مَن م  
 
ن بين فإن السؤال الذي يفرض نفسه ال

تعد هي الإمكانية  30هاتين الكيفيتين )التعقل والحكمة(

على للدازاين. 
أ
بواب لقد خصّص ال

أ
رسطو ال

أ
من الك تاب  13-6ا

VI  لىمن خلاق ا 
 
. للإجابة على هذا السؤال نيقوماخوس ال

ن هذا 
أ
تحافظ الحكمة على "امتياز، مقارنة بالتعقل، بحيث ا

و قل إمكانية خاصة وبحصر 
أ
الكشف يشكل إمكانية خاصة ا

هذه  وللوصول إلى .31المعنى للدازاين: وجود إنسان العلم"

رسطو من "الفهم الطبيعي للدازاين اليوناني الفكرة، إ
أ
نطلق ا

ما بالنسبة لهيدغر، فإن 32ذاته"
أ
ى في ". ا

أ
ول من را

أ
رسطو هو ا

أ
ا

على للدازاين 
أ
نطولوجية ال

أ
الحكمة، من ناحية، الإمكانية ال

بصفة عامة وللدازاين الإغريقي بصفة خاصة، ومن ناحية 

دق العلوم"
أ
خرى، ا

أ
يق .  لذلك، سيسلك هيدغر نفس طر33ا

رسطو ليتساءل "كيف يوجد ميل للحكمة لدى الدازاين 
أ
ا

 .34الإغريقي ذاته"

 (σοφίαالحكمة ) -4-ج

ي  الحكمة هي
أ
ول ا

أ
الجزء العلمي. كشف من النوع ال

 (؟σοφός) 35وماذا يقصد بالحكيم، السوفوس الحكمة؟ما ف

ول قب
أ
رسطو ا

أ
مفهوم -للإجابة على هذا السؤال سيوضح ا

ي مفهوم 
أ
يفهمه الدازاين الإغريقي  الحكيم كماالحكيم، ا

ي اليومي، 
أ
، ليمدنا فيما ة الناسعامّ من الدازاين الإغريقي ا

  بعد بمفهومه الخاص.

غريقي اليومي -  الحكيم حسب الدازاين ال 

ربع
أ
من خلالها يعبر الدازاين الإغريقي  مطالب ةهناك ا

مطلب  /1 هي: "حكمة"و "حكيم"اليومي على ما يفهمه من 

نّ 36(l’exigence de totalisation) الكلية
أ
ي ا

أ
الحكيم هو ، ا

جزاء.
أ
مطلب  /2 الذي يدرك الكل دون الوقوف عند ال

"الحكيم هو من  : (l’exigence de clarification) التوضيح

مطلب  /3 .37يملك إمكانية كشف ما هو صعب للكشف"

الحكيم هو  : (l’exigence d’approfondissement) التعمق

قى سجين السطحيات والعموميات والبديهيات. إنه الذي ل يب

سسها.
أ
شياء وا

أ
 ذلك الذي يتمتع بالقدرة على بلوغ جوهر ال

 (l’exigence d’objectivité) مطلب الموضوعية /4 

و هي الحكمة 
أ
إبستيمة خالصة تسعى إلى بلوغ الحق دون قيد ا

 ( Heidegger, 2001، )شرط

 الإغريقيالحكيم، حسب الدازاين وعليه، ف

اليومي هو من يدرك الكل دون الوقوف عند جزئياته، 

خرين ومن 
 
وهو من بإمكانه توضيح ما يستعصي على ال

شياء، وفوق كل ذلك، هو من يطلب 
أ
يستطيع بلوغ جوهر ال

و شرط.
أ
فإذا كان هذا هو  الحكمة خالصة لذاتها دون قيد ا

دي فما مفهوم الحكيم كما يراه الإنسان الإغريقي البسيط والعا

رسطو في ذلك؟
أ
ي ا

أ
  هو را

  بالمعنىالحكيم  -
 
 يرسطال

ربع مطالبالهيدغر هذه  فحصبداية، 
أ
التي  ةال

رسطيا لحكمةامفهوم - قبتشكّل 
أ
استخلص بعدها، . وناقشها ا

 وجود نوعين من الدازاين:

و الدازاين المباشر ) /1 
أ
( immédiatالدازاين اليومي ا

ما يظهر للعيان »ب   "،الذي "يتمسك بما هو مباشر وهو

 "؛مباشرة

الذي يتمسك بكل ما يظل وهو الدازاين الحكيم  /2 

الدازاين الحكيم ين المباشر. فامحجوبا ومختفيا بالنسبة للداز 

نه ل  من هو
أ
ي ا

أ
ولى ا

أ
بعد مما يظهر للنظرة ال

أ
يتمسك بما هو ا

ع دائما يك تفي بما تقدمه له الحواس والواقع المباشر بل يتطلّ 

بعد من 
أ
ي ما يتجاوز الحواس. لذلك فالحكمة إلى ا

أ
ذلك ا

ستيسس  ي 
 
"تتشكل في حركة مضادة للإحساس، ا

(αίσθησις ومن هنا، فإن الإحساس ليس ملغى ولكنه .)

رضية
أ
، ولكن بكيفية ل 38يؤخذ كنقطة إنطلاق. إنه يهيئ ال

كيريون  ،يتوقف النظر عندها. يعتبر الإحساس قدرة

(κύριον) (cf, Met., A,1, 981 b11 ; Eth Nic.,VI, 2 

1139a18)  مرا يملكه الدازاين على وجه الإطلاق ولكنه
أ
ي[ ا

أ
]ا

مرا بفضله يمكن رؤية الكائن باعتباره كائنا"
أ
وهكذا،  .39ليس ا

فإن الإحساس الذي يعد الذروة عند الدازاين اليومي، ليس إل 

 في حركة
أ
-النقطة التي ينطلق منها الدازاين الحكيم ليتهيا

 
أ
جل التوجه نحو هذا " الشيء الذي بفضله يمكن مضادة، من ا

 cetرؤية الكائن ذاته ككائن، نحو هذا البعيد، القصيّ )

éloigné.) 

رسطو إزاء الفكرة السائدة هكذا، 
أ
يتبين موقف ا

نقد لذع  وهووالمسيطرة في عصره والقائلة بسلطة الإحساس. 
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للمدرسة الحسية بشكل خاص التي تقول إن "العلم هو 

رسطو ل ينفي كل دور الإحساس
أ
" والتي يتزعمها بروتاغوراس. فا

للإحساس ولكنه يصفه بغير الكاف. فالإحساس ملكة لبد 

نها تتركنا سجناء لما هو مباشر فقط
أ
 منها ولكنها غير كافية ل

 ول تسمح لنا بولوج ما هو غير معطى وغير مباشر )الكائن(

كل ما الحكيم هو من "اتخذ كموضوع للبحث  .)الكينونة(

على درجة، 
أ
سسيتعلق، وبا

 
. وليست 40الكائن في كينونته" با

ي مبادئه.
أ
ولى ا

أ
سس سوى تحديدات الكائن ال

أ
 هذه ال

تتمثل لحظة الحكمة الرابعة في استقلالية الكشف، 

غاتون
 
 فالحكمة في حد ذاتها مستقلة، فهي تقصد وتهدف ال

(α̉γαθόνنها
أ
ن يعني ذلك ا

أ
 استعمال، ( ولكن من دون ا

وχρη̃σιςسيس )كْغي
أ
يس ) فعل، ( ا  ( ولكنهاπρα̃ξιςبْغاكس 

يوغاين ) رسطو:. يقول محض (νι̃θεωρεنظر، ث 
أ
"يعد  ا

يتيون )
 
غاثون ا

 
ي علّة. ("αίτιονال

أ
قد ل" قائلا: يعلّق هيدغر ا

رسطو] نجح
أ
غاثون ليس شيئا ا

 
ن ال

أ
ولى، في تبيين ا

أ
[، للمرة ال

خر سوى 
 
نطولوجي للكائنا

 
كما هو معرف من خلال  تحديد ا

الغاية. إنه في حدود ما يجد كائن ما كماله وتمامه في غايته، 

ن يكون عليه )
أ
ευ̉فإنه يصبح مثلما ينبغي ا (، فلا علاقة ̃

غاثون إطلاقا مع 
 
مر بتحديد الكائن بقدر الفعل للا

أ
بل يتعلق ال

. بداية، ل حاجة للكائن الذي مك تمل قائم في امتلائهما هو 

ن هو دائما 
أ
ول، دائما هنا، مك تمل وثابت يُنتَج:ل

أ
، فهو ا

(Heidegger, 2001). 

غاثون تصحيح ومن ثمة ينبغي
 
. من هنا فهم ال

و كخاصية وصاعدا، ينبغي 
أ
غاثون كاسم للكينونة ا

 
فهم ال

رسطو
أ
نطولوجية للكائن. بالنسبة ل

أ
فإن هذه الخاصية تخص  ،ا

 
أ
الكائن الذي يكون دائما والذي هكذا هو بالنسبة لذاته المبدا

رسطو تحول وتغييرا في  فُ ر  عْ وهكذا، سيَ  41والهدف.
أ
الفكر مع ا

غاثون ك قيمة، مثلما نجده عند معنى 
 
غاثون. من ال

 
عبارة ا

نطولوجي 
أ
غاثون ك تحديد ا

 
فلاطون، إلى ال

أ
وسيصل  للكائن.ا

رسطو وللمرة 
أ
غاثون" ا

 
ساسي للا

أ
نطولوجي ا

أ
ولى إلى "فهم ا

أ
ال

وإنما هو "تحديد للكائن  الفعل والذي ل علاقة له إطلاقا مع

رسطو انتقال في فهم 
أ
طالما هو مك تمل ". إننا نشهد مع ا

غاثون باعتباره "حدا 
 
غاثون من فهمه باعتباره "قيمة" إلى ال

 
ال

 .42فلسفيا"

 سمو الحكمة -

شكال المعرفة بمعناها 
أ
ن كل ا

أ
رسطو "ا

أ
يلاحظ ا

الواسع ضرورية للدازاين مثل الحكمة، فلا يمكن اعتبار شكل 

خرى". 
أ
شكال ال

أ
فضل من ال

أ
الشكل  هي الحكمة لكنّ ما ا

سمى"
أ
رسطو، "هي الإمكانية  ،43ال

أ
ن الحكمة عند ا

أ
ذلك ا

نها( 
أ
على بالنسبة للإنسان )ل

أ
 Τω̃ν εξ̉ α̉ρχη̃ς αίτίωνال

. sq24a  983, 3A,. Met(cf. πιστήμη ε̉)"44ما الذي . ف

  يعنيه هذا الكلام؟

رسطو، فيما يخص تفوق وسمو الحكمة بما 
أ
إن لقرار ا

على للكشف، علاقةٌ 
أ
بالكائن ذاته الذي  هي الإمكانية ال

على والمتمثل في الكينونة dé-couvreتكشفه )
أ
(، الكائن ال

خرى être-permanentالدائمة )
أ
( من ناحية، ومن ناحية ا

  محض الخاص بها، بالحكمة،بامتياز النظر العلاقةٌ 
أ
نها مجرد ل

  (. ,2001Heidegger، )نظر

ن  ينبغيلذلك كله 
أ
رسطية تتعلق  "الحكمة"إدراك ا

أ
ال

بدا
أ
ي تتعلّق بكائنات توجد دائما وا

أ
زمانية ل متناهية. بينما ب ا

 ,Taminaux، )زمانية دازاين هيدغر هي زمانية متناهية

ن نطلق عليه اسم  .(2000
أ
مع هيدغر، سيُعرَف ما يمكن ا

بديتها إلى طريقة كون 
أ
تغيير وجهة الحكمة، من السماء وا

ي زمانيته المنتهية )
أ
( والفانية finieالدازاين ذاته وتناهيه ا

(mortelle رسطو، ل يمكنه المكوث
أ
ن الإنسان، حسب ا

أ
(. ول

مل ال
أ
ياي )بالقرب  محضدائما في التا

 
ي الكائن α̉είمن ا

أ
( ا

نه كائن فان فهو يحتاج l’étant en permanenceالدائم )
أ
( ل

مل 
أ
وقات الراحة والسترخاء بعيدا عن هذا التا

أ
دائما ل

و الهيئة 
أ
والتفكر، وهي الفكرة التي تقودنا مباشرة إلى الكيفية ا

فماذا  .45(ςυ̃νοالخامسة للكشف والمتمثلة في العقل، نوس )

 الإمكانية؟عن هذه 

 (νου̃ςالعقل ) -5-ج

على مقصد للإنسان 
أ
ينبغي إدراكه حقا  ."يعد العقل ا

نه إلهي
أ
 b 30) (θει̃ον) ،هي نظروالحياة في ظل العقل  .على ا

sq")46.  رسطو، بين العقل الإلهي
أ
ولكن يجب التمييز، عند ا

(le νου̃ς divin والعقل )العقل المحض= العقل الحقيقي( )

)والذي ل يعتبر عقلا حقيقيا(. ما يميز العقل الإنساني الإنساني 

 la parole et laعن العقل الإلهي هو الكلام والمناقشة )

discussion.) 

 اللوغوس الدللي واللوغوس الرائي    -2

تناولُ "شيء ما" بما هو  [...[ هي ]..."إن ميزة القول ]

 ،فإن ما هو بسيط ذلك، "شيء ما" تناول خطابيا. في مقابل
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بلون )
 
على الإطلاق، ل يمكن تناوله خطابيا بما  ،(α̉πλου̃νا

خر"
 
ن: ان جديدامفهوم ينتج عن هذا النص إذن .47هو شيء ا

تُس ) بلون )σύνθετοςسينث 
 
 .( البسيطα̉πλου̃ν( المركب وا

ي خاصية الإله 
أ
ول خاصية البشر والثاني خاصية غير البشر ا

أ
ال

لهة. العقل الإ 
 
و ال

أ
لهي هو العقل المدرك للبسيط بينما العقل ا

ي إدراك  يمكنهالبشري هو العقل الذي 
أ
إدراك المركب فقط ا

خر ومن ثم ل يمكن بلوغ  ما بماشيء 
 
ي بما هو ا

أ
هو شيء ما ا

ن ل قدرة له على بلوغ الشيء كما هو.
أ
وذلك ما يبين  حقيقته ل

ن يكون ربطا معا وتعانقا قوللنا كيف يمكن لل
أ
، ا

(Maldiney, 1975). 

 هيدغر في 
أ
، وذلك 26 §انطلاقا من هذه الفكرة، يبدا

رسطو، في استخلاص نتائج هامة وحاسمة، ليس 
أ
من خلال ا

رسطو وإنما تجاه كل تاريخ الفلسفة.
أ
"ليس  فقط تجاه ا

ن يقوم 
أ
ن يكشف، ا

أ
باستطاعة القول، بما هو قول، من ذاته ا

ن يكون حقيقيا. فليس للكلام
أ
ول معنى  بفعل الكشف، ا

أ
ا

ن يُري الكائن. ولكنها فقط مهمة αποφαινεσταιالإظهار )
أ
(، ا

ل وهو القول الرائي"
أ
  .(Heidegger, 2001) ،قول جد محدد ا

نه بالإضافة للقول وعليه، ف
أ
لا يوجد قول واحد. ذلك ا

الرئاية ل يهتمّ بالرائي يوجد القول الدللي، القول الذي 

.  والإظهار والذي ل يمكننا القول
أ
و خطا

أ
عنه إن كان حقا ا

خرى فإن
أ
هو القول بصفة عامة بينما  القول الدللي بعبارة ا

فهو جزء معين من القول والمتمثل في الحكم القول الرائي 

(le jugementوإن هذا النوع من اللوغوس هو قلب و .)مركز 

رسطو.
أ
وهكذا، يتحول القول من دللي  القول حسب تعبير ا

فعل ( le dé-couvrirا كان الكشف )إلى رائي إذا وفقط إذ

فعل ( le dessimuler( والحجب )α̉ληθεύειν) الكشف

ي في ψεύδεσθαιبسودسثاي )الحجب، 
أ
( حاضرا فيه )ا

القول( بمعنى، يشكل جزءا من طبيعته. فلا يتواجد الكشف 

(α̉ληθεύειν( ول الإخفاء )ψεύδεσθαι في كل قول. يقدم )

ليس ل حق ول خاطئ. يعني لنا هيدغر مثال الطلب، فهو 

الطلب شيئا ولكنه مع ذلك ل يترك شيئا لرؤيته )يتناسب 

 (. Heidegger, 2001، )ذلك مع الخطابة والشعر(

لة يشرح 
أ
ن  قائلا: هيدغر هذه المسا

أ
رسطو ا

أ
"يعلن ا

نه يترك رائي( هو le discoursاللوغوس، الخطاب )
أ
-يعني ا

حرى يسمح
أ
و بال

أ
(، بالطريقة il laisse-voirبالرؤية )-الرؤية" ا

التي فيها يكون الكشف حاضرا. ولما يستند المنطق التقليدي 

إلى هذا التحليل فهو يسمح لنفسه بالضياع والضلال لحساب 

ن الركيزة 
أ
علن ا

أ
رسطو قد يكون ا

أ
ن ا

أ
 جوهري يؤكّد ا

أ
خطا

ثناء دراسة 
أ
الحقيقية للحقيقة هي الحكم. ولكن، لما عثرنا، ا

بحاث تخ
أ
(، l’être-vraiالحقة )-ص الكينونةجد معمقة، على ا

رسطو 
أ
مستقلة عن الحكم، دُعّمَت حينها الفكرة القائلة إن ا

بلوغ  [...نحن ننوي ] يتناقض مع تصوره الخاص عن الحقيقة.

ول، 
أ
ليثيا. يتبين هنا ا

 
ساسية عن علاقة اللوغوس بال

أ
فكرة ا

مر عن 
أ
بدا في نهاية ال

أ
رسطو ل يتكلم ا

أ
ن ا

أ
، الحكموبوضوح، ا

ن الكلام ل يُظهر، ل يُصبح la parole)الكلام عن بل 
أ
( وا

ي رائيا (، ول discursiveخطابيا )
أ
إل حينما يكون الكشف ا

و الركيزة -الكينونة
أ
الحقة، حاضرا فيه. ليس الكلام السند ا

ولى والوحيدة للحق )
أ
ن للحق  ( إنه كما يمكنα̉ληθεςال

أ
ا

يضايكون فيه ولكنه ليس ضروريا، فاللوغوس 
 
يس الموضع ل ا

رضه
 
  .48"الذي في ظلّه يكون الكشف في مسكنه، فيجد ا

رسطي 
أ
يتهم هيدغر، من خلال هذا النص، المنطق ال

شياء: 
أ
رسطو، ويدعونا إلى الذهاب إلى عمق ال

أ
نه لم يفهم ا

أ
با

 ومنه:( la paroleفقبل الحكم، يوجد الكلام )

 الحكم؛إستحالة حبس تصور الحقيقة في  /1 

ه الإغريق استرجاع بل  /2 
 
تحرير هذا التصور كما را

صلي 
أ
ول وال

أ
ساسه ال

أ
ن يجد ا

أ
بمعنى توسيعه إلى غاية ا

نه فقط، عند هذا 
أ
المتجذر في الإحساس وليس في القول ل

مل في بلوغ كنه "حقيقة" الكينونة 
أ
ن نا

أ
المستوى، يمكننا ا

 والتي تنكشف لنا دون الوقوع في الوهم.

  قول الرائيال -3
 
  ψευ̃δοςهو موضع الخطا

 "نادرا ما يكون اللوغوس، عندما تكون له بنية

ي قول( "شيئا ما بما هو شيء ما، موضع الحقيقة الرئاية
أ
، )ا

ن يكون هنالك شيء 
أ
بل بالعكس الشرط الخاص لإمكانية ا

ن هذا اللوغوس، هو في الواقع، إظهار )
أ
. ل

أ
 unمثل الخطا

montrer بما هو شيئ ما ( يترك رؤية ما يتكلم عنه(en tant 

que quelque chose م عنه (، فتظل إمكانية اختفاء ما يُتَكَلَّ

ن يكون هناك 
أ
خر ا

 
وهم عن طريق ال  "بما هو" قائمة، بمعنى ا

(Täuschung")49. 

 "حقيقة"انقلاب على  هو بمثابة ي هيدغر الهذا النص 

رسطو طبعا(: 
أ
سيطرت طيلة تاريخ الفلسفة الغربية )بعد ا

نّها 
أ
سيتجاوز هيدغر المقولة الشهيرة التي تُعرّف الحقيقة على ا

ن اللوغوس هو تطابق الفكر مع الواقع. 
أ
فعوض القول ا

ن اللوغوس هو  بيّنالموضع الخاص بالحقيقة، سي
أ
هيدغر ا
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: فطالما يُظهر لنا اللوغوس ما يتكلم عنه بما هو 
أ
موضع الخطا

ي هذا
أ
هو الذي  الرائي القول شيء ما، فإن هذا ال  "بما هو" ا

 )ختفاءاليُعَد  موضع 
أ
(."فحيث ل ψευ̃δος، الوهم، الخطا

ي 
أ
، وحيث ل يوجد للقول الرائييوجد مكان للقول، ا

ي حيث ل نك تشف "شيئا ما" discursif) استدلل خطابي
أ
(، ا

ذبما هو "شيء ما"، يوجد حقيقة.  فالحقيقة توجد في  إوإ 

يقدم لنا هيدغر مثال  (.νοει̃ν) (penséeفي الفكر )والإحساس 

سود" )le tableauعن "اللوح" )
أ
(. فلما تقول: noir( بما هو "ا

(le tableau est noir فهنا )سود" بالكيفية ن
أ
ضع "اللوح" مع "ا

حيثما يوجد تركيب ف (.unالتي سيشكلان بها واحدا )

(σύνθεσις( 
أ
ن توجد fausseté(، يوجد خطا

أ
( كما يمكن ا

ننا نقول شيئا ما حقيقة. فهو يعتبر التر 
أ
، ل

أ
كيب سبب الخطا

  .( ,2001Heidegger، )شيء ما عن

رسطوإن فبناء على ما سبق، 
أ
هو  ،بالنسبة لهيدغر ،ا

ولى، وجود علم يختلف عن كل العلوم 
أ
درك، وللمرة ال

أ
الذي ا

خيرة "تتناول الكائن خطابيا 
أ
خرى: فهذه ال

أ
ال

(discursivement"باقتطاع جزء واحد منه )هتم فهي ت .50

رسطو فهو 
أ
ما العلم الذي يتحدث عنه ا

أ
ي بالكائن ا

أ
ونطي ا

أ
بال

مل الكائن في كينونته"
أ
. هذا العلم الذي هو 51"علم يتا

خر سوى الحكمة
 
نطولوجيا ليس شيئا ا

أ
 ,Heidegger) ،ا

رسطو ومعلمه  (.2001
أ
وهنا يتوقف هيدغر قليلا ليقارن بين ا

فلاطون )مثلما فعل ذلك طوال هذا الجزء من الك تاب 
أ
ا

و ذاك 
أ
رسطو هو الذي فعل هذا ا

أ
ن ا

أ
ليذكر، في كل مرة، ا

ولى
 
رسطو كان يقيم الفرق  .52(للمرة ال

أ
بالنسبة لهيدغر فإن ا

ن هيدغر لم 
أ
نطولوجي بين الكينونة والكائن، علما ا

أ
ال

نطولوجي في هذا النص، بينما يستع
أ
مل صراحة عبارة الفرق ال

فلاطون لم يدرك ذلك.
أ
 ا

 خلاصة  

رسطو ومن خلاله عالم هيدغر 
أ
ل وجود في عالم ا

-l’ici( والعالم التحتي )l’au-delàلعالمين: العالم الفوقي )

bas بل يوجد عالم واحد فقط منغلق على نفسه ومختبئ .)

ي يرى العالم وما فيه من حينما  ويوجد الدازاين الذي
أ
ينظر، ا

شياء،
أ
ي ا

أ
يخرج هذا العالم من اختبائه فيكشفه. ومنه  كائنات ا

: انتزاع العالم من اختبائه. وإدراك كشفمعنى اليمكننا إدراك 

ي طريقة كون 
أ
ليثيا باعتبارها طريقة كون الدازاين ا

 
معنى ال

و كائن مطلق.-الكينونة
أ
سمى ا

أ
  هنا وليست طريقة كون كائن ا

 
 
ليثيا( -يضع هيدغر، من خلال هذا النص، الحقيقة )ا

وهكذا،  في فم الإنسان حين يفضح العالم من خلال الكلام.

ليثيا والدازاين هو هذا ال  
 
، فإن الفضاء الذي تلتقي فيه ال

آ
 ا

أ
ي ا

لف الحرمانية
أ
ليثيا. وإن الكلام هو الذي يكشف الكائن ال

 
 من ا

رسطو تص
أ
ي يحمل ويت فموويحرره من الختباء. فهو عند ا

شكال هي: العلم  كشفمعنى ودللة. إنه 
أ
ربعة ا

أ
يتجلى في ا

  والحكمة والفن والتعقل.

ن 
أ
وبعد تمييزه لنوعين من الدازاين يصل هيدغر إلى ا

سمى إمكانية ينتزع من خلالها الدازاين العالم 
أ
الحكمة هي ا

ي 
أ
نها مجرد نظر لما هو دائم وثابت ا

أ
من اختبائه وتواريه ل

ن الدازاين كائن فان فليس باستطاعته  لكائن.كينونة ا
أ
وبما ا

ن يكون نظرا خالصا بالقرب من الثابت الدائم. ومنه، نصل 
أ
ا

ليثويين والمتمثل في العقل.
 
  إلى الشكل الخامس من ال

رسطو ل 
أ
ليثيا، فإن ا

 
فيما يخص علاقة اللوغوس بال

ول–يتحدث إطلاقا عن الحكم 
أ
هكذا، يصل  بل عن القول. -ا

رسطو هيدغ
أ
تية: لم يفهم المنطق التقليدي ا

 
ر إلى النتيجة ال

ومن هنا، ضرورة تحرير  جيدا: فقبل الحكم، يوجد القول.

ويله وفهمه التقليدي واسترجاع ما 
أ
همفهوم الحقيقة من تا

آ
 را

ن
أ
صلي للحقيقة يتواجد في  اليونان، ذلك ا

أ
ول وال

أ
ساس ال

أ
ال

شياء
أ
ي يتواجد في ال

أ
 ذاتها. الإحساس وليس في القول، ا

رسطو، خلافا لمعلمه، يدرك الفرق 
أ
لقد كان ا

ساس يمكن 
أ
نطولوجي بين الكائن والكينونة، وعلى هذا ال

أ
ال

ول في تاريخ الفلسفة الغربية.
أ
 لقد اعتباره الفينومينولوجي ال

رسطو فينومينولوجيّا قبل الفينومينولوجيا.
أ
 كان ا
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 الهوامش
1. Heidegger, 2001. 

فلاطون: .2
 
لقاه هيدغر بماربورغ  السفسطائي ا

أ
سبوع خلال سداسي شتاء  Marbourgهو درس ا

أ
ربع ساعات في ال

أ
. تعد 1925-1924بمعدل ا

نها تتزامن مع بداية التحرير الفعلي لل  1924سنة 
أ
ثر الهيدغري ل

أ
همية بالغة في ال

أ
فلاطون، كينونة والزمانذات ا

أ
. ولئن كان ظاهر موضوع العنوان هو ا

ول من الع –فإنه قد خصص ثلث هذا الدرس 
أ
رسطو، الذي  -مل والذي يمثل الجزء ال

أ
رسطو. ويمكن اعتبار هذا الجزء، مديحا من طرف هيدغر ل

أ
ل

نظر 
أ
وّل الذي عرفه تاريخ الفلسفة الغربية. ا

أ
يضا:يعتبره الفينومينولوجي ال

أ
 ا

Greisch, 2000, p. 300. 
Heidegger, 1992. 

رسطو
 
ويلات فينومينولوجية ل

 
للإجابة على طلب بول  1922هو تقرير حرّره هيدغر نهاية خريف عام  عرض حال لوضع الهرمينوطيقيا،، تا

رسطو.  Marbourgالذي وجهه له من ماربورغ  Paul Natorpناتورب 
أ
ويلاته الفينومينولوجية حول ا

أ
كي يحدد له وضعية الحالة الحاضرة لتا

ساس تعيين هيدغر بجامعة ماربورغ خلال صيف 
أ
 .1923وكان هذا التقرير ا

3. Taminaux, 2000. 
سس على فينومينولوجيا الدازاين، قراءة من بين القراءات. فحيث كان يركز  .4

أ
رسطو، والتي تقول عن نفسها إنها تتا

أ
ستظلّ قراءة هيدغر ل

رنت 
 
سمى والمتمثلة في الحكمة فإن ا

أ
 هيدغر  Hannah Arendtهيدغر على الفضيلة ال

أ
لى نيقوماخوساتركز على السياسة. وحين كان يقرا خلاق ا 

 
في  ل

ن تقف عند ما يشكل الحيوان السياسي )
أ
رنت عن ا

 
نطولوجيا دازاين وحيد، لم تك ف ا

أ
 la( في هذا المؤلف في ظل التعددية )bios politikosظل ا

pluralité( وحيث يعزو هيدغر للإنتاج .)la poièsis ن الإنتاج يجعل إمكانية دوام سكن إنساني
أ
رنت ا

 
محض... ( صفة النحراف والخسارة، تؤكد ا

(Taminaux, 2000.) 
نّ اللفظ القديم .5

أ
سلوب خاصّين. ما يميّزهما هو النهل من الإيثيمولوجيا، التسليم با

أ
عمال هيدغر خلال فترة العشرينيّات بلغة وا

أ
 تتميّز ا

وّلية 
أ
غنى من حيث المعاني، اللجوء إلى كلام العامّة اللاتقني، حصر الكلمات البسيطة في مشكلات ا

أ
صليّة... كلّ ذلك يؤدّي بالمفكّر والواضح هو ال

أ
وا

 إلى إجبار اللفظ على الإفصاح عن كميّة الإنارة والطاقة التي يحملها.
6. Heidegger, 2000, p.25. 

ك ته ضد السوفسطائيين والخطباء في عصره. .7 فلاطون وحرَّ
أ
 عملية النتزاع هذه هي التي جندت ا

 (.λέγειν) ( ولكن بمعنى كلامla raisonبمعنى )اللوغوس هنا، ليس  .8
.errer( إلى ضلال من ضل )erreurنفضل ترجمة كلمة )  .9

أ
 ( على ترجمتها إلى خطا

10. Heidegger, 2001, p.35. 
رسطو، )ب  .11

أ
 .115ت(، ص. -د-ا

12. Heidegger, 2001, p.35. 
رسطو، )ب  .13

أ
 .115ت(، ص. -د-ا

 نفسه.  .14
15. Heidegger, 2001, p. 36. 

16. « L’α̉ρχη est ce qui est déjà, ce à partir de quoi tout étant est véritablement ce qu’il est », Heidegger, 2001, p. 
138. 

ن )  .17
أ
 ( هنا يقصد بها حصرا "المعرفة العلمية". ε̉πιστημονικονيرى هيدغر ا

Heidegger, 2001, p. 38.   
18. Heidegger, 2001, p. 38. 
19. Heidegger, 2001, p. 41. 
20. Aristote, 2004, IV, 4. 
21. Gomez-Muller, 2005, p. 35. 
22. Bailly, 1987, p. 713. 
23. Heidegger, 2001, p. 47. 

 .Aristote, 2004, VI, 5يترجمها لطفي السيد إلى "التدبير".   .24

25. . (φρόνησις( ما نسميه بالفرنسية )la circonspectionو
أ
و )le coup d’œil circonspect) ( ا

أ
 ل بساطة.( بكla prudence( ا

26. Aristote, 2004, VI, 1140b5. 
27. Heidegger, 2001, p. 56. 
28. Heidegger, 2001, p. 59-60. 
29. Taminaux, 2000, p. 51. 

فضل هيئة في الجزء العلمي هي  .30 .30
أ
ن ا

أ
رسطو ا

أ
فضل هيئة في الجزء الحاسب هي  الحكمةيرى ا

أ
 .التعقلوا

31. Heidegger, 2001, p. 65. 
32. Heidegger, 2001, p. 67. 
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رضية ب  ) .38
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