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Agzul
Seg uzar yer wawal deg tseknawalt

Imi tira n tutlayt tamaziyt ters yef uzar, yewwi-d Ihal ad yili usismel, deg tseknawalt,
ad yers yef-s. Imeskar, smenyifen tarrayt-a yef usismel yersen yef tewwura
(awalen). Tarrayt-a i mazal tettwasemres deg yidrawalen isnirmanen ur nettak azal i
usdukkel n tayunin n yiwen n unnar anmawal.

Iswi-nney, d asezrew n snat n tarrayin-a n usismel. Ad tent-id-nawi d tanmegla
iwakken ad d-iban unagraw iwulmen i yal tasekka n usegzawal. Aya, ad d-yili
ilmend n watas n temsal am tid yerzan iswan, aswir n yimeyri n yisegzawalen-a. Ad
d-nerr lwelha yer temsalt n yiknawen, tamsalt n tuyalin yer uzar azgerkud, tussda
targalant, abeddel n tergalt deg tussda... ara d-nwali deg kra n yimawalen d
yisegzawalen am wid n Dallet, Haddadou, Salhi, Berkai... Ad d-nwali amek i d-llant
tmivranin-a deg usismel yersen yef uzar.

Abstract
From the root to the lexicon in lexicography

In this contribution, we intend to analyze the methods of classifying units in
lexicography through published lexicological examples (Dallet, Haddadou, Salhi,
Bouamara ...) in order to identify the techniques adopted and their regularities while
comparing them in goal to identify the most appropriate technique by taking care of
the type of readers and users, the purpose of the lexicon ... We will, therefore, focus
on the linguistic phenomena of the polysemy, diachronic reconstitution inter or intra
dialectally, consonantal tension, alteration of consonants by tension ... which will
reveal the methods of taking charge of these phenomena by different lexicographic
classification techniques.

Key-word

Lexicography, diachronic reconstitution, consonantal tension, lexicographic
classification, root classification, units classification

Introduction

La classification des entrées d’un dictionnaire dépend principalement de
I’organisation lexicale et structurelle des lexies composant une langue. Les
relations ainsi que la hiérarchisation de ces constituants dans leurs
différentes formes et catégories déterminent largement le type de
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classification a adopter dans une tentative lexicographique. Ces affinités
caractéristiques doivent, en effet, étre plus ou moins aisément repérables a
travers 1’organisation lexicographique des lexies et optimiser au maximum
les possibilités de comparaison/connexions entre les différentes entrées.

Bien que 1’on s’accorde réguliérement a considérer le verbe comme base de
dérivation aussi bien des divers autres formes verbales que nominales, le
berbére, faisant partie des langues chamito-sémitiques, présente une
structure a racine ou les lexies sont formées a partir d’un noyau
consonantique. Nous nous interrogeons, de ce fait, sur la technique de
classification lexicographique la plus adéquate pour ranger les unités
constituant cette langue.

Ayant fait I’objet de plusieurs expériences lexicographiques : classement par
ordre alphabétique, classement par racine et, dernierement, classement par «
radical », notre objectif ici est de passer en revue ces trois techniques de
classement afin de les évaluer en les opposant les unes aux autres en
référence a des caractéeres précis qui feront office de critéres de sélection
lexicographique. Notre objectif ici est également de relever les insuffisances
et les maladresses lexicographiques de chaque technique de classification
afin qu’elles servent de repéres aux expériences a venir mais aussi orienter
notre proposition de classification qui pourrait remédier aux lacunes des
unes et des autres.

Ceci-dit, rappelons d’abord briévement en quoi consiste chaque méthode de
classification et quelles sont les points distinctifs entre elles :

- La classification par ordre alphabétique est une démarche qui consiste a
inventorier le lexique d’une langue tel que ses lexies se présentent en usage.
C’est le systéeme de mise en ordre d’un ensemble de signes de catégories
différenciées en référence a un agencement alphabétique. Dans ce cas, nous
avons pris comme support d’étude le « Dictionnaire de tamazight » de M.A.
Haddadou (qui a, en outre, pris en charge la racine dans la classification).

- La classification par racine est un systeme qui ne prend compte que des
noyaux consonantiques (appelés racines) de toutes les lexies d’une langue.
Ces racines établies dans un ordre alphabétique constituent des entrées
principales du dictionnaire et chacune regroupe les entrées secondaires
renvoyant aux différentes catégories de lexies pouvant étre réunies sous la
méme racine soit par rapprochement sémantique ou par homonymie. Ceci-
dit, I’organisation microstructurale des constituants de chaque racine
différent d’un auteur a un autre. Nous illustrons cette classification par le «
Dictionnaire Kabyle-Francais » de J.M. Dallet.

- La classification par radical est une alternative qui regroupe les systémes
précédents. Elle permet une classification de toutes les lexies par ordre
alphabétique, mais sans, toutefois, y intégrer les initiaux qui, en berbére,
ameneraient a poser principalement deux grands segments : les lexies a
initial vocalique « a » pour les noms masculins et certains verbes et les lexies
a initial « t » pour les noms féminins. Ainsi, elle permet une certaine
répartition et un équilibre dans la classification des lexies. Le dictionnaire «
Issin » de K. Bouamara illustrera notre analyse.
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I. L’identification des lexies

Nous entendons par identification des lexies, les paramétres pris en
considération dans la sélection des entrées principales du dictionnaire.
Autrement dit, le choix est-il fait en référence a des considérations
synchroniques et/ou diachroniques, intra-dialectales et/ou inter-dialectales...

La classification par racine

Les dictionnaires établis par racines ne recourent généralement pas a une
reconstitution diachronique et/ou inter-dialectale dans la présentation des
racines ni d’ailleurs, a une reconstitution a travers une comparaison intra-
dialectale (en référence aux différentes variantes régionales ainsi qu’aux
divers dérivés de la méme racine) dans 1’élaboration des entrées
lexicographiques.

Dans le dictionnaire de Dallet qui illustre notre étude, I’auteur s’étant
largement étalé sur la question d’extraction de la racine dans son
introduction, a opté pour une racine synchronique comme 1’illustrent
plusieurs exemples :

OT, anekjk
r tanekkert, lner.
¢ I Se lever. « yekker
sn%gli.er s’est mis debout
¥ a une dispute, cely
= yettenkar deg_getran, ;)
t le jour, avec les étoiles.
venir de. * ecni a d-yekker
¥ deg_g“magraman ?, peut-on
une poutre avec I’aunée ? un
ien ne donne rien de bon (be-
ou progéniture).

i

Il ne reprend pas la radicale « n » dans la racine bien qu’elle se présente dans
le nom d’action « tanekra » auquel ’auteur fait d’ailleurs référence en
signalant, en outre, la réalisation verbale « nker ».

Toutefois, ce principe n’est pas régulier dans le Dallet, comme on va le
remarquer dans certaines entrées notamment avec 1’introduction de la racine
semi vocalique « y » et « w » ayant été du point de vue diachronique
vocalisée, mais que I’on retrouve a travers les dérivés de la méme racine.
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Cette irrégularité n’est pas uniquement constatée au niveau des lexies
emprunts, mais se manifeste aussi dans les lexies kabyles :

o N T
Bl 2 sapnaihaeas

1a vie
yiss-i
a3

=
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La classification par ordre alphabétique

Si la classification par racine pose le probléme de la réalisation des lexies en
termes de leur reconstitution, le classement par ordre alphabétique ne
suppose en lui-méme aucun souci de ce genre. En effet, ce type
d’organisation lexicographique ne s’intéresse pas aux constituants de la
racine qui peut regrouper plusieurs lexies ayant un minimum de sens
commun, mais a la réalisation indépendante de chaque lexie de maniére
isolée des autres : si la premiére méthode favorise la mise en évidence des
liens entre les unités liées sémantiqguement, la seconde ne met pas en exergue
ce caractere.

Les lexies sont alors présentées telles qu’elles sont réalisées en synchronie et
en faisant abstraction des éventuels constituants pouvant réapparaitre a
travers d’autres unités de la méme famille lexicale bien que synchronique.
Ceci-dit, en cas de variation incluant ou pas des radicales supplémentaires,
des références sont faites a d’autres réalisations lors de la premiére et des
suivantes entrées afin de permettre un minimum de mise en relation des
entrées.

La classification par radical

Tout comme la précédente, c’est une classification qui ne prend en charge
que ’aspect synchronique et isolé des lexies sans chercher a les mettre en
relation. Toutefois, cette technique permet une répartition plus équilibrée
entre les parties réservées a chaque lettre et éviter ainsi I’encombrement des
entrées de la partie « a » du masculin et « t » du féminin.

I1. L’identification des repeéres alphabétiques des articles :

Dans ce point, il sera question des données introduisant les articles des
dictionnaires. Il s’agira de mettre le point sur les lettres alphabétiques qui
annoncent et réunissent les groupes d’articles. Cet élément est d’autant
important puisqu’il est le fil conducteur de toute recherche dans un
dictionnaire quel que soit la méthode de sa confection. Il permet non
seulement de repérer aisement les lexies recherchées, mais aussi, et surtout
pour le domaine berbére, d’opposer des paires minimales dont le trait
distinctif peut renvoyer a un simple point souscrit sur le méme graphéme.

La classification par racine :
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Dans le dictionnaire de Dallet, tous les phonémes font I’objet de groupes
d’entrées présentant a leur initial la méme consonne radicale. Cependant, la
présentation de ces repéres alphabétiques n’est pas établie de maniére
réguliére dans la mesure ol certaines consonnes graphiguement proches
sont, tantbt, présentées de maniére indépendante, tantét jumelées pour
annoncer un méme groupe d’entrées amalgamé.

En effet, si les racines : C et ¢-J et O - R et O- Z et esont présentés en couple
pour annoncer des articles portant I’initial de I’'un et de 1’autre, les racines :
DetV —Set U-T et I, elles, constituent des groupes d’entrées
indépendants sans confondre les articles portant I’initial de I'un et de
I’autres. Cette différence de traitement laisse comprendre que ces sons ont
des statuts différents alors qu’ils sont de méme ordre.

-
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7-J

. akka i d-gejja rebbi ddanait, e
monde est ainsi fail. = a d-ejjey pid-es
qgecic, faural 4'clle un gargon.

yiwen w

Omettre, négliger. = ur J3ly amBon,
j'ai cherché partout ou : j'ai beaus-
coup voyagé (je n'ai pas laissé un
licu) e ur jJjiy ara cerdey 5 ennlg
wannecl-a, j« n'ai rien & ajoutler en
fait de conditions (Je n'al pas omis
ce que je stipulerai au-dela de fout
cela). = ula wimi tejjed di Begaik
(lehqaq-ik), ce n'est pas la peine de s
laisser m sur les picds (tu n'as
de tes droits). = or
B

rendues par des verbes de mouve-

2 ment, qui deviennent comme des ver-
® d bes auxilinires : = yeffy-ed d uhric,
Toujours spirant, a moins *@tre  as- il devint un petit malin (ll..:'\'ll 3?1;!‘[._
i 1 par ex t t = d t. (Ailleurs 'est un malin). = uyalen ak® d idim,
similé ; ps X

ils furent mis tout en sang (ils devin
rent totalité c'est sang). * nefta rriy-t
édicative suivie du nom d aggur, kemm (_tiziri, !\xi je Vai fait
devenir lune et toi son éclal.

en Kabylie, t_f.) Autrc assimilation
n_n < dn

ce sont, Négation magcgi d b) lL.a proposition nominale fait par-
¢ ne sont pas. tie d’une phrase ou d’'un segment de

2 yhrase nominale phrase : e
.In :x.‘ ,I,.l.’uu»uh. suivie du nom, forme Pour insister ,'-_m-kkuu'lf(gcly_ ..l
un énoncé indépendant - d ibawen- ettmer, macci d iniyman, c'est bien
iw, ce sont mes féves. = (_tamettul is des dattes gue je mange _ol non des
c'est sa femme. = lqut-agi d amessas, figues. = a tamyart, anwa i lP_lt'lnnl'lc(_‘i".
cette nourriture ¢st fade. = d eamyar-im, d arraw n emmi-m ney d ayawn-im '’
= St - e e laBaied Basasales A anoDn-

Par ailleurs, dans les cas ou les emphatiques et les alvéo-palatales sont
présentées avec leurs jumelles, les articles leur référant sont présentés de
maniére aléatoire allant et venir de 1’une vers 1’autre. En outre, les repéres
internes qui viennet compléter chaque repere alphabétique en précisant
I’ordre de toutes les composantes radicales ne reprend ni les emphases ni les
alvéo-palatale. Ils n’annoncent que les phonémes dans leur forme simple (C,
H, J, R, Z) alors que les articles présents dans chaque groupe comportent des
lexies des unes et des autres de maniére disparate.

Outre cet amalgame, les repere alphabétiques que comportent le Dallet et qui
sont établis sur la base de I’initial de la racine consonantique des lexies
comme explicité dans son introduction justifiant la classification par racine «
ou les mots sont formés a partir d’un noyau consonantique, appelé racine »
(Dallet : 1982 : XXI), I’on y constate deux intrus vocaliques qui ne sont
normalement pas des composantes de racine : ce sont les entrées en « A » et
en « | ». Ceci-dit, si ces éléments ont été introduits a partir de repére
vocalique c’est sans doute motivé par I’absence de consonne radicale
identifiant les lexies de ces deux groupes : a (démonstratif, particule
interpellative ...), i (préposition...). Ces deux constituants rompent le
principe du systeme consonantique décrit pour le berbére et obligerait, peut-
étre, l’introduction de ces ¢éléments vocaliques car une organisation
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lexicographique doit avant tout étre systématique et réguliére et, surtout,

eviter les situations de traitement exceptionnel induisant la rupture du
caractére automatique de la consultation du dictionnaire.

A

A A
& a/ «agi / agikana ; suffixe démons- aa / a a:; V. ara
tratif de proximité, inva-
riable. A
I Ce... -ci (s’oppose a -inna, ihinna
I et cot homme. ol o oo ® @ . particule modale de Uintensif.
R e ol > ass-o, aujourd b, s’emploie conjointement avec
= tamttut-agi, cette femme-ci. = wlli- {a pour: soullsuess lempraloss
-y~agi, ces brebis-ci. = nt de l'action. (v. la, ar).
Le suffixe se retrouve dans des locu- ; = ,f' il S A s S IO
B s e biotes a veqgar est, il était en train de
dire. = a la lehhun, ils marchérent
ssy-a ; v. si longtemps.
da ; v. da
1

Il forme la base du pronom démons-

tratif autonome - & a,; en formule de serment.
e d eccert, a tafunast ma tezlid-f, c'est

wea, (e : V. w ey 7 2-f
entendu, ne vas pas égorger la vache.
-~ we-elleh a'd ar d-iruh, par Dieu il
A viendra. = a heqq win d-win, ay ass-a
e wf-a. <tc. v. h : ha ctc., pré- h»:nl..ur.-unk'.~:.;1 yur-i, par tel et tel
ettt saint, aujourd’hui vous devrez loger
i N S chez moi. = w-ellh a tagcict-agi ma tuk-
lal, par Dieu cette fille ne mérite pas
4 cela. = ar mexluf, a d ayn is-yehwan
S L A RS R S P T L e U

La classification par ordre alphabétique

Cette classification a ’avantage de n’exclure aucun constituant des lexies
qu’elle comporte. Ce qui fait qu’elle ne néglige aucune structure des lexies
qu’elle soit consonantique, vocalique ou les deux, et elle ne va a 1’opposé
d’aucune contrainte vu son caractére général.

Par ailleurs, le probléme des repéres alphabétiques ne se pose pas non plus
dans ce type de classification ou il y a une délimitation claire et nette entre
chaque article, ce qui impose, de fait, la séparation de toutes les « lettres
repéres », contrairement a la classification précédente ou la priorité est
donnée aux différents liens sémantiques existant entre les lexies de méme
racine, ainsi qu’aux cas de variations imposant parfois de réunir deux sons
phonétiquement proches sans pour autant le faire pour d’autres.

Cet avantage peut, cependant, présenter son revers puisque deux ou plusieurs
variantes vont se retrouver dispersées dans deux voire plusieurs groupes
d’articles : une dispersion non pertinente et méme désorientante pour le

consulteur du dictionnaire.

La classification par radical

Si I'on se réfere a la définition de cette technique de classification
lexicographique, I’on se rendra vite compte qu’aucun groupe d’articles ne
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sera présenté sous des reperes alphabétiques vocaliques « a, i, u, € » car la
démarche en question vise justement a dénuder toutes les lexies de leurs
initiaux vocaliques, ce qui fait que, normalement, la classification par radical
ne doit contenir que des reperes alphabétiques consonantiques.

Toutefois, nous retrouvons dans le dictionnaire « Issin » des articles
identifiant des repéres alphabétiques vocaliques. Certes, les entrées de ces
repéres ont été considérablement réduites notamment pour I’entrée « A » vu
le nombre important de noms, y compris de verbes ayant subi cette
extraction de I’initial, mais ces repéres existent toujours dans le dictionnaire.
En effet, si ’on suit la démarche de cette classification, les lexies constituées
uniquement d’élément vocalique serait réduites & un signifiant zéro ne
bénéficiant d’aucun article dans un dictionnaire de ce type : chose qui serait
absurde. Quel est donc le sort de ces unités bel et bien présentes dans le
lexique berbére ? N’ayant d’autre choix, Bouamara K. a choisi de maintenir
les entrées vocaliques, mais uniquement pour les lexies dont les constituants
sont une voyelle dépourvues d’éléments consonantiques, et la majorité de
ceux-ci soit soit des monémes grammaticaux, soit des interjections.

If{Hi

ttnedyezt
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{

a [ayra] a/A || asekkil a_rrlezwaru n
11 nEermmay n tmaziyt.

alal: a. mr. || tazelya n usiwel. MmMp.

it isern
ibeddu s teyri, a yettuya] d ay. Mol

el tarmmetewke | 1= Al iesiadiin iR

/ Ay arsaz ! Ay agcic ! NFL. Alrrebh
i}’,’h”ftafat Al e, a mnebhl Nz A
i e en s lekdeb s vvacu ar

Toutefois, ce type de lexies ne sont pas uniquement isolées et regroupées
dans ces trois pages, mais se retrouvent dispersées un peu partout dans le
dictionnaire. L’on ne pourrait donc justifier ce traitement particulier a ces
quelques lexies dans un dictionnaire sensé étre guidé par les mémes
orientations de consultation a partir du moment ou d’autres lexies de méme
type (grammatical) ont été classées en abstraction de leur initial vocalique
comme I’illustre le fonctionnel « acku ».

52



De la racine a la lexie en lexicographie
I11. Les niveaux/natures des « lexies entrées »

Par ce point, nous traiterons l’organisation de la nature des entrées des
dictionnaires. Il s’agit de vérifier s’il existe une hiérarchisation des entrées
des différentes techniques de classification : I’ordre des lexies est-il établi en
référence a un ou deux criteres ? Et quelle(s) est (sont) la (les) nature(s) de
ceux-ci ?

La classification par racine

Dans le Dallet, les entrées regroupées sous la méme racine et ayant un
minimum de sens commun ne relévent pas toutes du méme niveau, ce qui
induit un certain amalgame entre les valeurs portées par chaque entrée : les
natures des lexies constituant chaque article sont non seulement pas
réguliéres, mais aussi mélangées et disparates.

En effet, I'auteur a signalé dans son introduction les modalités
d’organisation a I’intérieur de chaque article en soulignant que « la premiere
ligne d’un article donne le theme verbal (impér. de [’aor.) ou nominal (sg.)
de base. [...] La deuxieme ligne donne les variations morphologiques du
théme verbal (intensif, prétérit, noms verbaux) ou du theme nominal (pluriel)
[...] La barre / introduit une ou plusieurs variantes, surtout phonétiques ou
morphologique » (Dallet : 1982 : XXV, XXVI)

Cependant, cette organisation n’est pas ainsi reflétée de manicre
systématique dans le dictionnaire et ceci peut induire des amalgames entre
les différents types de lexies et mélanger entre les niveaux linguistiques des
entrées, notamment entre ce qui n’est que variante de ce qui constitue un
dérivé a valeur syntaxique et/ou sémantique.

Signalons, au préalable, un certain déséquilibre dans la prise en charge des
modalités des entrées :

- Pour les noms : la modalité du genre constitue deux entrées : une pour le
masculin et une pour le féminin, alors que la modalité du nombre n’est pas
prise en charge en tant qu’entrée indépendante au méme titre que celle du
genre. Les pluriels sont introduits en apposition dans chaque genre du
singulier, ce qui marque une certaine distinction de pertinence syntaxique
entre les deux types de modalités. L’état, quant a lui, il n’est introduit que
sous forme d’appendice (forme abrégée entre parenthéses).
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g F. IV, 1840, ésin,

ﬂ Epine ; piquant.

‘d m isennanen, yelha win
s lesqgel, ce monde difficile
_ sage celui qui s’y conduit

. Ss. que le précéd.

- Pour les verbes : a I’inverse du nom dans lequel les modalités obligatoires
devaient étre mise au méme pied d’égalité, I’auteur a regroupé les formes
dérivées a valeurs syntaxique avec les formes issues de la variation
phonétique/synthématique et/ou structurelle.
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» parce gu’il radote.
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Ceci-dit, outre ces cas d’amalgame, les dérivés syntaxiques énumérés : actif,
passif, réciproque qui devaient constituer chacun une entrée, ne font pas
uniquement 1’objet de duplications générées par les cas de variation, mais
sont accentuées par une discontinuité de ces variations séparées par des
lexies a nature syntaxique différente (tout en signalant que 1’organisation de

ces entrées ne répond pas un ordre alphabétique qui pourrait justifier cet
agencement) :

Notons, par ailleurs, que dans d’autres entrées, le phénomene de variation est

pris en charge dans la méme entrée en appendice comme I’illustre I’exemple
suivant :
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BDL

& Cabudalia ; B.
ibudaligen (i) || Tiot ; faible d’esprit.

| Malade mental. = abudali, t;ag""aden—t.
medden : ur ygekkat ara lamesrna mi
d-yenteqg s wawal, ad yeffey, les gens
ont peur du malade mental ; il ne
frappe pas mais s’il dit gquelgues pa-
roles, cela se réalise.

& labudaliwt / tabudalit (1b) -

maaliyin (t6) || Fém. du préceéed.
* Igahwa tabudalit, café a 1a turgue.

Alors qu’en page 364 les morphémes adjectiveurs qui constituent autant des
cas de variation font I’objet de plusieurs entrées différenciees comme s’il y
avait pertinence syntaxique et/ou sémantique entre ces schémes :

JHIL

& ejhel ; ar.
ijehhel ; ur yejhil -ajhal, tijehli || Etre
impudent. N’avoir ni foi ni loi. Abu-
ser de sa force ou de son autorité.

ocap
ijehligerr—Tajehlit, tijehliyin ||

pitié, sans foi ni loi. Brute.

¢ Cmephut ; adl>
tmejlrats—tamrejhult, timejhal | Impie,

athée, méchant, brute,

* Ganct : )
Iju 0

wala || Brute, athée.

Sans

Outre ces cas de lexies isolées, on peut étre surpris par les réalisations
phonétiques d’assimilation qui constituent elles aussi des entrées a part
entiéres au méme titre que les lexies identifiant le lexique de la langue. Ces
¢léments dépendant d’un contexte et d’une combinaison syntagmatique ne
peuvent en aucun cas faire 1’objet d’article lexicographique dont les seuls
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constituants doivent étre des monemes isolés appartenant a des paradigmes
différenciés.

|

p 55

el imilation phonétique de rz de=
vant amn Morn ('omrnengun
S
I De, appartens s . =Zz=Z I_lesmer
(pour rz lecsmeyr), une longue vie (1a lon-
anennr  de Ia vie).

assimilation phoné
e r, de Ia prép. yer, devant
et réduction de ye7z. V. aussi

cxr, -
TS, = T7zirl2 al__
champ.

lexlca, il partit au

® &l - assimilation phonétigue de yur
i cdevant 7 et réduction.

l Chez. = yufaf¢ w2l _leni-is, il 1a trouva
chez ses parents.

Cependant, Dallet insiste sur deux tentations a éviter dans cette démarche :

« Insister trop sur la forme en regroupant le maximum de mots sous une racine
unique, avec le risque d’y inclure des mots sémantiquement étrangers a la famille ;
étre exagérément exigent sur la distinction des valeurs sémantiques au point de
nuire a ['unité de la racine formelle. » (Dallet : 1982 : XXII)

La classification par ordre alphabétique

C’est une méthode dont les critéres d’organisation ne tournent qu’autour
d’un agencement alphabétique sans se soucier de la nature syntaxique et/ou
sémantique des lexies en question. Ceci n’exclut, toutefois, pas la référence
aux caractéristiques de ce type étant régulierement apposées a ’entrée et de
maniere systématique. Les deux critéres ne peuvent ainsi étre a ’origine
d’une classification lexicographique dans la mesure ou I’une perturbe 1’ordre
de I’autre.

Ceci-dit, les limites de cette organisation apparaissent lorsque, via une lexie
connue sous une catégorie ou une forme donnée, 1’on recherche son ou ses
correspondants dans une catégorie ou une forme différente. Ce handicap est
nettement amplifié dans le cas ou la lexie recherchée a subi des
modifications au niveau initial de son schéme. Ce qui fait que le recourt a ce
genre de dictionnaire nécessite des pré connaissances linguistiques assez
importantes comparé a la précédente classification qui, contrairement a ce
que I'on a toujours pensé et dit, est nettement plus accessible et plus
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pédagogique dans la mesure ou [’acquisition et 1’apprentissage des
différentes catégories et formes dérivées n’est soumis qu’a une seule
condition, celle de connaitre au moins une seule lexie du méme champs.
Alors gue la classification par ordre alphabétique, elle, ne permet pas ou peu
d’accéder aussi facilement aux autres formes et catégories a moins de
connaitre au moins 1’initial de chacune. C’est donc une organisation plus
destinée a des locuteurs avertis dont la simple utilisation ne vient que pour
confirmer un sens ou une forme déja plus ou moins connus.

La classification par radical

Cette organisation lexicographique ne se démarquant pas trop de
I’organisation par ordre alphabétique, présente les mémes -caracteres.
Toutefois, se rajoute aux inconvénients cités dans le précédent point, la
méconnaissance de ce systeme de classification nécessitant, donc, une
compréhension préalable du systéme lexicographique en question pour
pouvoir arriver en faire usage.

Par ailleurs, la classification par radical peut poser des problemes quant a
I’identification de la nature de certaines lexies dont les schémes sont
identiques. L’on notera, & travers le dictionnaire « Issin » que dans certaines
situations, notamment en ce qui concerne les noms d’action verbale qui,
parfois, se présentent exactement sous le méme schéme que la forme simple
du verbe lui correspondant, I’extraction de I’initial du nom qui, seul permet
la distinction catégorielle, confondra entre les deux types de lexies comme
dans I’exemple « berre€» correspondant, selon cette classification, au nom
d’action verbale « aberreé» et au verbe dans sa forme simple « berreé».

En effet, bien que 1’auteur a pris la peine de signaler en appendice 1’élément
initial lorsque celui-ci a été extrait pour les besoin de la classification, mais
cette « homographie forcée » ne fait parfois 1’objet que d’un seul article
généralement verbal, dans lequel est introduite la forme nominale alors
qu’elle doit constituer deux entrées séparées vu que [’une et 1’autre portent
des sémes distinctifs qu’il est primordial de mettre en évidence.

IV. Forme simple et formes allongées (morphemes syntaxiques et
sémantiques) :

Quelle soit une classification par racine, ordre alphabétique ou par radical,
I’on peut assez souvent distinguer entre la forme simple d’une lexie et sa
forme allongée. Les morphemes syntaxiques et expressifs responsables de
ces dérivations sont différemment pris en charge par les trois techniques de
classification lexicographique.

Nous examinerons donc, la position prise dans 1’une et ’autre concernant
ces affixes mais surtout la régularité et la systématicité de chaque démarche
adoptée et de son adéquation au type de classification dans lequel elle
s’inscrit.
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La classification par racine

Comme explicité dans son introduction, le dictionnaire de Dallet ayant opté
pour un squelette consonantique porteur du minimum de sens et servant de «
base a une famille de mots apparentés par la forme et par le sens [...] deux
critéres (forme et sens) [qui] sont souvent difficiles a allier » (Dallet : 1982 :
XXI1I), il ne prend, donc, comme référence que « la base consonantique d’'un
mot qui porte le sens fondamental et qui reste aprés que l’on a retranché
tout élément (voyelle ou consonne) a valeur grammaticale ou dérivationnelle
» (Dallet : 1982 : XXII)

Ceci-dit, si les morphémes syntaxiques a 1’origine de la formation des verbes
actifs, passifs, réciproques ...et des noms d’action verbale, d’agent,
d’instrument, d’adjectifs ... ont souvent été extraits pour permettre de réunir
les lexies de la méme famille comme le suppose 1’objectif visé par cette
classification, mais la prise en charge des morphemes expressifs est presque
faite de maniére aléatoire. Les lexies expressives n’ont pas toutes été traitées
par le méme principe : certaines ont été dénudées des procédés expressifs
qu’ils soient des affixes ou des redoublements, d’autres, en majorité,
constituent des entrées dans leur intégralité.

331
& cnrirdl):
yettehririt ; yehraret -aRrirel  (len
rara ?) || Etre impatient de. Ne pas t.e:

nir en place ((I’inu)utielu-v, d’anxiéte
(‘Iv nervosité), o yehraret aklken a¢;
izer lbadna, il brale de savoir de quoi
ilI'  s’agit, de découvrir le mot de
I'énigme. « kriy ad ettsey d-win yet-
tehririten, je n’aime pas coucher avec
des gens qui ne font que remuer. = win
yenterren i_gttehririten, c’est celui
qui est concerné qui réagit (c’est celui
qui souffre qui est nerveux).

s>

rebbi fell-as 1,
Sa situation ! G

661

ieu fasse se
mpréce.).

E 9 @Qlubi s invar,

: I A_l CNVers. « yelsa isebbadn-is megq-

lubi, il a mis ses chaussux:es a l’e:-
vers (I'une pour Pautre). « thedder
© megqlubi, il parle avec suffisance, avee
! orgueil.

retourner
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Alors que :
(0 e
inetted / 7 ettentad ; ur yenti ~arnta
:;:etg;;;, gxge;d(in,d lanet"daui(dl] A(fhg:
> er » S€é cramponner a. e mi
¢ chunfed.; comp, express, de nned, i gt e o it ede k.
] L les honnétes gens (quanc 3 u r'eu “::]:;:
en.te'd : adherer? 3 ;‘1' l:tn ?on}u‘t}t(_:z) hon(ulnc, Slo:l l:or:lnétleh:é
' s :\w uec ::;,:‘_,-,_:,)i ; xas (f[_ll.lefd(?d dcq_
yECEuntu‘d 'aCkun‘ted " Se crampon- _—9 f)’ur: di Iehbak-(;::) J: i‘;;ﬁ’ﬁf’:{:);:‘;
su lier (inutile de t’accrocher a mon
ner, s'accrocher, aqeic-inng d ec- :’,;‘f‘fz:’:i- R e e e
clal : lakerrust g P e ot
oy ol Peeiden, o e | <t Sl S
4] C(’ gal'(,'Oﬂ CSt llﬂe pente ::;.;ur)rtux; lgrazal lené.id "lml;:'s. le f:elf
peste il ne peut passer une voiture SRt s e
F @
EZ ¢ elgef ; g ar,
¢ coelgef; B, dér dear. i1 g [ ileqqef ; ur velail -alqal, Uqaf, liguy,

i x Do if lgef | Atteindre, toucher, saisir,
yeccelqaf / yeccelqif -acelgef, lucleq- __,  lgif, r B

‘ by cece i d-ilegfen ayen

fin, anceqluf | Attraper, saisir au vol, i f.u‘u"a 1\€u§‘e§ t:)i 3 aggir dﬁinéyfllg;z
a la course. * yeccelgaf imeslagen, il ]b]b'r"aiv;I qara d-gini cciz, il cqq.f-it i
saisit tout de suite ce qu'on Tui dit. saisit tout ce que dit le maitre, :

Il est, certes, parfois difficile de distinguer entre les éléments qui constituent
la racine de ceux qui sont porteurs de caractéres sémantiques et syntaxiques
supplémentaires, notamment lorsque seule la lexie dans sa forme allongée
est attestée en synchronie et/ou dont la forme simple n’est pas identifiable en
diachronie, mais dans la majorité des cas, il existe, dans le méme
dictionnaire, des formes simples correspondant & ces dérivés qui attestent de
la combinatoire de ces derniers.

En outre, de fagon générale, S. Chaker a identifié, dans son article sur les
dérivés expressifs e berbére, la majorité des procédés de maniere qui sont,
d’ailleurs, réguliérement et voire méme spécifiquement employés pour
rendre compte des diverses valeurs expressives recensées par le méme
auteur.

Par ailleurs, les lexies comportant des consonnes dédoublées sans effets
syntaxique ou expressif et sémantique de facon générale, sont prises en
charge de maniere différenciée dans le dictionnaire de Dallet. Si dans
I’extraction de la racine 1’on recommande, dans ces cas, de ne transcrire la
méme consonne qu’une seule fois, ce traitement n’est adopté, dans ce
dictionnaire, que partiellement et rien ne parait justifier I’intégration de ces
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consonnes dans la racine pour certaines lexies et leur non intégration pour
d’autres :

Alors que :
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DDONVOR

® yennayer ; lat. Januarius, Y. TEE,
1399, innadar

[ Premier mois du calendrier agricole

solaire (calendrier Julien). || Premicer

j-our (l‘u dit mois. » fftewgimen medder:
llll('ll.-s'l ggennayer ; a s-ezlun iguzad
ney iwital, les gens font le souper (l(--
Yennayver ; ils immolent soit ’
soit des lapins. (Ce jour est compté
parmi les solennités communautaires
(I_eeu)ucer) qui sont, avant tout rclj'-
gicuses.) - yvennayer, tabbery ’ 15 e

gvas, d leswacer, vennayer, porte ({Ie.

BIMBR

® bujamber ; (cf. noms du calendrier
jJulien : latin c:december).

I Décembre. I.a période des grands

froids. = asemmid m bujamber, le

froid de décembre. » ikecm-iyi bujam-

ber, je suis pénétré par le froid.

des cogs

La classification par ordre alphabétique

Si la classification par racine impose de fait la reconstitution des racines a
travers les formes simples des lexies, le principe méme de la classification
par ordre alphabétique, prescrit, quant a lui, 1’intégration des lexies dans
leurs diverses formes. En effet, si 1’on tentait de réduire toutes les formes
allongées et se contenter de donner ces derniéres en appendices aux formes
breves, les articles du dictionnaire seraient réduis a une poignée de lexie que
I’on pourrait comparer a un «vocabulaire fondamental ». Ce type de
classification n’a, donc, d’autre choix que d’introduire toutes les lexies de la
langue telles qu’elles sont réalisées sans chercher a les découper ni a en
extraire la base.

Cependant, I’on pourrait s’interroger sur la prise en charge de la variation
qui pourrait, soit, accompagner I’article pour lequel la lexie constitue une
variante, soir, s’imposer en tant qu’article indépendant. Le choix de 1’une ou
I’autre alternative n’a pas de pertinence sur le classement en question a
condition qu’il soit régulier a travers tout le dictionnaire. Le choix qu’a fait
Haddadou dans son dictionnaire d’introduire les variantes dans des articles
différents peut étre interprété comme encombrant, mais il permet de mettre
au méme pied d’égalité les cas de variation importante allant méme jusqu’au
niveau lexical et ceux qui n’ont de variable qu’un seul phonéme, et c’est
cette régularité qui prime encore une fois dans la confection d’un
dictionnaire.
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La classification par radical

A linstar de la classification par ordre alphabétique, la classification par
radical ne permet pas un classement ne prenant en compte que les formes
bréves et simples des lexies. Tout comme la classification précédente, outre
I’extraction de I’initial vocalique, les lexies composant la langue doivent
toutes figurer en tant qu’articles dans le dictionnaire peu importe la forme et
la combinatoire de celles-ci.

Cependant, la question est plus délicate dans ce genre de classification que
dans la précédente dans la mesure ou cette derniére n’est pratiquement
soumise & aucune condition d’organisation si ce n’est d’ordonner un
inventaire, aussi hétérogéne soit-il, selon un ordre alphabétique en dépit de
tout autre aspect, alors que pour la premiére I’intervention du linguiste sur la
forme/structure des lexies ne peut pas étre sans conséquence méme si elle
présente des avantages a d’autres points de vues.

En effet, si les formes allongées formées a partir de morphémes internes ou
externes ne posent pas de problémes de classification par radical, celles
formées par préfixation peuvent constituer un obstacle dans ce genre de
classification. La modification de I’initial d’une lexie sensée étre négligé
dans la classification par radical, induit une seconde intervention sur 1’initial
rajouté au risque de déstructurer la lexie en question. Cependant, I’auteur du
dictionnaire pris en illustration a opté pour le rétablissement de 1’initial 6té,
par ailleurs, dans la classification de la lexie simple correspondant a la
dérivée lorsque le préfixe est consonantique et a I’extraction de I’initial
vocalique d’un préfixe amalgamé (voyelle et consonne) tout en rétablissant
I’initial de la forme simple auparavant extrait lors de la classification de cette
derniére.

yudln ad yaden l/yettat;i
. Yudnen. SDD+SM. Adan at

% > | 1y1—$eh ‘
i/yessaden, ur i/yessad
i/yessiden, i/yessidin.
i/yessadnen. sSDD+sSM. aanien
aden.
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Cette démarche qui est complétement justifiée par le type de classification et
répondant entierement a ses normes peut, toutefois, alourdir la
compréhension du systeme adopté dans 1’organisation des lexies du
dictionnaire, car, comme signalé plus haut, la démarche rompt avec la
systématicité en adoptant des traitements spécifiques a chaque structure des
lexies.

Conclusion et recommandations

Les trois types de classification semblent présenter autant des avantages que
des inconvénients. Cependant, il reste que la classification par racine semble
cumuler plus de points avantageux que les autres et ce sur différents plans :
structurel, formel, combinatoire, mais surtout sémantique. Par ailleurs, la
classification par ordre alphabétique semble avoir I’avantage d’étre pratique
et de n’exiger aucun effort de compréhension de son systéme d’organisation
contrairement a la classification par radical qui, méme si elle s’en rapproche
intimement, nécessite certains ajustements et interventions.

Toutefois, bien que « la facilité de consultation est surement un argument
important en faveur de l'ordre alphabétique. Mais elle met en contradiction
les besoins du lexicographe et ceux du lecteur. [Le dictionnaire] vise
beaucoup plus des lecteurs avertis (linguiste, ethnographe, historien etc.)
qu’'un large publique » (Taifi : 1991 : V)

Certes, la visée du dictionnaire oriente le choix de I'une ou de I’autre
classification, mais nous proposons ici une alternative intermédiaire qui,
d’une part, allégerait les contraintes imposant une maitrise linguistique plus
ou moins importante de la classification par racine, et d’autre part, relever
les caractéristiques de la classification par ordre alphabethue Elle permet
d’associer la facilit¢ d’emploi de la seconde aux avantages linguistiques de
la premiére :

Pour pouvoir bénéficier de I’unité morphologique et sémantique que nous
offre la classification par racine tout en réduisant les conditions assez
complexes de la consultation de ce type de dictionnaire, il conviendrait, en
prime abord, d’exclure tout résultat d’un effort linguistique qui n’est pas a la
portée de tous : nous entendons par 14, la reconstitution des racines
puisqu’elle est la source principale qui peut désorienter un consultant. Afin
de cibler un maximum de public, le plus important est que lorsque 1’on
recherche une lexie, quel que soit sa forme / structure, I’on ne se référe qu’a
un seul critére, celui de I'ordre alphabétique devenu un geste automatique
chez la quasi-totalité des utilisateurs des dictionnaires.

Tout comme la classification par radical qui est venue alléger certains
problémes de la classification par ordre alphabétique, (notamment la
concentration de la majorité des lexies dans deux ou trois articles), la
classification par racine doit étre établie de sorte a n’exiger aucun effort
d’analyse de la lexie recherchée de la part de I’utilisateur, mais doit elle-
méme lui apporter ces précisions. L’objectif de cette démarche est
d’introduire toutes les lexies de la langue telle qu’elles sont réalisées en
synchronie. Les racines les identifiant doivent non seulement se référer a la
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synchronie mais aussi sans les dénuder d’un quelconque élément sous
prétexte qu’il reléve d’une dérivation ou d’une combinaison structurelle.

Cependant, se référer a cette classification engendrera automatiquement le
dégroupement morphologique et sémantique des familles lexicales que I’on
tenait par-dessus tout a préserver. La solution est, donc, de dédoubler ces
lexies dont la combinatoire permet une dissection afin de les introduire sous
leurs racine reconstituées permettant de sauvegarder 1’avantage précieux de
cette technique qu’est la dynamique des différentes relations que peuvent
entretenir les lexies entre elles. On obtiendra, ainsi, un dictionnaire dont les
lexies les plus complexes seront facilement consultables par un large public
tout en offrant aux spécialistes et aux curieux la possibilité de consulter ces
mémes lexies dans la partie regroupant les lexies de méme racine. Toutefois,
cette démarche impose des renvois pour toute lexies dédoublée aussi bien
lors de la premiere que de la seconde citation afin, justement de mettre a la
portée des utilisateurs un dictionnaire plus pédagogique que consultatif.
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