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ص:   م

  " "يرفض  مفاده   غاستونباشلار  مسار  وفق  يتطور  العلم  أن  ا  مفاد ال  العلم  اكمية   ال النظرة 

قر   و والقديم  ديد  ا ن  ب الصراع  خلال  من  يتم  العل  التقدم  أن  ذلك  للمعلومات،  س  وتكد تراكم 

العلم والمطلق   الاتصال  ي  فكر بمن  برفض  الاستعانة  ضرورة  إ  باشلار  ب  يذ الوقت  ذا    ،

ية الفكرالعل   ا ب ية يحلل  ية العلم ذلك أن باشلار استخدم أدوات من التحليل النف  إدراك ب

سمح لنا بإدراك المسار  ا وسائل علمية  عت   قيقي للعلم. او

بناء   عيد  أصبح  الذي  العلم  تطور  منطق  بإس إنھ  القطيعة  تمأسسھ  جرأة  بلور  ت إذ  نا  و رار،  

س   ا باشلار والقاضية برفض س المعرفة العلمية  خط قوامھ تراكم وتكد ستمولوجية ال أبدع الا

تقل  ي نوعية  قفزات  بل  تراكما  عرف  العلم لا  خ  تار أن  ن  يب أن  ا  ورا من  باشلار  أراد  ذلك  و المعلومات 

ا إ نظرات جديدة.    بفضل

ا يمو فالبحث  س المعرفة  لإ لأسس  نقدي  تحلي  عمل  لبھ  باشلار   مع  إرتبط  الذي  المعاصر  لو 

ستميولوجية لدى باشلار  ا بإستمرار يمكن إعتبار العوائق الا ا ومراجع ق فحص مباد العلمية عن طر

و يدعو  جميعوائق عماية إن  التع بالعالم الواق و ية  الأحوال  ع  ب ناتجة عن الاتصال التجر

عت  ورة العلمية لدى باشلار حيث  نا إذ تتج الص ا و رة لإضفاء الصبغة العلمية عل إ عقلنة الظا

ل الاغلاط  و يحاول أن يقول بأن  ا لابد من تركيبة عقلانية ف أن العوائق ناتجة عن أصل واق ولتجاوز

ء   للمنا العلمية.  العلمية نتجت عن التطبيق ال
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باش اسإن  شف  لار  ك و العلمية  المعرفة  طبيعة  ا  ليحلل  ية  من أداة  النف  التحليل  تعمل 

لم   التا فإن باشلار إذا ت تھ النفسية و ا العلم  مس بع مختلف المراحل ال يقطع ت مكبوتات العلم و

نما أخذعن التحليل النف ا علمية أو لا علمية و ة من حيث أ   .آلية.  ا فإنھ لم يخت نظر

يمولوجية .، العلم.،  باشلارلمات مفتاحية:  س   الإ
 

Abstract: 

Gaston Bachelard rejects the cumulative view in science that science develops according 

to a path of accumulation and accumulation of information, because scientific progress takes 

place through the conflict between the new and the old and he acknowledges the rejection 

of the two ideas of communication and the absolute in science. In realizing the structure of 

science, Bachelard used methodological tools by which he analyzes the structure of scientific 

thought and considers them scientific means that allow us to realize the true path of science. 

It is the logic of the development of science, which is constantly rebuilding its foundations, 

and here is crystallizing the audacity of the epistemological rupture created by Bachelard, 

which rejects the progress of scientific knowledge in a line based on the accumulation and 

accumulation of information. New looks. 

Contemporary epistemological research that was associated with Başlar in its core is a 

critical analytical work on the foundations of scientific knowledge by constantly examining 

and reviewing its principles. Here, as Bachelard's scientific process is manifested, he 

considers that the obstacles are the result of a realistic origin and to overcome them there 

must be a rational combination. He tries to say that all scientific errors resulted from the poor 

application of scientific methods. 

Bachelard used psychoanalysis as a methodological tool to analyze the nature of scientific 

knowledge, discover the repressions of science, and trace the various stages that science goes 

through in its psychological journey. Therefore, if Bachelard spoke about psychoanalysis, he 

did not test a theory in terms of whether it is scientific or not, but rather took it as a 

mechanism. 

Keywords: Bachelard's ; science; epistemological 
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Résumé : 

Gaston Bachelard rejette la vision cumulative de la science selon laquelle la science se 

développe selon une voie d'accumulation et d'accumulation d'informations, car le progrès 

scientifique passe par le conflit entre le nouveau et l'ancien et il reconnaît le rejet des deux 

idées de communication et d'absolu dans la science. En réalisant la structure de la science, 

Bachelard a utilisé des outils méthodologiques par lesquels il analyse la structure de la 

pensée scientifique et les considère comme des moyens scientifiques qui nous permettent de 

réaliser le véritable chemin de la science. 

C'est la logique du développement de la science, qui reconstruit sans cesse ses 

fondements, et ici se cristallise l'audace de la rupture épistémologique créée par Bachelard, 

qui rejette le progrès des connaissances scientifiques dans une ligne fondée sur 

l'accumulation et l'accumulation d'informations. Nouveaux looks. 

La recherche épistémologique contemporaine qui a été associée à Bachelard dans son 

noyau est un travail analytique critique sur les fondements de la connaissance scientifique 

en examinant et en révisant constamment ses principes. Ici, alors que se manifeste la 

démarche scientifique de Bachelard, il considère que les obstacles sont le résultat d'une 

origine réaliste et pour les surmonter il faut une combinaison rationnelle. Il essaie de dire que 

toutes les erreurs scientifiques résultent de la mauvaise application des méthodes 

scientifiques. 

Bachelard a utilisé la psychanalyse comme un outil méthodologique pour analyser la 

nature de la connaissance scientifique, découvrir les refoulements de la science et retracer les 

différentes étapes que traverse la science dans son parcours psychologique. Ainsi, si 

Bachelard parlait de psychanalyse, il ne testait pas une théorie en termes de caractère 

scientifique ou non, mais la prenait plutôt comme un mécanisme. 

Mots clés : Bachelard, Science, épistémologie  . 

  

 

 

  



اري خليدة       ز
 

218 
 

 مقدمة 

ون،طبع بدوره العصر ا  ديثة أن تقيم تصورا لل ديث بقيامھ ع أسس  حاولت العقلانية ا

ي لأن  ارت" مثالية, مما جعلھ يدخل  إطار عقلا " أعطى الصدارة للذات العارفة  عملية البحث عن دی

تھ سواء   غي نظام العالم،لذلك ارتبطت عقلان نا بدل  غي رغب و لا يتأخر  إرشادنا نحو  قيقة، ف ا

ور نظرة جديدة  خلاق  ل الأ  مجا ذا ما أدى إ ظ سان، و ا بواقع الإ ط يقا بإرادة الله بدل ر أو الميتاف

ا بالواقع  العقلانية المعاصرة( ط ار ومحاولة ر الية  مجال الأف ذه العقلانية المثالية ا ) تحاول تجاوز 

ذا التجاوز مثل  نظرة  ل بقي الإ العقل  " باشلار "و أو تجليات   ؟  عقل ملكة المعرفة الثابتةف

ارت"  لقد أعطى ن دی ان يؤمن بأن العقل أعدل الأشياء قسمة ب ى للعقل، ذلك أنھ  " قيمة ك

ة وأعطى الصدارة للذات العارفة بدل   ل تجر ة سابقة ع  ة وا ار فطر الناس، لأنھ يحتوي ع أف

ل   عت ات معموضوعالتطلع إ الواقع مما جعلھ يخلص إ أن: " "لكن باشلار لم  ار عق رف  أف

يبقى  بحيث  اساتھ،  ع بإ تأثر  و الواقع  موضوعات  ع  يؤثر  فعالا  يظل  ية،بل  بد ار  لأف مصبا  العقل 

ا ل خ  تار لا  ية  ب الوقت  نفس  يبقى   لكنھ  المعرفة،  خ  تار الفعال   ع    ،العنصر  صعب    باشلار لذلك 

ائية للف ية  ستمولوجيا قادرة ع أن تصف ب . إعتبار أي ا   كر العل

ستمولوجيا واقع الاختلاف   عكس ا ع أن المن السابق غ قادر ع أن  ارت  إن محاولة دي

وجود   اض  إف تماما  طأ  ا فمن  العلم،  حال  تطابق  لا  ارت  دي ا  ذكر ال  المن  فوحدة  العلوم.  ن  ب

ال  الفكر  ستمولوجيا موحدة، وذلك لأن  يصعب    ينقسمعل  إ لذلك  ل صيغة.  ل مجال و  واقعيا  

ا جميع نتائج المعرفة حسب باشلار.  م من خلال ة نظر موحدة تف ن وج و انية ت   الاعتقاد بإم

يناقض معارفھ   الواقع عما  يبحثفي  أنھ  بل  ثابتة،  أو أسس  أبدا ع مبادئ  عتمد  العقل لا  إن 

با يتم  العقل  تجل  ة  المتغ ية  الب ذه  و ونة،  الم المعرفة  مع  جدلية  علاقة  ق  طر عن  لتنوع السابقة 

ع ن  مدونت إ  ساب  الإن ما  يمك ن  ت نظر إن  باشلار:"  يقول  حيث  ي  ما  العقلا وأ ن،  مختلفت ن  ت قلان

ما،   ل م ب اصة  ا العقلانية  ما  داخل مدون ن فرديا  ت وتبقيا صا النقط  عض  يتعاكسا   أن  يمكن 

ذا أحد ج ابرون التنو وانب و سبة إ الفلاسفة الذين ي ون غامضا إلا بال ي الذي لا يمكنھ أن ي ع العقلا

ارت"   الإيمان بمنظومة عقل مطلقة مثل   ارت دی ب ذلك أن النجاح المؤقت الذي وصل إليھ دي "، وس

ك  ر أو الأساس المش بإرسائھ لمن عام يؤمن بوحدة العقول  دراسة المعرفة، أدى بھ إ البحث عن الم

عاد المعرفة.  ة لإدراك أ شر ن العقول ال   ب

ي: " ار وجيتو الدي عرف بال ذا المرجع المعر فيما ص ار  ارت حدد  أنا أفكر إذن وحيث أن دي

ا أنا موجود ت فيما بي ما تباي ل المعارف م قيقة، ف " وجعلھ المنطلق الذي يجب أن نؤمن بھ الإدراك ا

ا تن ة  ن منططلق مفإ شر ن العقول ال از ب انھ إيجاد نقاط ارت ي الذي بإم ار وجيتو الدي و ال لق واحد 

 : ساؤل التا   و عليھ يمكننا طرح ال

ذا المعيار المعر ع العلوم المعاصرة ل    ؟ يمكن تطبيق 
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بالعقلانية  باشلار  ا  سما كما  أو  ارت،  دی ير ان  كما  ثابتة  وغ  متحولة  ية  ب العقل  إن 

ارت تخالف أساالدي يم عقيمة  ارتية قائمة ع مفا ستمولوجيا دي ا إ أنجبت بدور ال  الممارسة  ية  سا 

ب الآ  نظر علماء القرن  ياء المعاصرة مثلا ال إجتازت مرحلة القواعد العقلية للمذ المعقدة  الف

ا ق ارت يؤمن بأ ان دي ا مثل القواعد ال  .  ثابتةواعد التاسع عشر مثل  لا تتغ

زء أصغر من الك دون الوقوع  تناقض، لأن   ستطيع رفض القضية التالية ا مثلا: لا أحد 

ن مختلف العقول.  كة ب ة مش ارت حقيقة فطر قيقة حسب دي   ذه ا

ا وتجاوزت   قيقة فقدت مصداقي ذه ا ا، لكن من المعلوم أن  دال حول ا أو ا ستطيع رفض لذلك لا

ارتية الضيقة لمف ة بحيث أصبح  النظرة الدي ل أو  وم البدا زء أك من ال ائز تماما القول بأن ا من ا

نادا  إس وذلك  دائما،  منھ  أصغر  بالضرورة  س  ول ھ    ساو

) کساتور  جورج  المعاصر  ا  الر ا  حدد ال  موعة  ا خصائص  ة ،  ) G.Kantorإ  نظر [أقام 

ا البعض.ن إرجلايمكموعات ع ثلاثة أوليات  ا عض ا إستقلال عن  ا ول سط م و أ ا إ ما   - أ)  اع

وم (العنصر)، ج) موعة)، ب) مف وم (ا ).] -مف ت إ   علاقة (ي

،  وستضرب من جراء    ون نوعا من إلتباس أسا  الوصف العل نا يرى باشلار أنھ سي و

أنھ  بل  العالم الموضو وحسب،  عناصر مطلقة   يؤمن  ارت لا  دي ارتية، إن  الدي ة  البدا ذلك سمة 

ذه الع ة يحسب أيضا أن  ذه العناصر تبلغ البدا ا و مستوى  عرف مباشرة و جمل ناصر المطلقة 

اأعظ   ) 143-142. (باشلار، د.ت، ص ص. م وضوح

ت  ة  نقطة إنطلاقھ نحو  سان من الاستغناء عن فكرة البدا فس  إن التطور العل مكن الإ

، الظوا المعر للانطلاق  ة  وا نقاطا  لنا  يقدم  عد  لم  فالواقع  بالتعقد،  تتصف  الآن  أصبحت  ال  ر 

إستقراء من  بد  لا  نما  ست   و ول انطلاقتھ  يحدد  أصبح  معطى  ل  ف ديدة  ا المعطيات  تحت  الواقع 

مثلا:   سيط  ال تحت  المعقد  ستقرئون  العلماء  أصبح  أخرى  عبارة  أو  المعطي  تحدد  ال  الانطلاقة  

معقدة،و جديدة  قواعد  عطي  أصبحت  سيطة  ال ية  البد ار  لسان  الأف تحت  أيضا  باشلار  الأستاذ ر

رل   ". "دو

ء تجون منھ أي  ست ي أنتظركم عندما  وجيتو لديكم لا يرد فإ ان ال ما  (باشلار، د.ت،   " م

ر لموافقة تامة عندم143- 142ص ص   وافق باشلار الأستاذ دو ذا القول ع  ل:" لا يقو ) و س أقدر من 

ص   ص  د.ت،  (باشلار،  المتنوع  التطبيق  مع  ة  البدا ترادف  ولا  ة،  للبدا المنطقية  السمة  -146إيضاح 

146 (  

ناك   س  ل لأنھ  ذا  و العلمية،  للمعرفة  أسس  ي  ار الدي وجيتو  ال يرفض  باشلار  فإن  لذلك 

ا من   ل ما عدا قيقة المنطلق ل ا ا ون وحد ذا الامتياز النظري لأن ت ا  نظر باشلار  ون ل حقيقة ي

موجود  حقائق   أنا  إذا  أفكر  ان  فأنا  ارت  دي " وذلك لأن  ا ع علم يقي بفضل صول  ل افية  ست  أل
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ان يؤمن كذلك بقدرتھ ع الوقوف دفعة واحدة أمام الموجود المدرك عن  ية الثابتة للعقل، و يؤمن بالب

ق العقل. (وقيدي،    )79ص د.ت، طر

ض   ي يف ار نما الشك غ الدي طة، ب ة ا انت تصاحبھ نظر ي فقد  ار سبة للشك الدي بال

جراء   من  س  ل ا  ضرور نھ  يب باشلار  ن  ح ممكنا   طأ  ا ون  ي كيف  يفسر  ارت  دي ان  أخرى،  ة  نظر

ا و خارج ع المعرفة بل بفعل المعرفة ذا ام. ج.، ما انفيل   ) 192-191د.ت، ص ص. (

من لق طأ  ا جعل  أنھ  أي  طأ،  ا الوقوع   من  العقل  عصم  قواعد  وضع  ارت  دي حاول  د 

ذا فإنھ جعل من العقل المفكر العالم الفيلسوف والناقد  نفس الوقت مادام وحده   سلبيات المعرفة ول

حدود جعل  أنما  ف ارجية  ا بالمعطيات  تمام  الإ دون  الصواب  من  طأ  ا يحدد  أن  ع  رفة  المع  قادرا 

ن الناس. م   توقفة عند العقل بصفتھ أعدل الأشياء توزعا ب

ال   ، فالذات عنده   العم العقل  المفكر ع حساب  للعقل  ى  ارت قيمة ك دي فقد أعطى 

ن الذات و العالم  ا علاقة ب ركة العلمية باعتبار ة، غ أن ا ار وفق قواعد ممن تحدد العالم ا

لذلك   متواز،  خط  ما   م ل  يتما  أن  بالتا  تفرض  العل  والعقل  المفكر  العقل  ن  ب أي   ، ار ا

با تمامھ  با ي  العقلا التيار  شدة  من  يحد  أن  أراد  أساسيا   فباشلار  مؤثرا  باعتباره  الواق  انب 

ان يؤمن بمبدأ ال ما أنھ  ة للعقل  المعرفة، و ورة العلمية والتجاوزات الفكر لعقل ساب االعم ع حص

ما  حالة صراع حول المعرفة   ا المفكر، فإ قي ا و   ؟ أي أين حدود صدق

عيدا   يحا  ي دائم التفك  حل المسائل المعرفية حلا  سا ذا السؤال يجعل من العقل الإ

تجاوزه  مرة  من  أك  ت  أث الذي  العم  العقل  مع  صراع  حالة  جعلھ   الذي  و  و طأ،  ا شوائب  عن 

يم   قيقة المطلقة، لكن سرعان ما تتقلب المفا أنھ بلغ ا عتقد  كث من الأحيان  للعقل المفكر الذي 

ع   زه  أخرى  مرة  درك  ي و سا الإ العقل  ع  يجب  منھ  مفر  لا  صراع  إنھ   ، العم العقل  مسايرة 

ال تجعل منھ قاصرا ع بلوغ المعرفة المطلقة، إنھ قصور  صاإدراكھ بال ي إذ ر الإالفك  صورة  سا

إلا   ائية  ال قيقة  ا بمأخذ  تؤخذ  لا  معرفة  ل  بأن  وتيقن  المعرفة  بلوغ  ع  زه  سان  الإ أدرك  لما 

إ   يل  الس و  طأ  باشلار ا لذلك فحسب  المطلقة،  قيقة  ا بلوغ  المرات من اعتقاده  م أضعاف  وسا

 ) ام  غل ا جورج  قول  حد  ع  و  العل  التطور  يخدم  لأنھ  ضروري  و  و  ) G.canguilhernالمعرفة 

ص نموذ (...) إنھ يضطلع بدور التلميذ الرديء  مدرسة  و  الفيلسوف  أعمال باشلار المعرفية 

ا (...) إن الفيلسوف  العلم المعاصرالتلميذ الكسول أحيانا. المتل أحيانا و المتأخر دائما عن الأستاذ فكر

 ) 192د.ت، ص ج.، ام. انفيل( متأخر عن طفرة العقل العل 

ية، فلا   ا  التفك لدقتھ  تحصيل معارف يقي ى للنموذج الر ارت قيمة ك لقد أعطى دی

عند  يمثل  الذي  العقل  إ  ند  س ا  لأ ومعقولة  ة  وا ا  ،لأ ا الر ان  ال نتائج  الشك   يمكن 

ا أرفع من نتائج التجر ذلك:  يفات الواقع فنتائج الر ل تز قيقة الذي يتعا عن  ر ا ارت جو دي

قواعده   وضع  اضيات  الر من  م  استل فقد  باستمرار  ة  المتغ ة  التجر إ  ند  س الأخ  ذا  أن 
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ارت المادة بخاصية أساسي ية.خص دی ندسية المن ست سوى صفات  ة  الامتداد فالمادة  الأخ ل

ل، الع م، الش ادد، الموقع، وكذل: ا ركة صفة    ك ل ا و ا انيكية تجمع . (سفوت. س.، د.ت،  مي

  ) 23ص 

داف   ب جعل من أ ذا الس ن و ل ن الصفت ات ارت منحصرا   و بالتا يصبح العالم عند دي

ا، بمع آخر أراد   ن ال تحكم شاف القوان ند للأشياء و إك ا و ال العلم البحث عن الأساس الر

ھ   عا أن  الطبيعة  يقبل   الذي  ذلك  و  فالواقع  الواقع.  ع  اضية  الر الصبغة  يضفي  أن  ارت  دي

اضيا   )23.(سفوت. س.، د.ت، ص ر

ا  يح الذي يحتذى بھ حاول أن يجعل العلوم من اضيات النموذج ال من خلال إعتباره للر

من م ص أي  ينطلق من الم ي  الكلاسي ا  الر ان  ، فقد  ا الر المن  و  ة  التج  عطياتوأحدا  ر

ط  عاد، ا ان، الأ الم بالواقع مثل:  ا  ل رد أي استخلاص تصورا"مجردة لا صلة  خلص إ ا سية و ا

باشلار لكن  ندسية،  ال ال  ص   والأش ص  ا   )40- 37(باشلار،  الر تجاوز  قد  المعاصر  ا  الر أن  يرى 

ضع علاقات تضم   ح فرضا و ص بمع أنھ يق ت إ الم رد و ي، فقد أصبح ينطلق من ا الكلاسي

ص، والمثال الذأول ا مرادفا  الواقع الم ا قضايا معينة، يجد ل ستخلص م ات  و و ھ باشلار  ي يضر

مان   ندسة "ر ص،  1854" ال وضعت سنة (Riemannأن  انت مستحيلة التطبيق  الواقع الم ) و

لا   مجردة  نتائج  ا  أ للعيان  ر  تظ انت  ا  عيمكن  لأ ي  أن  عب  حد  ع  الواقع  أرضية  ع  كس 

اري ( شتاين  )  40(باشلار، ص  )H.POINCAREبوان ي آي ي الألما يا الف ا تطبيقا مع  ا وجدت لنتائج لك

)A. EINSTEIN  ية (باشلار، ص ص س ة ال سق   )40-37)  نظر عب باشلار ال ومن ثمة أصبح ع حد 

سق و  سق إقليدس. الأك معقولية  س  مان و ل   ر

قول   ذلك  معتمدا   ارت  دي ا  يقول  ال  والتمايز  الوضوح  فكرة  باشلار  إنتقد  الأستاذ  لقد 

رل  ادو ا اصة بل إ بر ا ا ندة لا إل بدا ا مس ن عل قيقة ال ت ).  152(باشلار، ص    ." تبقى ا

بق ف  ع لا  باشلار  أن  جليا  يبدو  القول  ذا  خلال  و ومن  و  احدة  ضية  ي  ار الدي الفكر  فقوام  ا،  بذا

ذا فإن   ، و تظم بدءا من مستوى الوضوح الفكري الأو الوضوح الفكري و الاعتقاد أن سائر المباحث ت

رفضون  ال الصلبة، و ق تداول الأش عمل ع تثقيف العقل عن طر ي  ار عتقد أن الفكر الدي باشلار 

ية  ب إذن  ناك  ف م  وتقيد م  تأمر عادات عقلية  باشلار  ا  سما عادات  يجة  ن ان  ذا  و والتغ  التحول 

لاشعور  من  ينطلق  ان  ي  ار الدي فالفكر   ، الوا الفكر  اب  أ لدى  ون  تت املة  إقليدية  تحتية 

ندسة الإقليدية، ومنھ   و ال ل منظوما  ند  دف إ أن تجعل  ة  تصدر الأخطاء عن نية لا شعور

ا قياس قابلة لأن تف ندسر  ) 40-39سية الإقليدية. (لاشلار،  ص ص ال

ساق   الأ ح  بل  وحده  العلم  تمس  لا  فلسفي  سق  لإستخدام  السلبية  النتائج  أن  باشلار  يرى 

مخيبة   عملية  دائما  ون  و الرو  ا  أصل عن  البعيدة  الات  ا ا   استعمال يجة  ن تتضرر  الفلسفية 
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ا   لنفس ا  وتحدد ا  شد ت ال  الأغراض  غ  أخرى  لأغراض  الفلسفية  ساق  الأ فإنتقال  لذلك  للآمال، 

ا  حق العمل الفلسفي. ون خطأ كب   سي

تطبيق   ضرورة  أمام  أنفسنا  لرأينا  الفلسفية  ات  بالنظر العلمية  ات  النظر س  تلب ادعينا  ذا  و  "

الع ميع:  ا إرضاء  عدم  خطر  وسنواجھ  متفتح  عل  فكر  ع  بالضرورة  ومغلقة  غائية    لماء، فلسفة 

  )05. (باشلار، ص سفة، المؤرخون الفلا 

ساق أو المنظومة الفلسفية    ة استخدام الأ ذه المقولة تتمثل  صعو إن الفكرة الأساسية ل

ساق الفلسفية  ن خاصية التفك العل وخاصية تلك الأ ي من التعارض ب م التفك العل وال تأ ف

سقية. ا ال صف ا و غائي ة تتصف    ذه الأخ

يؤكد    العلمية إلا ع ما  القضايا  تبحث   ا لا  ا منغلقة بالضرورة لأ بأ باشلار  ا  يصف لذلك 

ساق  بتفتحھ عكس الأ يتم  فإنھ  العل  التفك  أما  ا  املا وتماس ا ت سقي د  يز الفلسفية وما  ا  غاي

ائية بل يقبل دائما المراجعة المست    مرة. الفلسفية ولا يؤمن بحقيقة 

ا   يم الفلسفية وم إن الثورة العلمية المعاصرة  ال دفعت باشلار إ مراجعة الكث من المفا

ات  النظر ن  ب اتصالية  بنظرة  المعلومات  س  وتكد تراکم  قوامھ  خط  س   العلم  أن  القائلة  الفكرة 

ديدة.   القديمة وا

غ من منطلقاتھ     غ أن باشلار يرى أن العقل لا يتطور   وفق معطيات ثابتة أو أولية بل إنھ 

فالعقل جديد،  تطور  أن   ل  باشلار  ه.يرفض  تفك قواعد  باستمرار  شيد  و منطلقاتھ  بناء  عيد  مرة  ل 

إ   الأيديولوجية  القيم  نقل  ا  م ون م ون كذلك ست ت ن  ا ح العلم لأ تدخلا   العلوم  لفلسفة  ون  ت

س ما  ذا  و العل  التفك  عائ ميدان  أمب  ذاقا  تقدمھ  الميدان   ام  ن  ب الواسطة  العلوم  فلسفة  تبح 

ساءل:   اص للعلم لذلك فإن باشلار ي إ العلم للإيديولوجيا والميدان ا بالضرورة  حاجة  ل نكون 

ونتائجھ العل  الفكر  م تطور  لف زة  عتقمقولات فلسفية جا : "من الفائدة فيما  د  ؟يجيب باشلار أنھ 

ا دون فكرة مسبقة بل   كم عل ا وأن تصدر ا وخارج الإلزامات الضيقة  أن تأخذ الفلسفة العلمية  ذا

ذا  و السابقة  للنتائج  معارضة  ديدة  ا النتائج  انت  ولو  ح  ونتائجھ  لمبادئھ  الضيقة  الفلسفة  اللغة 

لأن  عليھ،  الفلسفية  ساق  الأ تطبيق  مغبة  من  العل  التفك  ع  خطرا  ب  س ذهعارض  ا    لة ا

ا. (  م نتائج التفك العل ومحاولة احتوا ساق  ف   )Bachelard, 1988, p. 84تتحكم الأ

لأنھ   العلم  حول  الفلسفي  ديث  ا ملون  العلماء  يجعل  التطبيق  ذا  خطر  أن  باشلار  يؤكد 

ذا العمل حيث يقول:  و عائق أمام س  م العل بل  اء  " ففي الواقع يرى العلم  خال من الفوائد  عمل

يقيأنھ لا جدوى من أي إعداد غي ( م دروس الإختبار  ميتاف لة الأو عن قبول الو علنون منذ  م  ) ف

ة( ية العقلانية (تجر ان الب سليم بأر علنون عن ال   ) 63(وقيدي. م، ص.  ). مبادئ الوضوح) و

  :يمولوجية س   من العائق إ القطيعة الإ
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ان التطورات ال ا   عر لقد  و ما دعاه إ إطلاق ف ا مباشرا ع باشلار و ياء المعاصرة تأث الف

غ  ة  الديكتار يمولوجيا  س الإ تخالــــــف  ال  اصة  ا يمولوجية  س إ ع  المفتـــوحة  العقلانية  اسم 

ديدة. شافات العلمية ا   الملائمة للاك

ي  ارت المن ر نصائح دي ارا ساذجة أمام  حيث تظ " أف ا  كتابة مقال عن المن ة ال جاء 

ال الفكر  إ إنجازات  يقي  الميتاف التفس  من  سان  الإ انتقال  كيفية  ن  يب العلوم  خ  فتار المعاصر  عل 

إطار   العل   المن  ع  ات  غي حصلت  كيف  ثم  ة،  ج من  ذا  ضة  ال عصر  مع  العل  التفس 

ا عندما إك خ  لم الشف عاالعلوم الطبيعية نفس خ العلم حسب باشلار تار ية فتار لية ا ذرة وعالم ا

باستمرار  العل  الفكر  إعادة صياغة  ثم  باستمرار  ا  يح ت عادة  الوقوع  الأخطاء و خ  تار إنھ  أزمات 

ور   يمولوجية ال تصاحب ظ س ق القطيعة الإ شافات العلمية عن طر لما حصل تطور  مجال الاك

. يمولو س   العائق الإ

 : ستمولو   العائق الإ

العائق وم  مف يت  العلم  خ  تار إ  باشلار  نظرة  خلال  استقرائھ    من  يجة  ن يمولو  س لإ ا 

خ العلوم و   ة  النظر إ تار عة الاستمرار ات العلم و قد توصل إ رفض الفلسفات ذات ال لتطور نظر

لأ ات  النظر ذه  قبول  انية  إم عدم  إ  لتوصل  تدر ا  صلتھ  م  يقطع  الذي  العل  التطور  حقيقة  ك 

و   العلمية  المعرفة  ن  ب ستومولوجية  الا ع  القطا أو  الانفصالية  عة  بال نادي  و  الكلاسيكية  ات  بالنظر

سداد معر لا يلبث أن يتحول إ ثورات  عطل و ا عرف  ا، لذلك فالتفك العل  المعارف السابقة عل

ت صمود الأك يقينا.   علمية ت

ق الإنتقال   عض عن طر ا عن  عض ذه الصيغة حاول باشلار فصل سلسلة المعرفة العلمية 

ركة   و ا سميھ باشلار جد  ." فما  ره ع الصعيد المعر م ي ي ل و انتقال إيجا ا و ة إ نف من نظر

ا   أسس توسيع  خلال  من  المعرفة  نظم  عاود  ال  مرتكز   الاستدلالية  ا  و  و بحيث  ا يم  المفا ون   ي لا 

ا " عميم  )1996(جيل. د،  المصادرات سوى وجھ من وجوه 

شاف  لما تم إك ة ف لة الأو أن المعرفة العلمية تدور  حركة دائر حيث أدرك باشلار من الو

دودية  كذا دواليك فالعلم ير با ة أخرى و  ا نظر ة معرفية جديدة لا تلبث أن تب ع أنقاض نظر

ان.   و إنما لابد من توسيع أطره قدر الإم

ان متناقضا ل جديد ح ولو  يعاب  ة لاس عاد كب و ما غفل عنھ الفلاسفة    فالعلم لديھ أ و

س من شيمة المعرفة   طأ أو التناقض فل ھ إ حد أنھ لا يقبل ا ن اعتقدوا بأن العلم نز الكلاسيكيون ح

ع عن ا  الخلل    قبول الأضداد لأ عيق   م  ذا الاعتقاد و ن أن  ليب باشلار  ثم جاء  العلمية  ورة  ص

س عيبا أو عارا. و ل ذا الأخ أصبح لا يقوم إلا ع متناقض ات، و   التقدم العل 

ما   عقلانية جديدة إ حد يجعلنا أك ف ة  ذه النظر يعاب  نا من إس يؤدي إ الإيجاب بدى 

 .   للبناء العل
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 :دل عند باشلار  ا

ة  الوج من  دلية  ا تنطلق  حيث  السابقة  الفلسفات  جدل  عن  دل  ل باشلار  وم  مف يختلف 

ره وظوا الطبيعة  أشياء  إن  جانبا    القائلة  و  سالبا  جانبا  ا  جميع ا  ل لأن  داخلية  تناقضات  ع  شتمل  ا

نامى. ا عناصر تتلا أو ت ل ا    موجبا ماضياو مستقبلا ول

ذه الأضد ديد  الصرا   -اد  إن صراع  ن القديم وا ن ما يندثر وما    -ع ب ن ما يموت و ما يولد و ب

(لالاند،  نوعية".  مستجدات  إ  الكمية  ات  المتغ لانقلاب  ي  الإنما للمسار  الداخ  المضمون  و  ينمو، 

ع 116، ص  2001 س  ل تقوم  ال أصبحت  العلمية  ورة  بناء الص دور فعال   دلية  ل ان  كذا  ) و

ية معرفية ثم  انت إيجابية  ب ة  ل نظر ا، ف ر العلمية و إنما ع تناقضات موجودة ف ب الظوا ترت

ا  المعرفة العلمية لا ا و تأث ا نوع من الانقلاب نحو السلب و فقدت بذلك فعالي ا من  حصل ف  بد ل

آخذة   السلب  إ  الإيجاب  من  الانتقال  ذلك  تنظم  جدلية  معرفية  ن  حركة  التناقضات  الاعتع بار 

  الموجودة  المعرفة العلمية. 

 " فإن  دلذا  ا صعيد    المن  ع  يتحقق  لا  الأع  إ  ى  الأد من  التنموي  المسار  أن  يرى   "

اعات  ن ال ر، ع صعيد الصراع ب ر تناقضات ملازمة لأشياء الظوا ر بل ع صعيد ظ متناقض للظوا

ذه التناقضات". (لالاند، ص   ).1116المتضادة ال تؤثر  قاعدة 

باشلار حيث   الدخول  عالم جالية  إ  بھ  د  نم أن  دلية  ل ف الموجز  التعر ذا  قصدنا من 

دل  ن الأضداد و ا ورة العلمية ال أصبحت تجمع ب ر بھ معاي الص إستخدمھ  أك من موضع لي

العل ة  النظر ن  ب انفصال  ع  ذاتھ قائم  يتم إلا عن  الانتمية ف حد  إ أخرى لا  قال من معرفة علمية 

.(لالاند، ص عاود بناء الصرح العل ق حركة إستدلالية جدلية    ) 52طر

دل كما   وم ا س معناه أنھ يرفض مف و إختلاف جدل باشلار عن جدل الفلسفات التقليدية ل

وم إن ما يرفضھ باشلار لدى  عض من معالم ذلك المف بدا عند الفلاسفة رفضا مطلقا بل إننا نجد لديھ 

ي عن دل يأ وم ل ا تأخذ بمف و أ دل من  الفلسفات  ذا ا و إستمد  يجة لتأمل فلسفي قب ف ا ن د

ن دروسھ ال يمكن أن يتلقا ون ع يقظة فلسفية إزاء معطيات الفكر العل المعاصر و من ب ن ن ا ح

ستفيد   د باشلار أن  يم ال ير ا االمفا امل  لعلم  م ع الت دل عند باشلار  دل. ا وم ا المعاصر مف

أن   ذلكنجد  ع  ر  وكمثال  بو نيلز   " ي  يا الف ياء العالم  الميكروف ميدان  امل   الت مبدأ  عن  أعلن   "

أعلن   ن  ت النظر تنا  علن  أن  من  فبدلا  للضوء  والموجية  سيمية  ا ن  ت النظر ن  ب للصراع  حدا  ليضع 

سيمية و ا ا عض الشروط خواص ع الضوئية ال تبدي   م الوقا ما من أجل ف امل ما وت  ضرور

(وقيدي. م.، ص   التموجية.  ا  باشلار عن جدل84عض الشروط خواص " ية  ) وتختلف جدلية  يجل   "  

 ) النفي"  فلسفة  كتابھ  ال   ا ذا  يرى   العلم La philosophie du nonحيث  تطور  ان  إذا  أنھ   (

حا أية  ع  ا  فإ جدلية  إ  تركيبا -ليخضع  ست  ل العلم  جدلية  لأن  إلا  ء  ل لا  يجلية  جدلية  ست  ل

ة اللاحقة  معرفةالطبيعة بواسطة العقل. ( غي المس  ) Bachelard, p. 135قبليا ولا 
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ست جدلية التناقض والتصادم ذلك أن المن   ات العلمية ل يم والنظر ؤكد أن جدلية المفا و

سرعة أك من الفيلسوف عيدا و ب    )Bachelard, p. 136. ( العل يحول دون العالم وأن يذ

و   و وم  المف ذا  الفلسفة  إ  ينقل  وأن  امل  الت مبدأ  عن  فلسفيا  ع  أن  باشلار  أراد  لقد 

ب امل  الت المعاصر  العل  الفكر  دل   ا أنواع  من  عدد  عن  الإتجاه  يتحدث  و  ي  العقلا الإتجاه  ن 

ا   الر العالم  ن  ب امل  والت رد،  ا سوس  ا ن  ب امل  الت والبعدي،  القب  ن  ب امل  الت  ، التجر

ي يا   ) Bachelard, p. 149. (والعالم الف

طاب   ا معروفا   وما  مف ان  قد  امل  ت علاقة  و  حيث  من  دل  ا وم  مف أن  نرى  كذا  و

وم إ الفلسفة. ذا المف   العل الذي عاصره باشلار كما أراد نقل 

  :باشلار والوضعية 

ي  و بالتفس اللا س بمقتضاه العلم ابتداء  ركة الوضعية عن التطور الذي  لقد كشفت ا

ا "   اء بالتفس الوض حسب المراحل ال حدد يقي إن ن   أوغست كونتإ التفس الميتاف " مقارنا ب

سا خ الإ ضارة يبدأ بتفك غي تار سان كما  طفولة ا سان، ففي طفولة الإ ن مراحل نمو الإ نية و

قة   ه بطر يقية، و مرحلة الن يكتمل تفك قة تأمليةميتا ف قة يفكر بطر أسطوري، و مرحلة المرا

  ) 29، ص 1978. (صليبا. ج.، علمية وضعية 

ل  تجاوز  ون العلم وضعيا و ذا التصور الذي تأثر بھ علماء وفلاسفة طالبوا بأن ي مقت  و

ا علاقة بالمرحلة الوضعية. ست ل ات ال ل   التفس

ساير المد  ا أن  ا العام، فالأو إنما يجب عل ن تختلف عن الفلسفة بمعنا إن فلسفة الوضعي

دة ا ون تحصيل حاصل للمشا يجة علمية يجب أن ت ل ن اضع للاستقراء، ف ذا التجر ا ية ول لعي

م ثرثرة  ، باعتبار يقيا، الأخلاق... إ ا مثل: الميتاف د الفلسفة من مختلف مباح عمد الوضعيون إ تجر

ا.   معرفية لا رجاء م

ا لا توافق   غ مع لأ يقا مثلا: أن العالم خلق من عدم تبقى العبارة  فإذا قلنا  مجال الميتاف

عند  اللاعلم  ساوي  بالضرورة  مع   بلا  عبارة  ل  ف ذا  ول ة،  بالتجر اصة  ا ن  الوضعي معاي 

عشر   التاسع  القرن  صيغت   كما  الاستقرائية  عة  بال المنطقيون  الوضعيون  سلم  فقد  ن  الوضعي

ادة " ا ا . ي.، بتجر و ف ا   ) 291، ص 1978. (طر

تطرق   وزادت   دت  م ال  الأرضية  الكلاسيكية  ياء  الف عت  إذا و خصوصا  الوض  الاتجاه 

ي، لكن  عتمد ع المن الاستقرا انت  ياء القرن التاسع عشر خاصة مع نيوتن  ل قضايا ف سلمنا أن 

ن أن   ن ب ذا ما شعر بھ باشلار ح شاف جديد، و ل اك التطور العل وسع بإطراد أفق العقل العل مع 

غي نمط العلم ذاتھ " ل تطور يحرزه العلم ليؤدي إ  ، وأن  دم الفكر العل . الفكر العل يتأسس 

)Bachelard, p. 135 (  
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عكس صور عقلانية ال أصبحت أك ملاءمة للمسار العل منتقدا   ان لابد لباشلار أن  كذا 

. س لھ علاقة بالمن التجر ل ما ل بعاد  دف إ اس انت  ا الاستقرائية ال    بذلك الوضعية ونزع

فإختبار  العلمية  القضايا  قيمة  تحديد  بواسطتھ  يمكن  كمعيار  التحقيق  مبدأ  باشلار  يرفض 

ا مع الواقع يجعل من المعرفة العلمية ذات صبغة براغماتية تبحث عن مدى   ات من ناحية تطابق النظر

ذا لم   ، و ذا الأخ إذا عكس مضمون قضية  مجال ما أصبحت ذات مع ا مع الواقع، ف تطابق قضايا

دية   ذا رفض الوضعيون أي صياغة تجر ، ول ا  الواقع أصبحت خالية من المع تجد القضية مقابلا ل

يحدد   الذي  التجر  المن  إ  ضوع  با فقط  واق  و  ما حدود  عند  تتوقف  حدوده  وجعلوا  للعلم 

ا   )146. (يفوت. س.، ص العالم بواسطتھ صدق قضية من فساد

ا فيھ العلماء والفلاسفة الكلاسيكيون إن حدود العلم تتصف   ساع لا بالضيق الذي وضع بالا

فقد   العلم  إ  العلماء  نظرة  بذلك  ت  غ و العلم  تطور  فقد  خاصة،  بصفة  والوضعيون  عامة  بصفة 

ن فأصبح ية الضيقة العلم عند الوضعي العلم   أصبحوا يطرحون أسئلة مشروعة تجاوزت النظرة التجر

ا  عكس ات وعلاقات خفية لا يمكن للواقع أن  با عقد واش ر من  يتجاوز المعطى بالبحث فيما وراء الظوا

عكسھ  ما  و  و اضية  ر بروح  وقوعھ  الممكن  معرفة  أجل  من  الطبيعة،  نطق  س مجردة  علاقات  بدون 

ة. ن العقل والتجر ستمولوجيا باشلار بتوفيقھ ب  إ

ا ياء  الف الوضعيون   ا  ف فشل  ال  المعركة  وانتمو  أن  ال ات  متا م   أدخل ا  لأ لمعاصرة 

المعاي   وفق  ا  صياغ بإعادة  الكفيلة  ا  العلميةوحد القضايا  مراجعة  أصبحت  ال  ا ذا  و  ية  س ال

موضوعية   تحوي ع قيمة  العلماء لا  طرف  ا من  المنوطة  مية  يائية رغم الأ الف ات  العلمية، فالنظر

كمعيار  الوض  التحقيق  مبدأ  ع  ا  بتأكيد الوضعية  لتھ  تجا ما  و  و ية  س قيما  تحوي  بل  مطلقة، 

يجعل من   للواقع  ار  فإنحصاره  مبدأ الاختبار ومطابقة الأف  ، س عل ل و عل وما  ن ما  ب ق  للتفر

س إلا و  جمة للواقع ل اقع دون إعطاء حلول وممكناتالتفك العل م دف ترجمة الو   ؟ ما 

رى باشلار أن مب ون معيارا مضمونا للتمي  و دأ التحقيق الذي يطرحھ الوضعيون لا يص أن ي

ص   (يفوت،  والنفي،  دل  وا الانفتاح  العلم   ية  ب أن  ذلك   ، عل س  ل وما  عل  و  ما  ن  ) 147ب

ية العلم  م فكيف تفسر حسب باشلار ب م إ مغالطات مع أنفس ن لمعاي العلم دفع ل الوضعي فتجا

ا صراع الأضداد مثلا:  الية ال أصبح يتداخل ف ية  ا ارتية، نيوت ارتية لا دي لا    -اقليدية لا إقليدية، دي

ية ا، نيوت ان للانيوتونية أن تخلق بدون نفي النيوتونية ومراجع ل    ؟ ف

عيد النظر  مبادئھ وأسسھ،   ان لا بد للعقل العل إذا أراد أن يتطور أن  ذه النقطة  ومن 

ا  غلب لأ اضية  الر الروح  العلماء والفلاسفة، وأصبحت  يتغذى منھ معظم  الذي  ب  ص الا عت ا

ات   المتا القناع عن  ال أسقطت  ية  س ال بنائھ الصرح  شتاين   أي ا مع  لغت أوج م و ا نظر ع جل 

صصة إ أن   ية ا س ن ال ي من قوان ن  القانون الثا و يب ا، ف ال حاولت الوضعية إدخال العلم ف
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سم سرعة الضوء  ت سرعة ذلك ا ذا قار كتلة جسم ما تتوقف ع حركتھ ف تزداد بازدياد السرعة و

اية.   مالت كتلتھ إ اللا

  " توصل  شتاينوقد  ص    أ (يفوت،  صرفة.  اضية  ر اعتبارات  بواسطة  ذا  قانونھ  إ   "149 ( ،

ذا القانون ع إبراز القيمة ا س أو من  ال ل اما  ا يةال حققت شوطا  س ة ال لعلمية لنظر

لما استطاع   عباراتھ الاستقرائية  صامدا  الوض ضل  التحقق  اضية، فلو أن معيار  الر ا  عبارا العل 

بصياغة  الكفيلة  ا  وحد العل  البحث  طبيعة  أن  إذ  وظ  م تطور  و  و القانون  ذا  بلوغ  شتاين  أي

لھ الوضعيون   و ما تجا اضية، و ا بصيغ ر ة أصبحت تحدد منطلقا ذه الأخ ا، ف ا وفق معطيا نتائج

ياء المعاصرة، وتؤكد ع قيام حوار   ا من الف ال إستمد أصول المتفتحة  تھ  عقلان وتفطن إليھ باشلار 

يم ما  م  أ "إن  ابري:  ا قول  يفسر  ما  ذا  ولعل  ما  بي انفصال  أي  وتنفي  ة  والتجر العقل  ن  ب   دائم 

بذلك   نقصد  اضيات  الر ع  حد  عد  أ إ  الاعتماد  و  ا  ل ياء  الف التا  و ديث  ا التجر  اج  الم

اضية يات ر اضية أو إرجاع حوادث الطبيعة إ ب ة صياغة ر ابري،  صياغة عالم التجر ، ص 1982. (ا

35 (  

نحو  الوصول  إ  والوحيد  الأوحد  ق  الطر التجر  التحقق  معيار  من  الوضعيون  اتخذ  لقد 

قا مثلما أثاره الوضعيون لا يؤدي إلا   م الكث من النقاد حيث أن طر ذا الأمر جلب عل ية، و معارف يقي

ا  أ بحيث  ا  كب تدخلا  الذاتية  فيھ  وتتدخل  بالبطلان  قيقة  ا فيھ  ج  تم ومنعرجات  ات  متا للس  

ة. ذه الزاو   الواسطة  الكشف العل ومن 

م  اعت م ن بطرح ا الواقع حيث: "إن الوضعي عكس ط صدق القضايا بما  م براغماتيا ير ذ

والقيمة  قيقة  ل ي  اغما ال الذرا  م  الف مباشرة   سقط  ة  إختبار احتمالية  داخل  التحقيق  لمبدأ 

وملائمة   سر  ول للواقع،  المراوي  بالعكس  الصدق  ط  ر ع  يقوم  الذي  م  الف ذلك  العلمية  القضايا 

  )147. (يفوت، ص التصورات العلمية  القيام بذلك"

ا  دمو الواقع  انوا   إنما  الموضوعية  قواعد  ن  تمت أجل  من  ن  للوضعي ية  المض اولات  فا

أك  بطرق  ة  التجر إ  عندئذ  ترجع  ة  التجر انات  الإم ا  الر التنظيم  ذا  "ومن  يدرون  لا  م  و

ص  إستقامة" (باشلار،  شك)  51.  فالقضية    ولا  العل  الفكر  توسع  يان  ت ع  قادر  المنظور  ذا  أن 

ا  منتصف  دف إ توقيف ن  ن، لكن مسا الوضعي ق م للوصول إ اليق س وفق طر العلمية 

ذا   ول نفسھ  ن  اليق و  ذلك  بأن  يقن  ت ا  يجعل ما  الموضوعية  والنتائج  داف  الأ من  ا  ل ن  راسم ق  الطر

ا  مسار لتكمل  ن  الوضعي أيادي  من  العلمية  القضية  يخلص  أن  العلم  اد   ا بمسعاه  باشلار  حاول 

بالواق   ا  الر ا  ف يرسم  ال  الآفاق  تلك  الوضعيون  ا  ع ا  ال  الأفاق  ا  نفس شفة   مك

و م  ي و ول بصيغة موضوعية خالية من أي تحكيم ذا شاف أغوار ا ن ما وراء الواقع نفسھ لإك و ا  لت

ا   ا قبل خضوع عرف صي شف حسابيا و أثمره العلم المعاصر بحيث أن الكث من القضايا العلمية تك

  للفحص التدر ". 
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شأ دفعة واحدة بل عرف تطورا مر فيھ بمراحل قبل  أسلوب  التفك لم ي إن المن العل 

ال   ديدة  ا اليات  الإش عض  طرح  للمفكر  تماما  ائز  ا من  وأصبح  روحھ  وتتحدد  معالمھ  بلور  ت أن 

عقد   ر من  ذا الأخ الذي أصبح يبحث عما وراء الظوا  ، طاب العل أصبحت مشروعة  ظل تطور ا

ال   ديدة  ا شافات  الإك ظل  دائما   ا  بمراجع الثابتة  الطبيعة  ن  قوان عن  البحث  بدل  ات  با ش و

م ح تتأق عتقدون  ألزمت العلماء إعادة النظر  منا ديدة ال ما ف الوضعيون  لم وروح العلم ا

يقية. ا الميتاف   بصيغ

  :الفلسفة المفتوحة  

المعاصر،  - العل  المد  ساير  أن  ستطع  لم  السابقة  الفلسفات  أن  باشلار  انت    يرى  فقد 

ان  يا  ستحيل القول بان البناء العل يقوم ع أساس أحادي تجر ا لذلك  ل مواقف أحادية لا قيمة 

ية   تجر ما ومنھ فإن  ارتباط ع  و أكد  ة  التجر والعقل و عمل  ن عمل  ط ب الر لذلك حاول  أم عقلانيا 

عليھ   ن  ي تجر  أيقانون  فقيمة  ا  س تدر يمكن  لا  تاجية  است ن  قوان دون  و متناسقة  ن  قوان بدون 

العق   كم  ل قاعدة  ص  يجعلھ  ا )84(وقيدي،  قاعدة  ون  ت لن  ا  نجعل لك كم  ا ذا  ف ثابتة  أو  ئية 

ات المتجددة بإستمرار   يعاب التغ ستطيع إس ة ح  ية متغ ون لديھ ب نما لا بد أن ت ية ثابتة ب للعقل ب

الدقة ومنھ   بل  متفاوتة  مستوى  الثابتة  غ  ديدة  التجارب ا م  يف ي، ح  العقلا بالتنوع  تم  و

تنظيم عيد  العقل  تجعل  ديدة  ا التجارب  يطبق   فإن  أن  ستطيع  المتفتحة  تھ  بن واسطة  و معارفھ 

ة   ن العقل و التجر ذه المزاوجة ب ة ف ن العقل والتجر ستحيل الفصل ب اتھ ع التجارب، لذلك  نظر

ي.  نامج العقلا ند إ دقة الآلة وال ن العمل التجر المس ا ب ة الفكر المعاصر ال يجمع بفضل  م

أصبحت   المعتمد بل  ا  قبل ز  جا لعلم  أداة  مجرد  عد  لم  ال  اضية  الر العلوم  دقة  ع 

اضية  ياء الر ياء السائدة  عصرنا  الف شاف العل ذاتھ إ حد أن الف م  الاك سا اضيات  أو    الر

ا باشلار   )Bachelard, p. 04بالعقلانية المطبقة. (كما سما

  :العقلانية المطبقة  

اضية بحيث  ا إ صورة ر ا من العلاقات الموجودة  العالم الواق يمكن نقل تتمثل  أن كث

الواقع،   نتائج عن  إ  ا  نقل إعادة  يمكن  ذا الاستدلال  نتائج  أن  و  ا  الر للاستدلال  ا  يمكن إخضاع

ندسة وا ار والتجارب، وال ن الأف ون ب و ي وم ع عقلانية باشلار و ذا المف نطبق   يقول باشلار و

ل   وعقلانية  يا  ج تنطبق  ندسة  لل عقلانية  نجد  أن  يمكننا  حد  إ  التطبيقات  تبادل   الآن  يوجد 

) ن  الاتجا كلا  تتجھ   المطبقة  فالعقلانية  ندسيا،  شد  )Bachelard, p. 09تنطبق  ي التطبيق  أن  كما 

و   و بالدرجة الأو تطبيق ذو قدرة ع التحقق... تحقيق ما  التحقق "يبدو لنا أن تطبيق الفكر العل 

ا و ر وجھ أعم تحقيق ما  ، و   ) 04. (باشلار، ص عق
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ا تصبح فلسفة إعادة القديم   ا لدرجة أ ة ووسع من تطبيقا د أن تنطبق كنظر إن العقلانية تر

غ نظرنا من  بد   لا  أنھ  ي إضافة  العقلا "الفكر  باشلار:  يقول  باستمرار  ن  ومراجعتھ  ليب أحد الاتجا

ن، إلھ الاتجاه الذي ينطلق من العقلانية إ الاختبار" ( ي   ) Bachelard, p. 10الغي

أمثلة  ر من خلال  ي أن  يحاول  و  باشلار عن عقلانيات متعددة لا عن عقلانية واحدة  يتحدث 

ة أو    ر الطاقو ائية أو  مجال دائرة الظوا ر ر الك ة  مجال دراسة الظوا و كيف تقوم عقلانية ج

العلوم   أن  إذ  المعرفة.  مجالات  تخص  ال  العقلانيات  من  مجموعة  توجد  أنھ  ذلك  ا،  اني المي مجال 

ا   عض عض العلوم يتوقف ع  ناك  ا بالعقلانية ع مستوى واحد ف ست من حيث اتصاف تلفة ل ا

ر ال ي ا من تقدمھ  عقلنة الظوا ون الآخر،  الدرجة ال بلغ ا، فإن عقلانية عامة واحدة ست درس

ا ر ا  عقلنة ظوا ن العلوم من حيث مستوا ستمولوجيا واقع الاختلاف ب عكس أ .  غ قادرة ع أن 

  )33(وقيدي، ص 

امل فيھ   و لا يحتاج إ موقف فلسفي واحد بل يحتاج إ موقف يت م الفكر العل ف ي يف ل

واختبارات،   ن  برا مجموعة  بوصفھ  العلم  يحتاج  باشلار  يقول  حيث  التجر  و  العقلا  ان  الاتجا

ل أدق   ش ع يحتاج إ فلسفة مزدوجة القطب، إنھ يحتاج  نات ووقا ن مجموعة ب مجموعة قواعد وقوان

ن. ( ن مختلفت ن فلسقيت ت امليةمن زاو قة ت وم يضاء بطر ل مف   ) Bahcelard, p. 9إ إنماء جد 

 التفس التجر :  

) برنار  لود  يقصده  ان  عما  باشلار  نظر  المعاصر   العلم  ب   التجر ) C.Bernardيختلف 

ص   (وقيدي،  الفكرة  لإنجاز  صورة  ب  التحققفالتجر تجارب  بل  دة  للمشا تجارب  ناك  س  و   )82فل و

ما    رة  ظا يصعب.  الذي  ء  ال ا  ا وتداخل ر وتفاعل الظوا عقد  يتمثل   بھ  يصطدم  باشلار  حسب 

ي( ت ت مثال ذلك: ا ا  ا ا الطبيعية دون عزل و الماء الموجود فـي الطبيعـة كمـا Ho2حال س  ) ل

ص   (باشلار،  النحل  خلية  خاما   يوجد  كما  الطبي  الشمع  و  س  ل ي  ت ا مراحل   )162أن  كم 

عد  ي فلم  الميكروف ا خاصة  مجال  نفس قة  بالطر عد تتم  لم  ة  يتعلق   التجر الملاحظة مباشرة فيما 

ذا الأخــ  ي لكن  ه  الذرة ولتحديد موقعھ لا بد من إشعاع ضو ون بل تتم عن طري تأث بدراسة الإلك

لذاتية  امتدادا  ة  التجر ت  اعت كـذا  و الطبيعيـة  سرعتھ  مقارنة  تزداد  حيث  ون  الإلك سرعة  يؤثر  

رب  ياء المعاصرة.  -العالم ا عد الف   فلم 

  " يقول  اري كما  بوان ص ص    ي  (باشلار،  دقيقة  تمية  تخضع  فـي  ) 121- 101"  انت  كما 

ارتياب  علاقة  ن  شت أي عنھ  ع  كما  أو  قيقة  ا من  س  تقارب  نالك  ما  ل  و الكلاسيكية  يـاء  الف

ي. يا مة عالم ف ة سلبية  بط تجر س أن ت س من ال   ونصيحة باشلار أنھ ل

لسون ات " لقد م  تھ   مي يح تجر ستطيع ت ا  ان يرى أ " قبل أن يفوز بمعرفة الشـروط التـي 

يائيون آخرون ع نحـو   ا قرر علماء ف ة السلبية ذا ذه التجر المتصلة بالكشف عن الأث وعلـى أساس 

شتاين. (باشلار، ص   تھ إيجابية فـي منظومة أ انت تجر ة السلبية  منظومة نيوتن  ذه التجر يف أن  ر
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ناك 9 س  ن الموضوع والمن فل ـا ب ر ناك تداخلا جو ) وموضوع المعرفة العلمية مرتبط بالمن أي أن 

ياء المعاصرة من للملاحظات بدون تأث لطرق المن ع الموضوع الملاحظ (وقيدي، ص   ) 93 الميكروف

فالمف  ، العق بالتفس  مرتبط  التجر  ة التفس  والتجر ية  التجر بالشروط  ترتبط  العلمية  يم  ا

مبادئھ،   تنظيم  عيد  العقل  تجعل  السلبية  ة  والتجر نظري  بمشروع  مسبوقة  ون  ت ال  الإيجابية  

ائية بل تتفاوت بحسب الدقة والشمول.  ست ثابتة و ست  مستوى واحد ف ل  والتجارب ل

ا مع مرور الوقت لا تنفعھ  ذه القواعد و المرتكزات ال يتعمد عل ء و يخلق معرفة من اللا

ر   عض الظوا ز عن تفس  ة معينة أداة للعقل لكن مع مرور الوقت  ان  ف مثلا: القياس الأرسطي 

سميھ  نا  يائيةو من  يمولوجيا. الف س   العائق الإ

عمل ع تمي الفكر ا يمولوجية  س لم باشلار عن القطعية الا لعل عن الفكر ما  فعندما يت

تقدم  الأزمات   دور  ن  يب و  العلمية  المعرفة  آخر   إ  مستوى  من  الانتقال  ا  ف يتم  حيث  العل  قبل 

يمولوجية ال تحول دون   س ن العوائق الا الفكر العل و تطوره ثم يقوم بتحليل نف لعمل العالم ليب

تحديد  باشلار  يحاول  الذي  الوقت  عم   ا  م يحد  أو  الموضوعية  مبدأ  تحقيق  دون  و  العل  الكشف 

معادلات  و  ن  قوان ل  ش يعابھ   اس و  بھ  الإحاطة  أجل  من  الواقع  مع  العقل  صراع  و  العلمية  رة  الظا

يمولو يضطر العقل إ  س ذا العائق الإ ذه الدراسة النقدي للمعرفة العلمية. و عند حدوث  يقوم 

ا من تجاوز العائق السابق فتحدث البحث عن قواعد معرفية أخرى ف يؤسس معرفة جديدة يتمكن خلال

يمولوجية. س سميھ بأشكر القطيعة الا ذا ما    بذلك نقلة نوعية للتفك العل و 

 :يمولوجية س   القطيعة الا

شاف   س بالثورات العلمية أو اك ن إ نمط آخر و إحداث ما  ع انتقال العقل من نمط مع

و   خ العلم  ل فالبحث  تار شاطھ ك ا  بناء معارفھ و   ديد الذي يجعل العقل ينطلق م التفس ا

ا العقل مع نفسھ. ع ال يحد   البحث  مختلف العوائق و القطا

خ أخطاء العلمو لذلك يقول باشلار"  و تار خ العلم  عمل دائما  39"، (باشلار، ص  تار ) فالعلم 

ات علمية حققت  ع تجاوز تلك العوائق   ناك نظر و الأخطاء من أجل الوصول إ معارف موضوعية ف

ندسات اللاإقليدية "   ال ات العلمية المعاصرة  ذا مـا نلاحظھ  النظر رة  السابق و نتائج علمية با

قة  البحث العل  يائية إذا كـل طر ا نيوتن  العلوم الف اني ية " ومي س ا ال اني اضية والمي العلـوم الر

ذه المعرفة عائقا أمام تطور العلم  ا بحيث تصبح  ت بفقـدان خص ت ستمر إ الأبد بل  ا أن  لا يمك

ذه القطيعة  قطيعة نوعية دفعت بالعلم إ بناء منا   ومنھ لـزم علـى العلم أن يوجد طرائق جديدة. ف

ا البحث  لمنا  وجود  فلا  ال  ا اقت  لمـا  بفقدان جديدة  ت  ي ـوم  مفـ ل  " نما  و دائما  تفشل  ل 

ا. (باشلار، ص  يـة ال صيغ ف عده عن الشروط التجر ا عندما يزداد    )51فائدتھ ودلالتھ ذا

أن   ذا  ومع  ا  خطؤ بـت  ي عندمـا  علمية  ة  لنظر حد  وضع  ع  يمولوجية  س الإ فالقطيعة 

ولو   العل  البحث  جديد   و  ما  ل  لتقبل  قصوى  ب  تـأ حالـة  دائما   العلمية  ات  النظر أن  ندرك 
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البحث  طـائلـة  مــن  ي فإنھ لا جدوى  ا ال التحقيق  العلمية ع منوال  ات  النظر ثبات جميع  بمبدأ  نا  أقر

ا  المسار الفكري   ا وتأث ة عندما تخرج عـن نطاق فعالي ان لابد من وقف مسار أي نظر كذا  العل و

عـر  و دائم الذي  ات أحيانا يرى باشلار أن العلم لا يقوم ع من بحث واحد بل  ع عطـلات و ف دائمـا 

طرق   استحدث  ما  إذ  يتقدم  إذ  المستخدم  المن  قوة  بمدى  ون  مر فتقدمھ  جديدة  منا  عن  البحـث 

ات  الصعو ة  ومواج والعل  المعر  قل  ا مستجدات  مواكبـة  دائما  ا  بوسع ديدة  ا والمنا  جديدة 

ا لأن العقل    ال قد يصطدم 

ستطيع إمتلاك خاصية العقل  ذه الواقعة و أننا لا  ديد وسوف ن ع  العل دائم البحث عن ا

ا. (باشلار، ص   امل ب ة من إعادة بناء معرفتھ  ياة الفكر ظات ا ل  العل طالما أننا غ متأكدين  

9(  

عائق ة  عطلا   فعندما تصطدم النظر ا فمع ذلك أن المسار العل عرف  معر يمنع إستمرار

جديد  من  العلمية  ركة  ا إنبعاث  إ  اية  ال يقود   معرفيا  ا  حاجزً أنھ  ع  الذي  العائق  ذا  يجة  ن

طأ بحركــــــة جديدة تحاول بناء الصرح العل ع   يجـــــة تجاوز ذلك ا امة ن عرف أحيانا أخرى قفزات  و

باشلار يقول   الرغم من أن  ا وع  رفضًا مطلقً ا  ترفض ات ولا  نظر امن  تحوي ما سبق منطلقات جديدة 

ا متفتحة ف شاملة   و ديدة ل ات ا الوقت لا يرفض النظر يمولوجية فإنھ  نفس  س بالقطيعة الإ

القو  ي  لا   " باشلار:  عب  حد  ع  ثمة  ومن  السابقة  ات  النظر تلك  ا  داخل العالم  تحوي  أن  لبدقة 

ى "، (باشلار، ص   شتاين  خطوطھ الك و أن  44النيوتي يضمر سلفا عالم أي ل ما يمكننا قولھ  )  و

ندسة إقليدس  حالة خاصة   شتاين كما أن  علم الفلك عند نيوتن حالة خاصة من علم الفلك عند إي

ا   شتاين إ ي وأي شافس ا لية رغم أن إقليدس ونيوتن سابقان زمنيا عن لو ي ال شافس ا ندسة لو من 

من   إنطلاقا  السابقة  ات  النظر م  ف يمكننا  أنھ  بمع  العل  الفكر  تطور  منطق  و  بل  مفارقة  ست  ل

ذه النظرة الإحتوائية لا يجب أن   يح غ أن  يح غ  ذا أن العكس  رى   ديدة و ات ا النظر

ا   تحو ال  العامة  المعرفة  أن  ا  م م تلك نف لتحقيق  أو عنصر  ا  ل المعاصرة  قاعدة  العلمية  المعرفة 

ديدة.   المعرفة ا

السابقة.   للمعرفة  ك  وقطع  دم  ء  ل  وقبل  أولا  يجب  موضوعية  علمية  معرفة  فتحقيق 

يم   مفا ناء  و العلمية  يمھ  لمفا عد مراجعتھ  للعلم  جديد  دفع  لإعطاء  الوحيدة  الوسيلة  فالقطيعة  

يم  ذه المفا ون  المعر  المراحل الكلاسيكية بحيث ت قل  ا ا ة أشمل من تلك ال عرف جديدة قو

  " يقول  كما  الدائم  للتجرد  دل  ا ع  عتمد  متفتحة  ديدة  ي ا قال نفكر"    بول  نصطدم  ".    مثلما 

  )9(باشلار، ص 

اتمة     ا

سقط عن  ذا،  و  ة عامة للمعرفة ف فلسفة العلوم إحدى    إن عدم محاولة باشلار تقديم نظر

أن  العلوم  فلسفة  من  د  لاير و  ف الأساسية  ا  ام م من  ا  عت الكلاسيكية  الفلسفات  انت  ال  ام  الم
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إنتاج فيذكر   ل  زة سابقة ع  ة جا نظر لصا  العلمية  المعارف  ل  تحو إ  دف  ا  تجعل تتخذ صورة 

رفضھ   مماثل  ح  بتصر فيذكر  العلمية  القضايا  م  ف الفلسفية   ساق  الأ يرفض  أن  صراحة  باشلار 

تھ  ج من  لنا  يقدم  لا  أنھ  كما  المعارف  ذه  بمثل  تقوم  ال  الفلسفات  بنقد  يكتفي  و  ف المعرفة  ة  لنظر

ة  المعرفة .    نظر
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