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السياسي* وديناميكية المشاعر الجماعية 
للفيلسوفة البلجيكية شانطال موف1

ترجمة نورالد علوش
جامعةالمغرب

طرح  إ  أعما  أميل    وانأ  مدة  منذ 

طرح  عن  عاجزة  مجتمعاتنا  بان  مفاده: 

 . سياسية  ات  بتعب ا  تواج ال   ل  المشا

يمكن  لا  ل  المشا ذه  ل حلول  عن  فالبحث 

محضة  سياسية  طبيعة  ذات  ون  ت ان  إلا 

عدد  ض  ذا يف ست ذات طبيعة  تقنية.  ول

الرؤى  ذه  التا  و كة  المش ياة  ل الرؤى   

تحرك الصراع  مجتمعاتنا.

اية  ديث عن  ا خ يمكن  التار اية  مع   

ا  ذه الأطروحة مروجة كث ست  . أل السيا

س  ة السياسية والسوسيولوجيا؟ أل  النظر

علن بان  ضھ الأحزاب السياسية؟  ذا ما تف

الصراع   عل  يرتكز  الذي  السيا  النموذج 

ة  ذه الأخ سيا  مجتمعاتنا,  سيا م أصبح 

المؤسسة  داثة  ا من  متقدمة  مرحلة  ت  و

الية  ”الرادي من  نوع  وع  التوافق  ع 

تصنف   للإجماع  مقاومة  فأي  الوسطية”. 

التا يفقد قيمتھ  . و إطار تقليدي وغ ص

فالأخلاق  والاجتما   السيا  طاب  ا  

ا العمل  س  ا بقوة وأصبحنا نق فرضت نفس

ــن  ــف ع ــو يختل ــة  وه ــ̺ للسياس ــى التنظ ــياسي* ʪعن 1 الس

والمنظــ̲ت  بالأحــزاب  يهتــم  الــذي  السياســية  مفهــوم 

السياســية. 

ن  اليم ثنائية  عن  ديث  ا فعوض   . ما ا

. سار أصبحنا نتحدث عن الشر وا وال

السيا  ض  التعو ذا  نتائج  فمن 

العمومي يجد نفسھ  أن الفضاء  و  بالأخلاق 

لبدائل  قوي  نقاش  غياب  ب  س معوزا 

ن  عاطف  المواطن ذا ما يفسر قلة  يمنة. و ال

الية. اتجاه المؤسسات الديمقراطية الل

ضعيفة  معدلات  من  نلاحظھ  ما  ذا  و

للمشاركة الشعبية  مختلف الاستحقاقات 

ة  الشعبو الأحزاب   الانتخابية وتزايد شعبية 

ا ع المؤسسات. وما  ب   س ية  اليمي

ناك العديد من الأسباب ال تدفعنا إ 

ا  عض حقيقي.  سيا  منظور  غياب  تحليل 

ا للعولمة  سيطرة النموذج النيو للي مرتبط 

مة  للفر  الم انة  بالم والبعض الأخر مرتبط    ,

الصناعية  تمعات  ا لاكية   الاس دانية 

المتقدمة.

من الوا ان سقوط الشيوعية وغياب 

يال  ا أطرت  ال  الاديولوجية  اعات  ال

إضعاف  م   سا ن,  العشر للقرن  السيا 

عدام  مجتمعاتنا.فا السياسية   المرجعيات 

ب  الس عت  سار  وال ن  اليم ن  ب التباينات 

ه  وتأث السيا  الفضاء  انحراف  الرئ  

السل ع الديمقراطية.

الية ة الديمقراطية اللي نقد النظر

ا  كث تم  ا سياسية  فيلسوفة  باعتباري 

أي  انحراف  ة   النظر تلعبھ  الذي  بالدور 
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تم  سنوات  منذ  محض.  سيا  لعالم  تصور 

ال  للديمقراطية   ي  الكلاسي م  الف ض  عو

غم  اد  ؛ب المصا مختلف  تمثل  قيقة  ا  

ان  و  ا  فمبدأ ة.  شاور ال الديمقراطية 

التا  و أخلا  ع  طا ذات  السياسية  الأسئلة 

عقلانية.  قة  بطر عا  ان  تمل  ا من 

تمع  ا من  دف  فال التصور  ذا  حسب 

ي.  عقلا إجماع  إ  الوصول  و  الديمقراطي 

ة يمكننا أن نصل  شاور بإتباعنا الإجراءات ال

ل  الاعتبار  ن  ع تأخذ  منصفة   قرارات  إ 

عت ان  ذا الأمر و شكك   ل من   . المصا

ونھ  عت لاف.؛ سوده ا و مجال  السيا 

ابرماس  كما يؤكد ذلك  للديمقراطية.  دد  م

ن  الندوة  ”إذا   كتابھ  ”جوابا ع المشارك

ل  التأو تجاوز  ا  يمك لا  العدالة  أسئلة  انت 

واذا  ياة,  ا ال  أش تلف  الأخلا  ي  الذا

ي   ت القيم  عارض  و ياة  ا صراعات  انت 

ان  يمكننا  :إذن  الية   الإش القضايا  نقاش 

ارل شميت  ة  نصل  تحليلنا الأخ إ  مقار

وم السياسة.” لمف

السياسة  ن  ب يخلط  الذي  فالاتجاه 

ي  العقلا المع   نحو   تجھ    و والأخلاق 

ور الاختلاف الذي لا يفارق  والعال ,يمنع ظ

عوض  ا  يجعل مما  السياسة إطلاقا.  

ة  معت وأخلاقية  قانونية  بمقولات  السيا 

قرارات  إ  الوصول  من  تمكننا  ان  ا  شا من 

ذه النوع من  ن  ناك رابط قوي ب منصفة. ف

ذا  ل  . السيا وم  مف وتراجع  الديمقراطية 

الديمقراطية  القول بان  من  س  نح ان  يجب 

ان  فيھ  لاشك  مما  تقدما.  تمثل  ة  شاور ال

س ”التيار  ة تمثل ما  شاور الديمقراطية ل

سار  لل التقليدية  يفات  التص الثالث ”وخارج 

ن. واليم

عد  ”ما  المنظورات  ذه  انھ  فأظن 

طرح  ن عن  تجعلنا عاجز السياسية”  من 

إ  والوصول  الإجابات  وتقديم  ساؤلات  ال

ذا  ب   تذ راولز  فأعمال  سياسية.  حلول 

بمقولات  السيا  ض  عو تم  حيث  السياق 

كمة العليا  عت ا كذا نجد راولز  قانونية. ف

سميھ ”الاستعمال  ,  تمثل المثال الأبرز ع ما 

السياق  نفس  و  العمومي.”  للعقل  ر  ا

ن من دور القانون المؤول الأك  يجعل دوورك

ن  ة لأخلاقيات السياسة.  فحسب دوورك نبا

السياسية  للمجموعة   الأساسية  فالمسائل 

التجمع,يمكن  ة  وحر والشغل  بية  ال مثل 

شرط  القضاة  طرف  من  جيدا  ا  معا

المساواة  مبدأ  ضوء  ع  للدستور  م  ل تأو

السياسية.

امش كب من النقاش   سمح ل ذا لا 

 . الفضاء السيا

 , ي  رور ا  قدم ال  اغماتية  ال ة  فالمقار

ة العقلانية,  ح ولو قدمت نقدا لاذعا للمقار

ي يصل  ل البديل المطلوب. وح رور ش فلن 

ذا الأخ غ  يح ان  وم الإجماع.   إ مف

عت  ي  رور لكن  ي.  العقلا اج  با مرتبط 

ا الاعتماد  أن الإجماع وإزالة الصراع يمكن ف
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قيقة  بية الوجدانية”.  ا ع الإقناع  و”ال

تكمل  الية  ا الوضعية  بان  القول  يمكن 

ارل شميت  داخل  ل حسب  الم الاتجاه 

ضھ  عو و السيا  وم  مف إفراغ  الية:  اللي

أخلاقية.  أو  واقتصادية  قانونية  بمقولات 

ل انحراف  ر كتناقض و اعرف ما يمكن ان يظ

ة راولز باعتباره خصما سياسيا  ,توظيف نظر

ن. مع  الي ن اللي لدودا  علاج نقائص المنظر

ة  القو الانتقادات  دائما  نأخذ  أننا  أظن  ذلك 

أك من عبارات المديح .

ا ع  و ترك ة شميت  نا  مقار ما يث

ع  ا  قدر عدم  الية:  للي الأسا  العيب 

السياق  ذا     . السيا  خصوصية   م  ف

ل  يتجا أو  يق  ا  اللي التفك   ” يكتب 

والسياسة  الدولة  ية,   من قة  بطر لية 

ن: الاقتصاد  س ن غ متجا للتحرك  فضائ

اء . والأخلاق., الروح والأعمال, الثقافة وال

الدولة  اتجاه  النقدي  العيب  ذا  ف

ق مبادئ  ل وضوح عن طر والسياسة يفسر ب

وم  مف (كتاب  يبقى  فرد  ل  ان  يفرض  نظام 

.( السيا

الفكر  ا  يحتض ال  دانية  الفر  بإيجاز 

ون  ت م  ف ع  قادر  غ  تجعلھ  ا  اللي

ا  كث تم  السيا  ان  اذ  معية.  ات ا و ال

مقابل  ال”نحن”  أي  معية  ا ات  و ال ذه 

اع  وال بالصراع  لصيق  فالسيا  م”.  ال”

يكمن   راولز  قال  كما  اص  ا فاختلافھ 

ش  س من المد ن العدو والصديق. ل التمي ب

م السيا  الية غ قادرة ع ف ون للي ان ت

الصراع.  نفي  ستلزم  العقلانية  ,مادمت 

عملية النفي  ا القيام  الية مفروض عل فاللي

القرار لا  اتخاذ  بحالة  تمام  بلفتنا  الا :لأننا  

ش الصراع إ استحالة  ا ,حيث  يمكن تفاد

يمنع  ما  و  الصراع  فنفي  ي.  العقلا الإجماع 

الديمقراطية  توجيھ  من  الية  اللي ة  النظر

يح. التوجھ ال

يمكن  لا  للسيا  ألصرا  فالبعد 

فتم  وجوده.  ننكر  اننا  بمجرد  يندثر,  ان 

إ  إلا  يؤدي  لن  البعد  ذا  زوال  الية  الل

ون  ز وا أك حينما ت دا ال الضعف. ف

صراعية  تيارت  ور  ظ ة  مواج الية   اللي

امل قبل ان ين  ا الانتماء إ زمن  ال عل

المسماة  ماعية  ا المشاعر  مراقبة  العقل  

ات  م صعو ذا ما يجعل قابل لف تقليدية.  و

اذن  ا.  أورو ن   لليم ة  الشعبو رة  ظا أمام 

لا  ان   ” يؤكد  حينما  لشميت  سمع  ان  علينا 

ذا  ل  بتجا السياسية  رة  الظا م  ف يمكننا 

السياسية  للمجموعات  الملموس  الاحتمال 

إسقاطاتھ  انت  ما  م والأعداء  الأصدقاء  ن  ب

ة  وج من  السياسية  حول  الميال   كم  ا ع 

ية , أخلاقية , جمالية أو اقتصادية .(  نظر دي

شميت ن م ص 76-75).

شميت  بان  أظن  الأسا  دس  ا ذا  ف

لصيقة  السياسة  بان  يقول:  حينما  حق  ع 

نا يجب  ة. من  شر تمعات ال بالصراع  ا

السياسة  داف  أ حول  تأملات  ننطلق   أن 



204

مجلة                                                                                                           العدد الثا̹ فيفري 2014

حدوسھ  شميت  قط  يطور  لم  الديمقراطية. 

سأحاول  ما  ذا  و النظري.  المستوى  ع 

الفلسفية  التيارات  مختلف  بتوظيف  فعلھ 

ة نقدية صارمة. المعاصرة  مقار

الية   الل أن  كيف  إ  ش  النقد  ذا  ف

ائن  ال تصور   ع  عتمد  منطقا  ض   تف

الموضوعية  إ  تنظر  التا  و كحضور 

ب  ذا الس ا. ل ملازمة للأشياء نفس ا  باعتبار

تدم  ورة  ص م  ف ع  قادرة  غ  ف 

قادرة  غ  الية  فاللي السياسية.  ات  و ال

ا تدخل  صراع  ات  بنا و م ان ال ع ف

عند  نجده  الأمر  ونفس  أخرى.   ات  و مع 

الموضوعية  ان  يتصورون  لا  الذين   ن  الي الل

السلطة.  علاقات  بوجود  لصيقة  الاجتماعية 

عبارة أخرى يرفضون القبول بان الموضوعية 

ة . ا الأخ يئ الاجتماعية  سياسية  

  .” ار ا ون  الم  ” عبارة  غطيھ  ما  ذا  و

ن بالرجوع  ي يتات اتب  ذا الأخ سكھ ال ف

الاثر  و”  امش”  ال مثلا ”  ات دردا  مصط إ 

بناء  إن  إ  ش  وم  فالمف  .” و”الاختلاف   ”

المرتبط  الاختلاف  س  تأس يقت  ات  و ال

ل ومادة,ابيض  ية  )(ش ية ترات اشد الارتباط ب

واسود, رجال وساء..)

ع  تتأسس  ة  و أية  بان  م  نف عندما 

الأخر  من  يجعل  الذي  أخرى  مع  اختلاف 

ن  ب التقابل  صياغة  يمكن  آنذاك  خارجا. 

اعتمد  ال  جديدة  قة  بطر والصديق  العدو 

العلاقات  لماذا  م  ف ا   كث شميت  ا  عل

وم الصراع. كما  ا بمف الاجتماعية لصيقة كث

ات  و و  ات السياسية  و أشرت سابقا  فال

ذا  م.  ال مقابل  النحن   تمثل  جمعية 

صراعية.؛  علاقة   اية  ان  بالضرورة  ع 

ذه  تتحول  لان  دائما  انية  إم ناك  بالمقابل 

ذا  ف والعدو.  ن الصديق  ب تقابل  إ  العلاقة 

الذي  الاختلاف  يصبح  عندما  يتحقق  الأمر 

انطلاقا  وجودنا.  ا  نا  و دد  م  ال يجسده 

سواء  م  ال  / النحن  النقطة فعلاقة  ذه  من 

تصبح  اقتصادية  أو  عرقية  أو  ية  دي انت  أ

الأسا  فالعنصر  والصراع.   اع  ال مصدر 

انية  و ان شرط إم الذي يمكن الاحتفاظ بھ 

ات السياسية يمثل  نفس الوقت  و ون ال ت

اع  وم الصراع وال الشرط استحالة اندثار مف

و محتمل  أي  تمع. فالبعد ألصرا   ا

شميت.  ذلك  إ  ش  ان  يحب  كما  مجتمع  

الذي   ” السيا  ” اسميھ  الذي  البعد  ذا  ف

مجموع  اي  ”السياسة”  عن  ه  م ن  ا  يجب 

ادفة إ إقامة نظام  الممارسات والمؤسسات ال

شروط  ي   سا الإ ش  سيا المنظمة للتعا

المصط  توظيف  اجل  من   . صراعية  دائما 

يتموقع  السيا  بان  القول  يمكن  يدغري  ال

إ  ت  ت ف  السياسة  ,أما  انطولوجيا   

سان. شة للإ ياة المع مجال ا

التعددية الصراعية

الكشف  إ  ترنو  السابقة  فالاعتبارات 

طبيعة  م  نف ؛ح  ي  قناعا مصدر  عن 

ال  انات  الر و  الديمقراطية  السياسة 
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ن  غم اد ال نتجاوز  ان  يجب  ا,  مواج ا  عل

الديمقراطية.فالنموذج  ة  السائدين  النظر

ن  الفاعل عت  المصا  تجميع  ع  المؤسس 

م  مصا عن  م  بح سياق  ن   السياسي

سبة  صية يحققون المصا العامة. بال ال

العقل  دور  ع  عتمد  شاوري  أل للنموذج 

تناست  النماذج  ذه  ف الأخلاقية.  والاعتبارات 

لا  أننا  إذ  معية.  ا بالمشاعر  سميھ  ما  دور 

بدون  الديمقراطية  السياسة  م  نف ان  يمكن 

تلعبھ  الذي  الدور  الاعتبار  ن  ع ناخد  ان 

معية.  ات ا و ن ال و معية  ت المشاعر ا

للديمقراطية  جديدا  نموذجا  ح  اق ذا  ل

ذا  ف الصراعية”.  ”الديمقراطية  اسميھ 

ا  ا تر ال  القضايا  ل  سيعا  النموذج 

النموذج  ذا  ف بإيجاز   . ن  السابق ن  النموذج

عرفتھ  كما  السيا  وجود   : التا نقدمھ 

للسياسة  الأسا  ان  الر باعتباره   سابقا 

أساسا  يرتبط  الديمقراطية  تمعات  ا  

ع فتيلة  ود المبذول ل ن العداوة أو ا بتدج

حقيقة  سانية.  الإ علاقات  الصراعات  

و كيفية  س  فالسؤال  السيا الأسا ل

إجماع  اي  ي   العقلا الإجماع  إ  الوصول 

نا  و ن  و نصلھ بدون إقصاء مادام يمكننا ت

م”.  معية ال ”نحن” بدون الرجوع إ ال ” ا

مستحيل.  فالأمر  سابقا  ذلك  إ  اشرنا  وكما 

قة  تحديد طر ة   القو السياسية  فالمسالة 

ون  ت أن  و   ” م  و”ال ن”النحن”  ب للتمي 

ان  يجب  لا  بالتعددية.  اف  الاع مع  متلائمة 

الديمقراطية  تمعات  ا من  الصراع  ل  نز

ا جاءت لتنظمھ  ,بحيث أن الديمقراطية نفس

ض  تف فالديمقراطية  وكذلك  شرعنھ.  و

م أعداء وإنما  س باعتبار ن ل النظر ا الآخر

م  بي الفكري  الصراع  يكن  حيث  خصوم؛ 

اع   ال ياخذ  لا  ان  يلزم  أخرى  عبارة  و ا  قو

صراعا  ولكن  الأعداء”  ن  ب ”لصراع  شكلا  

غاية  بان  القول  يمكننا  كذا  و صوم.  ا ن  ب

ن  ل الصرع ب و تحو السياسة الديمقراطية 

صوم. ن ا الأعداء إ صراع ب

الديمقراطية  للسياسة  ة  المركز فالمقولة 

الف  ا بمع  صم.  مقولة ا ون  ت ا ن  عل

ة والديمقراطية  ر الذي نتقاسم معھ قيم ا

صوم  ا. فا ا ل عط ونختلف  المع الذي 

ل  تأو اي  ع  نافسون  ي م  لأ ون  يتواج

لكن لا  يمنا.  ان  يصبح م المبادئ عليھ  لتلك 

م  يمنعو ولا  صوم  ا مصداقية  ون   ش

ذه  ف الشعب.   لدى  م  ار لأف ج  و ال من 

الصراع  ا  اسم ما  صوم   ا ن  ب ة  المواج

الديمقراطية  ع  يؤشر  الذي  صوم  ا ن  ب

الصلبة.( شانطال موف  تناقض الديمقراطية  

لندن ).

ست  ل النموذج  ذا  الأساسية   مة  الم

إ  ا  عاد إ آو  ماعية  ا المشاعر  إقصاء 

ي  عقلا إجماع  تحقيق  غية  اص,  ا ال  ا

ا  ارضا بالأحرى  ؛لكن  العمومي   الفضاء   

داف  أ حول  جمعية  ات  و ال  أش بخلق 

ديمقراطية.
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إ  الإشارة  ,تجدر  م  الف سوء  اي  لتفادي 

لية  صم الذي استعملھ يختلف  وم ا ان مف

. ع عكس ما  ا طاب للي عن ما نجده  ا

يزل  لم  الصرا  ع  فالطا الية  اللي ضھ  تف

بھ  عنون  فما  عالية.  مرتبة  ا  بھ  سمينا  بل 

منافس.   قيقة  ا و   ف صم  ا اليون  اللي

مجال  انھ  ع  السيا  ال  ا فيتصورون 

تنافس  التيارات   ل  تدخل  ,حيث  محايد 

من  صوم  ا ازاحة  و  التيارات  ذه  دف  .ف

لة  مش معا  بدون  فقط  ا  ليحتلو م  أمكن

السلطة.  التغي العميق لعلاقات  او  يمنة  ال

ن النخب  نافس ب بإيجاز لا يتعلق الأمر سوى ب

اصل  و ا النموذج الصرا فالعكس    .

ا الالتقاء  يمنة لا يمك ع  ن مشار فالصراع ب

ان  ا  يمك ع  المشار تلك  من  واحد  عقلانيا 

ة حقيقية  لكن تنظم حسب  تصر.فالمواج ت

القواعد والإجراءات الديمقراطية المقبولة من 

صوم. طرف ا

س  ل ن  قادر غ  ن  الي الل ن  فالمنظر

أصيل  اجتما  نزاع  ناك  بان  القبول  فقط 

إجماع  إ  للوصول  انية  إم ناك  ست  ول

أيضا  لكن  السياسية   ل  للمشا ي  عقلا

تمعات  ا للصراع   الإدما  الدور  تصور 

شيطة  لديمقراطية  وجود  فلا  الديمقراطية. 

ذا الرأي فيوجد  ار. حسب  بدون صراع الأف

ة  بمواج الديمقراطية  عوضھ  خطر  دائما 

ات  و التصا  و ا  ن قيم أخلاقية لا يمك ب

ة. ر جو

ة  ك ع الإجماع والنفور من المواج فال

ذا  ل سياسيا.  ما  ا لامبالاة  ا  يؤديان 

ماسة  بحاجة  الديمقراطي  تمع  فا ب  الس

مختلف  حول  حقيقية  سياسية  نقاشات  ا 

ات  و ع  التوفر  يجب  اذن  البدائل. 

سياسية  مختلفة تدور حول تيارات متعارضة 

صول ع  او  بتعب نيكلاس لومان يجب ا

تمي من القمة اي اختيار حقيقي للسياسات 

ومة و المعرضة.  بحيث  المقدمة من طرف ا

من  يواكب  ان  فيجب  ضروري  الإجماع  ان 

طرف الاختلاف.

بخصوص  لازم  و  حقيقة  فالإجماع 

والقيم  للديمقراطية  ونة  الم المؤسسات 

لكن  للتيارات.  فزة  ا السياسية  الأخلاقية 

ذه  المعطى ل المع  اختلاف حول  ناك دائما 

ذه  تطبق  ان  ا  ا بإم ال  قة  والطر القيم 

القيم.  الديمقراطية التعددية فالاختلافات 

بحيث  أساسية.  بل   فقط  شرعية  ست  ل

يتجمع المواطنون بطرق مختلفة , بالإضافة إ 

ا  المادة الأساس  السياسات المناقشة.  ا

غيب الدينامكية عن الديمقراطية لا  فحينما 

قة  ر بطر معية ان تتمظ يمكن للمشاعر ا

مختلف  تنمو  الأرضية  ذه  فع  ديمقراطية. 

ات وجودية  متمحورة حول الدين  و ال  أش

ة  أو العرق أو حول قيم أخلاقية لغ متصا

ا.  فيما بي
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سار ن وال خارج ثنائية اليم

التباينات  بمحو  احتفال  من  يلاحظ  فما 

ونفس   . الشك  فينا  يث  سار  وال ن  اليم ن  ب

تصورا  حون  يق الذين  ع  ينطق  الامر 

سار. ن وال سياسيا خارج ثنائية اليم

ان  ا  عل ا  بدو تقوم  ي  ل فالديمقراطية 

ة  قو أحيانا  ون  ت ال  ة  المواج ع  ترتكز 

السياسية. شكيلات  ال مختلف  ن  ب محتدمة 

الا  أش تاخذ  ان  يمكن  صوم  ا فصراعات 

زوال  انية  بإم الاعتقاد  م  الو ومن  مختلفة  

من  نوع  إ  ا  ل تحو من  تتمكن  ح  الصراع. 

الصراعات  تتمحور  بحيث   صوم  ا صراع 

ات ومنظورات سياسية متعارضة. و حول 

النتائج  ر  نظ ان  يجب  السياق  ذا  و 

وأش  السائدة.   لأطروحات  لبعض  السلبية  

ي  وانطو بيك  ش  اولر أطروحات  إ  بالذكر 

عن  للدفاع   محاولة  اية  عت  ال  غيدنز 

سة. و محاولة يا صوم  النموذج صراع ا

فالنموذج المتمحور حول الصديق- العدو 

ونھ مرتبطا بالمرحلة  عت ال السيا   ا

 . الأو داثة  ا أي  الكلاسيكية  الصناعية 

من  جديد  طور  ع   ألان  ن   مقبل فنحن  

ذه المرحلة  ا ”تأملية ”. حيث  داثة سمو ا

 ” تمام ع ما ” تحت السيا ا الا كز  ف ي

ياة والموت. شغل بقضايا ا الم

ال   قناعة  ع  عتمد  التصور  ذا  ف

من  حيث  ة  شاور ال الديمقراطية  أساس 

السياسية.  عن  ألصرا  ع  الطا إزالة  الممكن 

ا سابقا. يمكن  فعلاقة صديق – عدو تم محو

لا  الصناعية  عد  ما  مجتمعاتنا  بان   القول 

ن  ات جمعية مؤسسة ع التعارض ب و نجد 

التقليدية  السياسية  دود  فا م.  وال النحن 

اع  اخ ”إعادة  بيك  يجب حسب  اذن  تلاشت 

المعممة  ية  س ال ان  إ  بالإضافة  السياسة”. 

ور  ظ من  تمنع  اليوم  تتفوق  ال  والشك 

مزدوجة  مرحلة  سن  الصراعية.   العلاقات 

تن  التا  و قيقة  ا يمتلك  احد  لا  حيث 

كذا  الصراعية.  العلاقات  ار  ازد شروط 

علاقات  بوجود  يدفع  ء  فلا لھ  سبة  بال

بخلفيات  بالتفك  محاولة  فاية  صراعية. 

بقى  بدن  صم س سار  وتحديد ا ن وال اليم

 ” غي ي بل  ون قديمة بتعب طو قيمة. ست

العامل القديم”.

مفروض  للسياسة  الصرا  فالبعد 

ون  لت اتية  فالساعة   . الما إ  ت  ي انھ 

سة.  مس وغ  توافقية  الديمقراطية 

السيا  طاب  ل الأساسية  ات  فالمصط

يدة  ا امة  ا فصاعدا   ألان  من 

ية. لكن ع العكس  ز والديمقراطية غ ا

السياسية  ز الأحزاب  ان   عت  ان  يمكن 

متمحورة  ات  و تقديم  عن  التقليدية 

ب   الس و  متعارضة  منظورات  حول 

قيقة  ا ة.   ن الشعبو اليم شعبية أحزاب 

ا قادرة  ن ف وحد ة لليم فالأحزاب الشعبو

ال  أش وإبداع  معية  ا المشاعر  عبئة  ع 
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يان  عتقون  الذين  بخلاف  ة.  و لل جماعية 

واعون  و  ف فردانية   لدا  تتحرك  السياسة 

م. ة النحن مقابل ال و شكيل  حقا بان 

جمعية.  ات  و ن  و ت ستلزم  ما  ذا  و

حول  ة  و ال تمحور  تكمن   م  قو فمكمن 

عة  ذا  تحت ذر وم الشعب. اذا اضفنا إ  مف

ديمقراطية  السوسيو  فالأحزاب  داثة   ا

المتوسطة ولا تلتفت  الطبقات  تمثل مصا  

تزايد  من  نتفاجأ  فلا  الشعبية.  الطبقات  إ 

ي من  عا ما للمجموعات ال  اب ا الاغ

غياب  سياق    . الاجتما والظلم  الإقصاء 

ل  ب نقبل  ان  فيھ  يجب  الذي  للعولمة  بديل 

ايد  ي ان  ش  المد من  س  ل ,اذن  الاملاءات 

انية  وإم البديل  ن بوجود  القائل ع  الإقبال 

تفقد  عندما  للشعوب.  السلطة  إرجاع 

ا ع اثارة نقاش  السياسة الديمقراطية قدر

كة  المش حياتنا  ا  ننظم  ال  قة  الطر حول 

ة  الضرور الشروط  ضمان  ع  فقط  وتقف 

الشروط  ذه  فتجتمع   . للسوق  فعال  لعمل 

من  فجزء  ن.  و المو ن  الديماغوجي لتدخل 

ا  يرجع  ة  الشعبو ن  اليم الأحزاب  نجاح 

م  وا امل  و  ف .بالفل  بالتغي الأمل  ج  ترو

واليات  خاطئة   مقدمات  ع  مؤسس  لانھ 

ن.  اجر اقصاء غ مقبولة ال تلوح بورقة الم

يوظفون  الذي  الوحيدين  م  ماداموا  لكن 

م  وحد يقدمون  م  ف ماعية  ا المشاعر 

لا  التحدي  لكسب  م.  شعبي ايد  وت البديل 

م الشروط الاقتصادية والاجتماعية   بد من ف

ة  نظر يتطلب  ذا  و م.  ور لظ والسياسية 

ض وجود البعد الصرا للسياسة. تف

السياسة  المرجعية الاخلاقية

الأخلاقية  الإدانة  بان  القول  م  الم من 

قوتھ  تزايد  توقف  لن  المتطرف  ن  لليم

الذي  واب   ا بان  يفسر  ما  ذا  و تھ.  وشعب

فردود  فعالا.  س  ل رة  الظا ذه  ل نقدمھ 

عد  ”لما  صدى  تمثل  الأخلاقية  الأفعال 

ع  ذا  مفاجئا.  س  ل والأمر   ” السياسة 

قة ال  م الطر انية لف عطي إم ا  بان دراس

ا  مختلف الصراعات السياسية . كما  ر  تظ

السياسية السائدة  طابات  اشرت سابقا فا

وقدوم  السيا  صام  ا اية  ب تتمسك 

سار.  ن وال تمع التوافقي خارج ثنائية اليم ا

ض دائما  لكن كما راينا سابقا  فالسياسة تف

فالإجماع  ذا  ل م.  ال مقابل  النحن  وجود 

ديمقراطية  عن  ن  المدافع طرف  من  المبجل 

م من التخلص من تحديد  ية لن يمك غ حز

اي  ارج  ا ف  عر محاولة  او  جديدة  حدود 

ؤلاء  و النحن.  توافق  لضمان  م  ال تحديد 

ذا الأخ  ن المتطرف. ف م باليم م  ما نصف ال

باين  ون من مجموعات وأحزاب مختلفة ت يت

دد  ا ن  الناز مثل  المتطرفة  ات  ر ا ن  ما ب

سلطي  بالإضافة إ الأحزاب  ن ال وأحزاب اليم

عدم  يتم  م  كي ف ن.  لليم ة  الشعبو

م طبيعة  ن عن ف س مما يجعلنا عاجز التجا

ديد  ح  ن الشعبوي ا ور اليم وأسباب ظ

الأشداء.  ن  الديمقراطي ضمان  إ  ادت  ولو 
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فكرة  عن  السياسة  تخلت  ان  منذ  بالفعل 

ان  يمكن  الذين  م  السياسية  فال صومة  ا

م ان يصبحوا خصوما  يضمنوا النحن لا يمك

ن. سياسي

ن المتطرف أصبح الان نافعا: بحيث  فاليم

الأخلاقية  دود  ا وضع  الممكن  من  أصبح 

ن  اليم وشيطنة  ن  الطيب ن  الديمقراطي ن  لب

او  أخلاقيا  يدان  ان  يمكن  المتطرف.الذي 

ذا فان الإدانة  بدل من ان ينافس سياسيا. ل

ة  الأجو ص   نطاق  س  وتأس الأخلاقية  

ية  اليمي التيارات  صعود  ع  ة  الضرور

المتطرفة.

عد السياسية  ة” ما اب المقار بالفعل أ

وم الصراع لم يتجاوز من  م ع خطا. فمف ”

بحقوق  المرتبطة  الأخلاقية  الاعتبارات  قبل 

ا  باعتبار فالسياسة  يقا.   الاي او  سان  الإ

شرت  شيطة ح ولو ان صراعا مازالت حية و

النحن  ن  ب دود  فا  . الأخلاقية  المرجعية   

جددت  العكس  ع  بل  عد  تندثر  لم  م  وال

لم  دود  ا ذه  مادامت  لكن  فتور.  بدون 

خلفية  إ  بحاجة  ف  سياسيا  ر  تتمظ

الطيبون  النحن  ناك  ة  ج من   : أخلاقية 

تجذر  ان  و  فتخو  الأشرار.  م  ال ناك  و

ور  سمح بظ الأخلا لن  ال  ا السياسة  

الضروري  الصرا  النوع  من  عمومي  فضاء 

ة. ياة ديمقراطية قو

س  ول أخلاقيا  صم  ا نحدد  فعندما 

س  ول عدوا  باعتباره  ھ  نوج فنحن  سياسيا, 

نقاش  اقامة  يمكن  الأشرار  م  ال مع  خصما. 

م. يجب ان  من النوع الصرا يمكننا من ازال

ة  المقار بان  فصاعدا  ألان  من  ن  وا ون  ن

عظم تجاوز علاقة عدو – صديق  تؤدي  ال 

م  باعتبار م  ابداع  ق   طر عن  قيقة  ا  

الصرا  النموذج  دعم  إ  ن  مطلق أعداء 

الذي اعت مع ذلك ميتا.

عومي  فضاء  س  تأس ع  العمل  عوض 

صرا من شانھ دعم الديمقراطية . فالذين 

السيا  ال  ا الصراع    اية  علون 

عرضون  م  ف التوافقي   تمع  ا لصا 

طر. مستقبل الديمقراطية 

ور التيارات  يئون الأجواء  لظ م بذلك  ف

ال لا تمر ع قنوات  السياسية الصراعية  

عميق  غ  بدون  الديمقراطية.  المؤسسات 

لتصورنا للسياسة  مجتمعاتنا الديمقراطية 

ل  المش ع  واب  ل جادة  محاولة  دون  و

بتعبئة  سمح  ة  و ال ال  اش غياب  المطروح 

فالتحدي  ماعية   ا للمشاعر  ديمقراطية 

يندثر  لن  المتطرف  ن  اليم قبل  من  المطروح 

ولندا  عرفھ   الذي  اجع  ال من  بالرغم 

والنمسا.

ا  اورو ترسم   جديدة  سياسية  حدود 

ن  اليم ن  ب القديم  التمي  أصبح  بحيث 

مثمر  غ  اخر  تمي  لصا  عوض  سار  وال

م  الم من  ذا  ل الديمقراطية.  الناحية  من 

وإبداع  التوافقي  مع  ا م  و عن  اجع  ال

يمنا  بت  . الصرا النوع  من  عمومي  فضاء 
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ن  يت التوافق  و  الاعتدال  و  العقل  لنداءات 

م  تف لا  الديمقراطية  السياسية  الأحزاب  ان 

م  عل بان  مون  يف لا    . السيا منطق 

المشاعر  بتعبئة  الشعبوي  ن  لليم التصدي 

ما  الديمقراطية.  خدمة  ون   لت معية  ا

تمعات  ا السياسة   ان   و  مونھ  يف لا 

الرغبات  ع  شتغل  ان  ا  عل الديمقراطية 

ة  معية. عوض مقارنة المص امات ا والاست

تقديم  م  ؛عل بالمشاعر  والعقل  بالإحساس 

ا منافسة تلك  ة من شا و ال جديدة لل أش

ذا لا  ة.  الشعبو طرف الأحزاب  المقدمة من 

ال السيا ,لكن  ل العقل من ا ع ان نز

ا من جديد.  .  انتھ مفكر ف ون م يجب ان ت

يصب  لن  المشروع  ذا  ان  ر بان  مقتنعة  انا 

ة الديمقراطية. إلا  مص
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