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  نحو تجاوز الأنطولوجيا الفينومنولوجية ؟ : وهيدغر أدورنو                  

كمال بومنير /                                                            د

           2قسم الفمسفة،جامعة الجزائر                                                           
     

 وجييا ممثل الجيل الأول لمدرسة فرانكفورت ثيودور أدورنو إلى الفيمسوف  لا شك أنّ الانتقادات الذي      
 تعد من أعمق الانتقادات وأكثرىا راديكالية التي وُجيت ليذا الفيمسوف من (1)الألماني الكبير مارتن ىيدغر

الماركسي الذي تنتسب إليو النظرية -طرف ممثل بارز لتقميد فمسفي ينتمي إلى الفضاء الفكري الييغيمي
 لكتاب (2)وقد تركزت ىذه الانتقادات عمى وجو التحديد حول قراءة ىيدغر. النقدية لمدرسة فرانكفورت

الذي شكّل ،بطبيعة الحال، المحور الأساسي " الكينونة"ولمفيوم نقد العقل الخالص، إيمانويل كانط 
 .للأنطولوجيا الفينومنولوجية لييدغر 

 كان غرضيا الأساسي تقديم الفمسفة الكانطية نقد العقل الخالص   يعتقد أدورنو أنّ قراءة ىيدغر لنص 
كفمسفة أنطولوجية وىذا قصد إفراغيا من مضامينيا النقدية التي شكمت محور اىتمام كانط والمقصد 

إلى مرحمة ما - بحسب أدورنو–الأساسي والمركزي لممشروع الفمسفي الكانطي برمتو، وفي ىذه الحالة نرتد 
ولكي يستخمص من قراءة  ،كانط ومشكمة الميتافيزيقاويبرّر أدورنو ذلك بأنّ ىيدغر في كتابو . قبل نقدية

 وقد سبق (3)"، أضفى عمييا طابعا أنطولوجيا"المتعالية"النص الكانطي المحظة المضادة لمنزعة الذاتية و
نقد العقل إنّ الغرض من ىذا الكتاب ىو تفسير " لييدغر أن عبّر عن ىذه الفكرة في دراستو لكانط بقولو 

 "ىي مشكمة متعقمة بالأنطولوجيا الأساسية" مشكمة الميتافيزيقا"لكانط بكيفية يتم فييا توضيح أنّ الخالص 
 في ىذه القراءة - حسب أدورنو–ويمكن القول تبعا لذلك أنّ ىيدغر قد جانب الصواب  .(4)

غير حاضرة في الفمسفة " أنطولوجيا خفية"ب لأنّو اعتقد بإمكانية مماثمة اىتمام كانط الحقيقي لمموضوعية  
يتعارض فقط مع "  لكانط من قبل ىيدغر لا الأنطولوجيإنّ التأويل : أو بعبارة أخرى. (5) النقدية الكانطية

تحدّد الموضوعية -وبحسب كانط–النقد الكانطي للأنطولوجيا العقلانية، بل مع سيرورة نقد العقل نفسو؛ لأنو 
بالطابع الذاتي، أي بالذات المتعالية التي لم يكف كانط - المتعمقة بالمعرفة ومجموع كل ما تمت معرفتو–
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ولاشك أنّ ىذا الأخير قد أكد تقبّل وجود الشيء في ذاتو خمف ثنائية الذات والموضوع، غير أنو . عن تأكيدىا
من المؤكد، ورغم . ترك ىذا الوجود غير محدّد قصدا، بحيث يتعذر عمى أي تأويل فك رموز أنطولوجيا ما

رنست كاسيرر  في ما يخص ىذا النقد (6)وجود فروق أساسية بينيما، فإننا نجد تقاربا شديدا بين أدورنو وا 
الموجو لييدغر؛ لقد أعاب كاسيرر، وأحد الممثمين الكبار الكانطية الجديدة المنتسبة إلى مدرسة ماربورغ 

Ecole de Marbourgالسبب الكامن وراء   ،عمى ىيدغر تأويمو الأنطولوجي لنظرية المعرفة الكانطية وىو
-ويبدو أنّ أدورنو. وقوع فمسفة ىيدغر في منزلق فمسفي أدى إلى حصول تأويل غير موفق لمفمسفة الكانطية

بشكل – ، وأنو كان متأثرا 1929قد انقاد في نفس الاتجاه الذي رسمو كاسيرر عام - من خلال ىذا النقد
ولئن كان نقده لييدغر يتبع نفس مسار .  (7)بالكانطية الجديدة لمدرسة ماربورغ- غير مباشر عمى الأقل

النقد الأساسي الذي وجيو كاسيرر، فقد كان متميزا عنو وعن المدرسة الفمسفية التي كان ينتمي إلييا بسبب 
لأدورنو الرافض لغياب الطابع  (الماركسي الجديد)انتمائيا إلى التقميد الفمسفي المثالي، بخلاف التوجو المادي 

إضافة إلى ذلك أكد أدورنو بأنّ الأنطولوجيا الييدغرية بإعلائيا من مكانة . العيني للأنطولوجيا الييدغيرية
، عمى حساب الذات التي تم زحزحتيا عن أساسيا (8)"الأكثر كمية"الكينونة وأوّليتيا واعتبارىا التصور 

ضمن المنظور – الأنطولوجي وتفكيك مقاميا، وىذا عبر التبشير بنيايتيا، بحيث ستشكل الكينونة 
فالكينونة من حيث التعريف لا تُستنبط من التصورات العميا ولا تُستعرض من " المتعالي المطمق - الييدغري

لم يعد بإمكانيا أن تثير أي إشكال؟ قطعا لا؛ " الكينونة"ولكن ىل ينتج عن ذلك أنّ . جية التصورات الدنيا
الكينونة ىي التصوّر "إنّ  [..]ليست من الكائن في شيء" الكينونة"أنّ : إنما لا يمكن أن ينتج إلا ىذا

أنفسنا إنما - ذات–إزاء –فإنّ في كل معرفة وتمفظ، في كل سموك إزاء الكائن، في كل سموك . بنفسو-المفيوم
ما عممت عمى زحزحتو الأنطولوجيا " ومن ىذا المنطمق يرى أدورنو أنّ . (9)"يتم استعمال الكينونة 

   نحو ما، التأمل الذاتي  تممكت الذات عمى لقد. ىو الشعور بتمركز الإنسان حول نفسو-بالفعل–الييدغيرية
 الفمسفي، النقد القديم جدا 

 إنّ تعمق ىيدغر الراسخ بالكينونة قد تحوّل في آخر المطاف إلى نظرية تقر .(10)"لمتمركز حول الأرض
إلى وقوعو في نزعة متشبثة بالقديم ومنتصرة لو، وىذا ما - حسب أدورنو–بالانتماء إلى الكينونة مما أدى 

(. 11)المسألة النقدية باعتبارىا مرحمة قبل أنطولوجية" جعمو يستبعد 
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    لقد أدرك أدورنو أن فيم واستخلاص الأصول والأسس النظرية لفكر الكينونة عند ىيدغر يقتضي 
ن تحوّل إلى البحث في  استحضار وفحص فينومنولوجيا ىوسرل التي ظل ىيدغر يفكر في فضائيا، حتى وا 

ضفاء الطابع الأنطولوجي عمى الفينمنولوجيا ، وىذا قصد تقويض منطمقات ىذا الفكر  أفق الكينونة وا 
في ىذه المسألة بالتحديد يشير أدورنو إلى أنّ الخطاب الفمسفي الييدغري قد استند فيما يخص فكرة . وتجاوزه

الكينونة إلى الحدس الماىوي الذي يعتبر عند ىوسرل أساس إدراك الماىيات الكامنة في الوعي قصد تحويل 
ولم يكن من قبيل المصادفة أن فضّل ىيدغر من جميع أعمال ىوسرل . الفينمنولوجيا إلى عمم دقيق وكمي

، فمن خلال مثل ىذا الحدس (12)"الحدس المقولي" المبحث المنطقي السادس الذي طوّر فيو ىوسرل مفيوم 
وىكذا، فإنّ الانتقال من الفينمنولوجيا اليوسرلية إلى الأنطولوجيا . يمكن أن تنفتح الكينونة وتنكشف

- كما أشرنا إلى ذلك–الفينومنولوجية لييدغر قد ارتبطت بتضمن ىذه الأخيرة  لمفيوم الحدس الذي استقاه 
حينما انتقل الكينونة والزمان ولكن وفي الوقت نفسو، انتيج ىيدغر طريقو الخاص والمتميز في . من ىوسرل

بالفينومنولوجيا إلى مجال البحث الأنطولوجي، لكنو في ىذا المرحمة تخمى عن المحظة العقمية في فكر 
 Objectivisme ontologiqueويعيب أدورنو عمى ىيدغر أيضا نزعتو الموضوعانية الأنطولوجية . ىوسرل

ىذا، وقد انتقد أدورنو فكرة الكينونة التي أصبحت فيو . (13) التي لم تكن سوى نتيجة لقمب لمفيوم الذاتية
وفقا ليذا . Ontologie Existentialeىذه الأخيرة المفيوم المركزي في تأسيس أنطولوجيا وجودانية 

المنظور،ابتعد الخطاب الفمسفي لييدغر عن الطابع العيني أو الممموس، وعن تناقضات الواقع الاجتماعي 
فحينما يتم تحقيق ىذه الأنطولوجيا إلى حدىا الأقصى، لا تعود الفمسفة في حاجة إلى " وبقي مجردا بسبب 

في ىذا النقد إلى صديقو   والواقع أنّ أدورنو يدين.(14)"الاىتمام بالجانب الاجتماعي والتاريخي لحياة الفرد 
يرى ىذا الأخير أنّ الأنطولوجيا الييدغيرية قد . Günther Anders( 15)الفيمسوف الألماني غونتر أندرس

غيّبت الجانب العيني أو الممموس عن التحميل المتعمق بالكينونة والكائن ضمن سياق الانفتاح عمى التأويل، 
 وىذا ما يفسر لنا عجز ىذه الأنطولوجيا الكينونة والزمان، وىذا قصد مجاوزة الميتافيزيقا، في كتابو العمدة 

  العلاقات المادية  عن القيام بتحميل

وعزوفيا عن الاىتمام بالحياة الواقعية والفعمية ضمن السياقات التاريخية لممجتمع الصناعي المعاصر، 
(. 16)واكتفائيا بالقراءة المجردة واللاتاريخية لمواقع الإنساني، من خلال إعطاء الأولوية الأنطولوجية لمكينونة

لقد أغفل ىيدغر مكانة وأىمية الذات الإنسانية داخل سيرورة الحياة الاجتماعية ولم يكترث بكيفية التحرّر من 
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وىكذا، بقي ىيدغر سجين رؤية تقميدية لا تنصت إلى نداء المعاصرة ومتجاىمة لاغتراب . الوضع القائم
وبناء عمى ىذا يرى أدورنو في . (17)وتشيؤ الوعي في المجتمع الرأسمالي القائم عمى تقسيم العمل الإنساني

أنّ الفمسفة لا ينبغي أن تعيش في عالميا الخاص، الذي انقطعت روابطو بعالم الإنسان، بل الجدل السمبي 
إنيا ترتبط بممارسة الإنسان العممية وبالوجود العيني الذي لا يُفيم بمعزل عن المحظة التاريخية التي يتحقّق 

مكاناتو وىذا لا يعني أن تقتصر الفمسفة عمى ما ىو عيني . فييا وعن المجتمع الذي يحدّد قدرات الإنسان وا 
إنيا عمى عكس ذلك تستخمص من الواقع ما ىو ممكن فيو، . ومباشر، أو تمتزم بعالم الواقع عمى ما ىو عميو

وبذلك يمكن القول إنيا فمسفة تعترف بالواقع من ناحية وترفضو من ناحية أخرى، ولابد أن تتسم كل فمسفة 
(. 18)ىذا" السمب"نقدية بقدر من عنصر 

  غير أنّ أدورنو يذىب أبعد من ذلك، حيث يرى أنّ النقد الأساسي للأنطولوجيا الفينومنولوجية لييدغر يجب 
 La              أن يتوجو إلى جوىر أو قمب ىذه الأنطولوجيا أي إلى نظرية الاختلاف الأنطولوجي 

différence ontologique . الكينونة ليذا السبب كان من المفيد التذكير بتسويغ ىيدغر نفسو في كتابو
، حيث طرح أربعة أسئمة ّ"البنية الصورية لمسؤال عن الكينونة"ب  المتعمقة  2، وبالتحديد إلى الفقرة والزمان

من أيّ كائن ينبغي لاستفتاح الكينونة أن يأخذ منطمقو ؟ ىل المنطمق ىو أيّ : " أساسية وقد صاغيا كالتالي
كان، أم إنّ لكائن معيّن أوليّة ما في بمورة مسألة الكينونة ؟ أيّ منيا ىو ىذا الكائن النموذجي وبأي معنى لو 

في إجابتو عمى ىذه الأسئمة، بيّن ىيدغر أنّ طرح سؤال الكينونة يقتضي التطرق إلى الكائن . (19)أوّليّة ؟
لذلك منح . بوصفو الخيط اليادي إلى استعادة معنى الكينونة، إذ لا نستطيع فيم معناىا دون فيم الكائن

ىيدغر مكانة متميزة لمكائن وخصو بأولوية أنطولوجية وجّو الأنطولوجيا الأساسية نحو الكائن قصد تبيان 
اختلافو الأنطولوجي عبر تحميل بنيتو ضمن خصوصيتو، باعتباره الإمكانية الأنطولوجية الوحيدة لإدراك 

: " ضمن ىذا السياق يقول ىيدغر. والدازين ىو الكائن الذي تنطوي كينونتو عمى مساءلة الكينونة. الكينونة
ن طرح ىذا السؤال، . شفافا في كينونتو- ىو السائل–أن نجعل كائنا ما : تعني بمورة مسألة الكينونة بذلك وا 

  خاص بكائن ما، إنما كينونةمن جية ما ىو ضرب 

ىذا الكائن، الذي ىو نحن أنفسنا في كل . بالكينونة- ىو ذاتو متعيّن في ماىيتو بما ىو مسؤول عنو ضمنو
   مرة والذي يممك من بين ما يممك  إمكانية كينونة التّسآل، نحن نصطمح  عميو  بمفظ



؟ الفينومنولوجية الأنطولوجيا تجاوز نحو: وهيدغر مجمة الباحث                                                    أدورنو    

 

5 

 

نّ طرح السؤال الصريح والشفّاف عن معنى الكينونة يتطمب تفسيرا مناسبا عن كائن  (Dasein)(20)دازاين وا 
ومن ىنا . ىو في الوقت نفسو الكائن (الوجود ىنا)وبيذا فإنّ الدازاين  (.21)بالنظر إلى كينونتو (الدازاين)ما 

يعتقد أدورنو أنّ ىذا مجرد تحصيل حاصل، أدى إلى الوقوع في معضمة عويصة وطريق مسدود وقعت فييا 
وقد عبّر أدورنو عن ىذا . بحيث انتفى الاختلاف الأنطولوجي بين الكينونة والكائن الأنطولوجيا الييدغيرية 

إنّ خطاب ىيدغر حول الاختلاف الأنطولوجي يختزل في تحصيل حاصل، بحيث تتبيّن لنا الكينونة : " بقولو
إذاك يصبح الكائن واقعا أنطولوجيا، ولكنو مجرد لفظة زائفة وراكدة، . من حيث مغايرتيا لمكائن لأنيا كينونة

ىذا، . (22)إذ لا وجود لكينونة بدون كائن أو بتعبير ىيدغر نفسو أيضا لا يمكن أن يوجد كائن بدون كينونة
 توجيو لاستكشاف حقيقة الكينونة عبر العودة إلى الكينونة والزمانوعمى الرغم من أن ىيدغر قد أظير في 

". الأمور نفسيا" الأشياء ذاتيا وتوجيو اىتمامو إلى الكائن ىنا أي الدازاين، ومن نمط المعالجة الذي تستوجبو 
فكمما كان مفيوم الخط الأساسي الذي من شأن عمم ما، وكمما كان أكر أصميّة في التجذر ضمن المناظرة 

ادعائو  غير أنّ محاولة ىيدغر لم تتحرّر من الطابع التجريدي والميتافيزيقي رغم. (23)مع الأشياء ذاتيا
زائفة، والتي لا " 'عينية"مقاربة - بحسب أدورنو–لذلك تعد ىذه المقاربة . مقاربة ىذا الكائن بصورة عينية

لذلك يعيب أدورنو عمى ىيدغر عدم . يختمف كثيرا عن المقاربات الفمسفية السابقة التي انتقدىا ىيدغر نفسو
إدراكو لطبيعة التجربة المعاشة، ومرد ذلك بطبيعة الحال إلى ىيمنة الطابع أو التحميل الأنطولوجي، وبخاصة 

 عمى التجربة المعاشة عبر Ontologisationأنّ فيمسوف الغابة السوداء قد أضفى ىذا الطابع الأنطولوجي 
ولكن ىذه التحميمية أدت في نياية الأمر . التحميمية الأنطولوجية لمدازاين من أجل تأويل لمعنى الكينونة بعامة

، في البنيات التي لا تحتفظ Existentiaux"  وجودانيات"إلى تجميد جممة التمظيرات الخاصة لمكائن في 
ذا كان أدورنو . (24) بالمفيوم العام المتصمبة أو المتحجرة والمفصولة تماما عن التجربة الإنسانية المعاشة وا 

يعترض عمى رؤية ىيدغر فيما يخص إضفاء الطابع الأنطولوجي عمى التجربة المعاشة لأنّ ىذا الأخير ربط 
. عمى إمكانية تأسيس أنطولوجيا فينومنولوجيةالكينونة والزمان الأنطولوجيا بالفينومنولوجيا، حيث راىن في 

 الدازاين نفسو،   شروط إمكانية باعتبارىا" الوجودانيات" استخلاص   تصوّره إمكانية  في والحقيقة أنّ ىيدغر
 بقي 

، وفي الوقت نفسو، "خفية"ولذلك كان لزاما عميو البقاء ضمن رؤية تجريدية . سجين التصوّر المتعالي لمذاتية
وىذا ما أوضحو النقد النظري فيما يخص . في النزعة الصورية التي ميزت المدرسة الفينومنولوجية
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كما –وعمى الرغم من ىذه الرؤية الأنطولوجية التي قدميا ىيدغر فإننا نلاحظ . (25)الأنطولوجيا الوجودانية
الكينونة أنّ فيمسوف الغابة السوداء لا ينفك يبيّن أنّ المشروع الأنطولوجي الفينومنولوجية في - يقول أدورنو

يقول ىيدغر ضمن ىذا . يمكن أن يتجو وجية تأويمية قصد فيم الكينونة والكشف عن معناىا وكنيياوالزمان 
إنّ الفمسفة ىي أنطولوجيا فينومنولوجية كمية، تنبع ىرمينوطقا الدّازين، التي من حيث ىي تحميمية : " السياق

لى أين يرتد ولكن وفي . (26)"الوجود، ىي قد عيّنت الخيط اليادي لكل تسأل فمسفي، من أين ينبجس وا 
لمدازاين تبعدنا أكثر عن التجربة العينية " المختفية"الوقت نفسو، فإنّ الأولوية التي أعطاىا ىيدغر لمكينونة 

ن حاول التنصل من الطابع المجرد لمفينومنولوجيا اليوسرلية، فإنّ محاولتو باءت في آخر  وذلك لأنو حتى وا 
كما تظير أو تتبدى لنا قد تم  (الظواىر)المطاف بالفشل لأنّ العودة إلى الأشياء نفسيا أي إلى الموجودات 

وبناء عمى ذلك، يتم الانتقال من . استبداليا بالعودة إلى الكينونة، وىو المفيوم الأكثر تجريدا كما يرى أدورنو
ومن ثم تتحول الأنطولوجيا التأويمية إلى عمم كمي . (27)(ما لا يظير)إلى الكينونة  (أي ما يظير)الكائن 
المقتضيات الأنطولوجية لا ترضي إلا المقولات، وأمام السيادة التي "وىكذا يبيّن أدورنو كيف أنّ . مجرد

ومن مفيوم الكينونة الممقى . الذاتية الخالصة والزمنية الخالصة أيضا: عممت الفينمنولوجيا لانتزاعيا من الفكر
التي وضعت كشرط أخير لكينونة الإنسان، أصبحت الحياة وأنيا عمياء وغير ذات معنى إلا  (المقذوف)بيا 

وبيذا، نفيم محدودية المقولات الوجودانية لييدغر، الكينونة الممقى بيا، القمق  [..]ما تعمق بفمسفة الحياة 
والموت التي لا يمكن أن تستبعد إمكانية اكتمال الكائن الحي ومفيوم الحياة الخالص التي يجمب إليو 

ولممرة الثانية، تجد الفمسفة . وىكذا، يبدأ السقوط النيائي لمفمسفة الفينومنولوجية. المشروع الأنطولوجي لييدغر
ولم تتمكن من وصف الكينونة بالقدر الكافي من حيث ىي مستقمة . نفسيا عاجزة أمام مسألة الكينونة

(. 28)"وأساسية قد عرفت الفمسفة كيف تعرضو سابقا

  :الهوامش

دراسة في رفض . وهيدغر  أدورنومن أىم الدراسات الفمسفية المقارنة بين مارتن ىيدغر وثيودور أدورنو كتاب ىرمان مورشن بعنوان ( 1)
، حيث أثبت فيو أنو عمى الرغم من وجود فروق جوىرية بين ىيدغر وأدورنو، فإنو يمكن أن 1981وقد صدر بشتوتغرت في عام التواصل، 

بل أكد مورشن أيضا  (مسألة التقنية، نقد الفكر الوضعي، نقد الميتافزيقا، الخ)نجد جوامع مشتركة في العديد من القضايا والمسائل الفمسفية 
ما يسميو بحضور الفكر الييدغيري في المتن الفمسفي لأدورنو بصورة مباشرة أو غير مباشرة ، أو لحظة ىيدغيرية في فكر أدورنو الشاب 

فكرة ، و1931 الصادر عام راهنية الفمسفة، 1933الصادر عام كيركيغارد، بناء الجمالية : عبر ثلاثة نصوص أساسية لأدورنو وىي
لقد حاول أدورنو في ىذه المحاضرة إعادة  . بمجامعة فرانكفورت1932 جويمية 15وىي محاضرة ألقاىا أدورنو في الطبيعة -التاريخ
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" العيني" وىذا من خلال محاولة تقريبو لمتاريخ الكينونة والزمان،الذي قدمو ىيدغر لفمسفة التاريخ في  "التوجو الأنطولوجي"صياغة 
. في رؤى ىيدغر وأدورنو" تقارب" وىذا ما دفع ىرمان مورشن إلى القول بوجود . بالاستناد إلى أعمال كل من غيورغ لوكاش وفمتر بنيامين

 أكتوبر 1لقد صرّح أدورنو  في . لفمسفة ىيدغر" عداءه"لم يدم وقتا طويلا، إذ سرعان ما أعمن أدورنو في كتابتو اللاحقة " التقارب"غير أن 
 In fünf Jahren"بعد خمس سنوات من الآن سبدمر ىيدغر"   في رسالة وجييا إلى صديق مارتن ىيدغر مورشن أنّ 1965من عام 

habe ich den Heidegger kleingemacht  وحتى فمتر بنيامين الذي جمعتو علاقة صداقة مع ثيودور أدورنو أعمن بدوره عام  
 den Heidegger" سيدمر فيو ىيدغر" أنو سيكتب كتابا Gershom Scholem  في رسالة وجييا إلى صديقو غرشوم شوليم 1930

zurstrümmern  .للتعمق انظر: 

Hermann Mörchen, Adorno und Heidegger. Unterschung einer philosophischen - 

Kommunikationsverweigerung, Klet-Cotta, Stuttgart, 1981.                                    

Adorno et Heidegger : Une controverse philosophique. Paris, L’Harmattan, 1999. 

قد أثارت جدالا حادا بين المتخصصين في فمسفة كانط، حيث ذىب البعض نقد العقل الخالص م تجدر الإشارة إلى أنّ قراءة ىيدغر ( 2)
في حين يرى باحثون آخرون أنّ قراءة . منيم إلى الإشادة بعمق ىذه القراءة وأصالتيا وذلك لقدرتيا عمى حل بعض الصعوبات العالقة بيا

ومن ذلك الانتقادات التي وجييا الفيمسوف . أو تأويل ىيدغر مضممة ولا تنسجم مع النصوص الكانطية بل ومتناقضة معيا أحيانا
لمزيد من التفصيل فيما يخص الخلاف الفمسفي بين ىيدغر . 1929 عام Davosالجديد إرنست كاسيرر في ندوة دافوس -الكانطي

:  وكاسيرر انظر

Ernest Cassirer –Martin Heidegger, Débat sur le Kantisme et la philosophie (Davos, 1929) Traduit par 

P.Aubenque ,J.M. Quillet, P.Fataud , Paris, Beauchesne, 1972.                               

(3) Theodor Adorno, Dialectique négative, Traduit par G. Coffin, J. Masson, O. Masson, A. Renault, D. 

Trousson, Paris, Petite Bibliothèque Payot, 2003, p 85. 

 

(4) Martin Heidegger, Kant et le problème de la métaphysique. Traduit de l’allemand par Alphonse de 

Walhens et Walter Biemel, Gallimard, 2005, p 57. 

(5) Arno Münster, Adorno, une introduction. Paris, éditions Hermann, 2008, p 167. 

(6) Theodor  Adorno, Dialectique négative, p 86. 

يُعد أحد أقطاب الكانطية الجديدة .  في مدينة نيويورك الأمريكية1945 في مدينة بريسمو، وتوفي سنة 1874ولد إرنست كاسيرر سنة (7) 
Le néo-kantisme في فرعيا المتمثل في مدرسة ماربورغ ،  Ecole de Marbourg  التي اىتمت بالمباحث الابيستمولوجية و ،

 عُيّن كاسيرر أستاذا في 1906وفي سنة .  والفيزياء، وقد ضمت أيضا ىرمن كوىين و باول ناتورب     العممية و خاصة بالرياضيات
 ىاجر إلى السويد وصار أستاذا في 1933و بعد وصول النازية إلى الحكم عام . جامعة برلين، ثم أستاذ بكرسي في جامعة ىامبورغ

فمسفة : " من أىم مؤلفاتو. ، ثم غادرىا متجيا إلى الولايات المتحدة الأمريكية ليصيرا أستاذا في جامعة يال1941 إلى 1935جامعتيا من 
. 1947" أسطورة الدولة " ، 1945" مقالة في الإنسان " ، 1932فمسفة الأنوار  " ، 1923" الأشكال الرمزية
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 (8) Arno Münster, Adorno, une introduction, p 168.  

 

ترجمة وتقديم وتعليق فتحي المسكيني، بيروت، دارالكتاب الجديدالكينونة والزمان، مارتن هيدغر،   (9) . 50، ص 2012 المتحدة، ،   

52ص الكينونة والزمان، مارتن هيدغر،   (10)  

(11) Theodor Adorno, Dialectique négative, p 87.  

 

  246 ، ص 2007بيروت، دار الكتاب الجديد المتحدة. ترجمة حسن ناظم وعلي حاكم صالحطرق هيدغر، هانز جورج غادامير، (12 )

(13)  Arno Münster, Adorno, une introduction, p 171. 

(14 ) Theodor Adorno, Jargon de l’authenticité. De l’idéologie allemande. Traduit de l’allemand par 

Eliane Escoubas, Paris, Petite Bibliothèque Payot,      p 151. 

وصديقا  كان عمى علاقة بمعيد الدراسات الاجتماعية بفرانكفورت  .فيمسوف ألماني معاصر (1992-1902)غونتر أندرس ( 15)
التقى بمارتن ىيدغر، حيث .  بإشراف إدموند ىوسرل 1924تحصل عمى شيادة الدكتوراه في الفمسفة عام . لأدورنو وماركوز وبنيامين
ومع وصول النازية إلى الحكم ىاجر إلى الولايات المتحدة الأمريكية، حيث ظل يواصل كتاباتو الفمسفية التي . ربطتو بو علاقة صداقة

، أما 1956 عام 1جإلغاء الإنسان : من أىم أعمالو. تمحورت حول نقد الحداثة التقنية وفضح توظيفيا غير الإنساني في العالم المعاصر
 1992عام التهديد النووي . 1988عام نحن أبناء أيشمان . 1959عام هيروشيما في كل مكان . 1980 فقد ظير عام 2ج

(16 ) Günther Anders, Sur la pseudo- concrétude de la philosophie de Heidegger,  Traduit par Luc 

Mercier, Paris, Sens et Tonka, 2003, p 39. 

  

Arno Münster, Adorno, une introduction, p 174( 17 ) 

والتوزيع،  ، المؤسسة الجامعية لمدراسات والنشرأدورنو نموذجا. عمم الجمال لدى مدرسة فرانكفورترمضان بسطاويسي محمد، ( 18)
. 81، ص1998بيروت، 

 .56صالكينونة والزمان، مارتن ىيدغر، ( 19)

الذي ينبغي استجوابو  حول معنى " الكائن" حتى لا يترك من معنى " إنسان"  عمينا أن نلاحظ إصرار ىيدغر عمى تحاشي مصطمح (20)
" أو " مضمون" ىنا ليس لو أيّ " دازاين" ولذلك فمصطمح ". طريقة ما في الكينونة " ، أنّ لو " يكون عمى نحو ما " سوى أن " الكينونة" 

عنى معنى الكينونة، فيو أيضا في " السائل" ورغم أنّ الدازاين ىو . إلى بنية كينونة محض" صورية" أنثروبولوجي، بل ىو إشارة " تعيّن
 (المترجم)في ىذا السؤال عن معنى الكينونة " المستجوب" الوقت نفسو 

 .57صالكينونة والزمان، مارتن ىيدغر، ( 21)
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Theodor Adorno, Dialectique négative,  p 97.( 22) 

 .86صالكينونة والزمان، مارتن هيدغر،  (23)

(24 ) Martin Arriola, « L’enracinement de la philosophie dans le concret. Le fil conducteur du Polemos 

Adorno- Heidegger » Revue Ithaque, nº 1, Année 2007, p 114.  

(25) Theodor Adorno, Jargon de l’authenticité. De l’idéologie allemande, p 124. 

  104صالكينونة والزمان، مارتن هيدغر،  (26)

(27)  Martin Arriola, « L’enracinement de la philosophie dans le concret, le fil conducteur du Polemos 

Adorno- Heidegger » p 116. 

(28)  Theodor  Adorno « L’actualité de la philosophie » in  L’école de francfort : la théorie critique 

entre philosophie et sociologie, Paris, éditions kimé 2002, p 158. 

 

 

 

 

  


