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    ةةةةظريات الحجاجيّ ظريات الحجاجيّ ظريات الحجاجيّ ظريات الحجاجيّ لمشترك بين النّ لمشترك بين النّ لمشترك بين النّ لمشترك بين النّ القاسم االقاسم االقاسم االقاسم المنطق الطبيعي ولمنطق الطبيعي ولمنطق الطبيعي ولمنطق الطبيعي واااا
    

/لعناني عزالدين
ٔ
/لعناني عزالدينا
ٔ
/لعناني عزالدينا
ٔ
/لعناني عزالدينا
ٔ
    ا

    2222جامعة سطيفجامعة سطيفجامعة سطيفجامعة سطيف    

    

سانية والمنطقية والب2غية والفلسفية-إنّ متابعة النظريات الحجاجية     الملخص:الملخص:الملخص:الملخص:
ّ
 -الل

ل متابعة @كـتشاف قواسمها المشتركةا إحداث التوافق بينها، تكون متابعة تتغيّ 
ّ
؛ فتحل

ل نتائج النظريات هاته يجد  وتغض النظرالنتائج 
ّ
عن مراكز ا@نط2ق والمرجعيات. فالذي يحل

ها  ؛مواطن التداخل إذ
ّ
ن
ٔ
توجد وبنسبة كبيرة قواسم ا@شتراك، ومن بين هاته القواسم؛ ا

رسطو قديما، وتحاول 
ٔ
تنهل من التشكل المنطقي ال2نسقي، وترتبط بخطابة وجدل ا

غة جميعا في قال
ّ
جل المتلقياستخدام الل

ٔ
ها كلها نظريات مبنية من ا

ّ
ن
ٔ
   ب حجاجي، وا

وغوس... وال2فت ل2نتباه من هاته القواسم هو المنطق ال2نسقي/ منطق 
ّ
ومتمركزة حول الل

 الخطاب الطبيعي الذي تحاول هاته النظريات بناء نموذجها وفقه.

ساني، الحجاج الب2غي، الحجاج الفلسف الكلمات المفاتيح:الكلمات المفاتيح:الكلمات المفاتيح:الكلمات المفاتيح:
ّ
ي، الحجاج الحجاج الل

غة.
ّ
سانيات، المنطق الطبيعي، المنطق الصوري، الل

ّ
  المنطقي، الل

جهزة الميديا مجا@ت الحياة،  تحاكـتسمقدمة: مقدمة: مقدمة: مقدمة: 
ٔ
صبح المجتمع المعاصر يوصف بعصر وا

ٔ
ا

الثورة الميديائية ذات البعد ا@جتماعي الذي يضمن المشاركة للجميع بإثارة حججهم 

ه "@ تواصل بغير حجاج". )طه عبد الرحمان(ومعلوماتهم...إلى حدّ اعتبر فيه الفيلسوف 
ّ
ن
ٔ
 با

ضاف 
ٔ
مر كذلك اكـتس "و@ حجاج بغير تواصل"، )العزاوي(وا

ٔ
ح باكـتساح الميديا فالحجاج وا@

ساني يضع 
ّ
سانيات يجعلون اشتغالهم العلمي الل

ّ
جميع الفضاءات...، وعليه انطلق علماء الل

 
ّ
جهزة الواصفة لل

ٔ
ساسيا kقامة ا@

ٔ
و@ وا

ٔ
 منهجيا ا

ٔ
 التواصل الحجاجي مبدا

ٔ
بدع علماء مبدا

ٔ
غة، فا

ساني 
ّ
نّ الحجاج (وهي كـثرة) ت ونماذج تقنيةار ينظتالحجاج الل

ٔ
مركوز في بنية  عبرت على ا

غة ذاتها
ّ
عليه نعمل في و وهاته البنية لها منطقها الخاص المتمثل في المنطق الطبيعي، ،الل

غوية النظري بحثنا هذا على إيجاد القاسم المشترك بين
ّ
وفقا لمنطقها(المنطق ات الحجاجية الل

 .الطبيعي)

ثير ة العلوم ا@جتماعيّ ا@لتصاق بين الحجاج  والتواصل اندرجت  من
ٔ
في إشكالية التا

 
ٔ
 ة محدّدة في إطار ع2قة التواصل بالحجاجنسبيّ  ةإجابات مقاميّ  صبحت تثيربصفة عامة، بل ا

ه حقيقي :ـف
ّ
ن
ٔ
كـثر من صيغة اعتقاد ا

ٔ
. لم نعد نراهن على القوة "@ تراهن ...على صيغة حقيقي ا

كـثر من قوة إقناعها. @ نبحث عن دليل مطلق يحيل على  المنطقية
ٔ
الكلي بقدر ما للحجج ا

  نبحث عن صحة ظرفية في اkطار المحيط والوضعي. طبعا هذه الجوانب المختلفة تتعايش
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 يعتقد قيّم مطلقة ولكن من ال2فت للنّ 
ّ
@
ٔ
يّ مجتمع كيفما كان ا

ٔ
ه يتعذر على ا

ّ
ن
ٔ
@ 

ٔ
ن تنشا

ٔ
ظر ا

قنعة في مجتمعاتنا المعاصرة
ٔ
على  ة النسبية، ليسبين الحقيقة المطلقة والحقيق لعبة ا@

ليات تفض تحليل الخطاب
ٓ
ما عليه كشف ا

ّ
ن يجعل موضوعه هو الكشف عن الحقيقة، وإن

ٔ
يل ا

ثير"الحقيقة نحو اعتقد وجعل يعتقد
ٔ
سميه إشكال التا

ٔ
خرون العربي(، وهو ما ا

ٓ
  ،د.توا

ثيرية . )293ص
ٔ
وعليه نعمل تاليا على توضيح المنطق النسبي الحامل لwشكالية التا

 والمسؤول عنها.

غات الطبيعيمنطق منطق منطق منطق 
ّ
غات الطبيعيخطاب الل
ّ
غات الطبيعيخطاب الل
ّ
غات الطبيعيخطاب الل
ّ
مر    ة:ة:ة:ة:خطاب الل

ٔ
ي نسبية الحجج دعا علماء  الذي منذ قليل إنّ هذا ا@

ٔ
ا

ي
ٔ
سيس منطق للخطاب، ا

ٔ
غة الحجاجيين إلى تا

ّ
على  المنطق ال2صوري. المنطق المبني الل

ثيرية المقبولة غير الملزمة.
ٔ
والمنطق هذا هو الذي يقدّم مفهوما للحجاج على  تقديم الحجج التا

نّ الم
ٔ
فاهيم تصاغ تبعا لمنطقها. ويعد منطق الخطاب الطبيعي لبيرلمان دليل التشكل اعتبار ا

 :الحجاجي المعاصر: وهو

غوي حسب     ::::))))شايم بيرلمانشايم بيرلمانشايم بيرلمانشايم بيرلمان((((منطق القيم عند منطق القيم عند منطق القيم عند منطق القيم عند 
ّ
" العبارة  تمنح: )بيرلمان(في ا@ستخدام الل

حيان معان جديدة تماما، وإمكانية الرجوع إلى 
ٔ
الواحدة معان متعدّدة، وفي بعض ا@

غة. إنّ كون هذه 
ّ
مر مرتبط بشروط استخدام الل

ٔ
وي2ت المتناقضة، هو ا

ٔ
ا@ستعارات واعتماد التا

وي2ت متعدّدة ولتحديدات متغيّرة
ٔ
غة تتوسل عادة بمفاهيم غامضة تفسح مكانا لتا

ّ
   الل

يضطرنا غالبا إلى إجراء اختيارات وقرارات ليست متطابقة بالضرورة. من هنا وجب في غالب 

حيان 
ٔ
خرون (المتني" تبرير هذه ا@ختيارات وتعليل تلك القراراتا@

ٓ
 . )193ص،05ج،2010وا

مر بمثال من النصوص القانونيّ  )بيرلمان( ويدعم
ٔ
"في  ة المستعملة لغويا يقول:هذا ا@

مجال القانون نجد القاضي، وعلى خ2ف ما يجري في النسق الصوري، مضطرا إلى اتخاذ 

نّ نفسه، فالمادة الرابعة الشهيرة من مدوّ القرارات وتعليلها في الوقت 
ٔ
نة نابليون تعلن ا

و
ٔ
ن يحكم بحجة سكوت النص ا

ٔ
و عدم الكـفاية القانونية القاضي الذي يرفض ا

ٔ
 غموضه ا

ولى حام2 
ٔ
سيصبح ملتبسا بتهمة ا@متناع عن الحكم. وحينما يظهر له النص عند النظرة ا@

ن يؤوّل الن
ٔ
و التباس، فعليه ا

ٔ
و تناقض ا

ٔ
سق باعتماد تقنيات ا@ستد@ل القانوني بكيفية ثغرة ا

نه من إيجاد الحل و
ّ
نفسنا مضطرين للعودة إلىتمك

ٔ
نا في كل هذه الحا@ت نجد ا

ّ
غير  تعليله. إن

ن من حل التناقض، واتخاذ القرار المناسب"
ّ
 المنطق الصوري كمنطق يبرّر الحكم، ويمك

خرون (المتني
ٓ
ة ل، وبمثالها القانوني ذي الحجّ ، خاتمة هذا القو)193ص ،05ج،2010 ،وا

غوية، تعلن مي2د منطق غير صوري، يختلف تمام ا@خت2ف عن المنطق الصوري. وعليه 
ّ
الل

نّ المنطق الصوري مجاله الظاهرة 
ٔ
و يحدّد مجال المنطقين، فيرى با

ٔ
فبرلمان ينسب ا

نّ المنطق غير الصوري م
ٔ
 :ل (بيرلمان)يقو جاله الظاهرة الحجاجيةالبرهانية، في حين نجد ا

 "إذا كان المنطق الصوري هو منطق البرهان فإنّ المنطق غير الصوري هو منطق الحجاج"
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خرون (المتني
ٓ
مر @ يتعلق: )193ص،05ج،2010،وا

ٔ
ببيان  في الحجاج كما في البرهان" فا@

نا قادرون على كون قيمة موضوعيّ 
ّ
ن
ٔ
ة كالصدق تنتقل من المقدمات إلى النتيجة، بل ببيان ا

خرون (المتني ة ومقبولية قرار من القرارات"الظفر بقبول السامعين لمعقوليّ 
ٓ
  وا

 . )193 ص،05ج،2010

نّ إواليات الحجاج/المنطق غير الصوري، تكون 
ٔ
ويزداد الفرق وضوحا، حين نجد با

خرون (المتني" إواليات مقبولة لدى السامعين، وتعوّد الناس قبولها
ٓ
  2010، وا

 .)193/194ص،05ج

ورد 
ٔ
  الصوري والمنطق غير الصوري كروائزفروق بين المنطق  ستة )رشيد الراضي(وقد ا

توجد مستقلة  ة"إنّ العبارات التّي ترد في المصوغات البرهانيّ  يقول مفص2ّ فيها على التوالي:

ساس جملة من الع2قات الصورية الصارمة، دون 
ٔ
لف فيما بينها على ا

ٓ
بعضها عن بعض، وتتا

بخ2ف ذلك  م الداخلية التّي تتضمنها هذه العبارات ( معانيها إحا@تها الخارجية)...مراعاة للقيّ 

 في الخطاب الطبيعيتتميّز الع2قة الحجاجيّ 
ٔ
نّ ة التي تنشا

ٔ
تعالق الملفوظات فيها  ، با

نّ  ة محضة، مرتبطة بطبيعة الملفوظاتيستجيب @عتبارات داخلي
ٔ
ي ا

ٔ
ومعناها ذاته، ا

في ا@ستد@ل  بين الوحدات في العملية الحجاجية ... سما في ا@نتقالتوى يلعب دورا حاالمح

و منفية ...
ٔ
بخ2ف ذلك يتميّز  البرهاني يكـفي إيراد دليل واحد لتكون النتيجة مثبتة ا

لف منها @ يكون محدّدا...
ٔ
نّ عدد الحجج التي يتا

ٔ
يتميّز البرهان  ا@ستد@ل الحجاجي با

ها جملة باستق2له التام عن الذات اkن
ّ
ن
ٔ
صل في البناءات البرهانية ا

ٔ
سانية وما يتعلق بها، فا@

 ذاتها تها منقوّ  من الع2قات الموضوعية القائمة بذاتها والمستندة على قوانين عامة تستمدّ 

ي معنى إذا لم وتفرض سلطتها على غيرها... بخ2ف ذلك @ يكون للع2قة الحجاجيّ 
ٔ
ة ا

  يسمى بالمواضع يتميّز الحجاج بارتكازه على ما اص...تستحضر سياق تداولها اkنساني الخ

  والمواضع هي مجموعة من القيّم والمعايير والع2قات المتميّزة بطبيعتها الظنية وال2يقينية

ولكنها مع ذلك تتمتع بشهرة ومقبولية لدى عامة الناس نتيجة توافقها مع الحس القويم 

ة الضرورية التي ج مقام القوانين والقواعد العقليّ المشترك، إنّ هذه المواضع تقوم في الحجا 

يقوم عليها ا@ستد@ل في المصوغات البرهانية ( المقدمة الكبرى في القياس)،...هناك خاصية 

خرى تميّز الحجاج عن البرهان، وهي متفرعة عن الخاصية السابقة، فقد قلنا إنّ الموضع 
ٔ
ا

غلب الناس ولي
ٔ
س كلهم، ويرجع ذلك إلى طبيعته الظنية المشترك قاعدة عامة يقبل بها ا

 متغيرة  بحسب المقامات والسياقاتالمتحصلة من مرجعيته القيمية والثقافية النسبية ال

حوال
ٔ
ل الموضع قاعدته مفتوحا دائما  ، من هنا كان الحجاجوالعوائد والظروف وا@

ّ
الذي يشك

ل عملية حجاجية يمكن على ا@عتراض وقاب2 باستمرار للدحض والتفنّيد والمنازعة فك

سس على مواضع معاندة تعكس مرجعيات قيميّ 
ٔ
ة مواجهتها بعملية حجاجية معارضة تتا
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ا مغايرة، وهذا بخ2ف البرهان الذي يكون ملزما على الدوام لطبيعته اليقينية الكلية... ممّ 

يقبل الورود في صورة ضمنية عكس البرهان الذي يلزم فيه التصريح  جعل الخطاب الحجاجي

خرون، بكل مكوناته" 
ٓ
 .)185/192ص ،01، ج2010(الراضي وا

فضل، المستمع العنود )بيرلمان( هيشيّد وهذا المنطق
ٔ
جل المستمع ا@

ٔ
ق في  من ا

ّ
والمحق

فضل الحجاج هو ما استطاع إقناع المستمع  :(بيرلمان)القضايا يقول 
ٔ
شد "فا

ٔ
كـثر تحقيقا وا@

ٔ
ا@

و العقل اkلهي، لذا فالحجاج الفلسفي يقدّم نفسه كنداء 
ٔ
لهة ا

ٓ
فضل اط2عا مثل ا@

ٔ
انتقادا وا@

و الخطابة الجديدة، بكونه خطابا للعقل، وهو ما عبّ 
ٔ
غة الحجاجية ا

ّ
دبيات الل

ٔ
رت عنه في ا

ي استمالة ة تتوخى صف بقصدية كونيّ يتوجه إلى مستمع كوني. فالحجاج العق2ني يتّ 
ٔ
اkقناع، ا

لكـتابة مشروع نظرية الحجاج؛ فقرون  ا رئيسا مباشرا لبيرلمان وتيتيكاالمخاطب كان هذا سبب

ن توّلى. ويفتح المجال لعصر ا
ٔ
خذ البداهة يجب ا

ٔ
kشهار وتسيير المعلومة والدعاية لكي تا

 )Perlman,Tyteca,1992,p05/06( بطريقة مقننة حقها

 شايم(فانط2قا منالقاسم المشترك بين النظريات الحجاجية ذات المنطق الطبيعي: القاسم المشترك بين النظريات الحجاجية ذات المنطق الطبيعي: القاسم المشترك بين النظريات الحجاجية ذات المنطق الطبيعي: القاسم المشترك بين النظريات الحجاجية ذات المنطق الطبيعي: 

مثال  )بيرلمان
ٔ
وزوالد (وبعد ذلك مع علماء كبار ا

ٔ
نسكومبر) دكرو ا

ٔ
 صو@ إلىو وجون كلود ا

خري )مايّيرميشال (
ٓ
جل ضبط المنطق ن... ظلتوا

ٔ
الحجاجي وتحقيق  البحوث تكافح من ا

ها  تستجيب المفاهيم الحجاجية بإنتاج الشرعية له،
ّ
لمنطق خطاب  وهي إذ تفعل ذلك فإن

غات الطبيعية الذي هو بدوره يستجيب 
ّ
ثيري  تاريخي الحديث/لمشهد السوسيولالل

ٔ
المشهد التا

خص. 
ٔ
 ممث2 في وسائل اkع2م بصفة ا

ن نتعرف على مفاهيم الحجاج وعليه يبات ضروريا
ٔ
تّي نطقية المة عن اkشكالية الالمنبثق ا

رجح
ٔ
. وللتنبيه سنركز بين الحقيقة المطلقة والنسبية المطلقة. منذ قليل، والتّي هي مفاهيم تتا

ورده 
ٔ
ه عندما )ميشال مايير(على ما ا

ّ
ن
ٔ
طار مناولة طرح مناولته الحجاجية طرحها في إ @

و موجها إيّاها بعنصر المساءلة الذي يمسّ  )بيرلمان ودكرو (
ٔ
يّ مجال: محرضا ا

ٔ
غة في ا

ّ
فهو  الل

 " الذي استثمر:
ّ
وسع هي نظرية  سانية ...الجهود الفلسفية والل

ٔ
بوضع الحجاج في إطار نظرية ا

شايم ون (، وعليه يك)21،ص2007(صولة،" Theorie du questionnement )( المساءلة

نسكومبر" و"ميشال مايير" بيرلمان
ٔ
زوالد دكرو وجون كلود ا

ٔ
لبريخت تيتيكا"و" ا

ٔ
 )وا

غويّين للظاهرة الحجاجيّ 
ّ
لين الل

ّ
قل المحل

ٔ
والحجاج الذي يحصراه   ة،ومدرسيوهم، هم على ا@

ن 
ٔ
ثيري، فالذي يرسل المثال دون ا

ٔ
غة/ الخطاب التا

ّ
هو كسب ميل النفوس عن طريق الل

و الذي يمارس دعاية كما هو صورتها في القرن 
ٔ
و يلطم ا

ٔ
و الذي ي2طف ا

ٔ
ي شيء، ا

ٔ
يقول ا

 
ٔ
غة نّهما @ يهتما بهذا إ@ إذا تمّ ن يحقق نتيجة، لكالعشرين، يمكنه ا

ّ
 ذلك با@عتماد على الل

perlman, Tyteca,1992,p10)( كمال نظرية الحجاجk ولذلك نجدهما يدعوان المناطقة ،

غوي، فقد دعيا لدراسة وسائل التدليل في العلوم اkنسانية والقانون والفلسفة،
ّ
وذلك  الل
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هلات كما هبدراسة الحجاجيّ 
ٔ
في الصحف والخطابات والمرافعات الدعاية  ي مقامة عند ا

همّ )(.Perelman, Tyteca, 1992, p13" تالفلسفاو
ٔ
سيس  . وا

ٔ
غاية يرمي إليها المؤلفان هو التا

"فالحجاج  :)صولة(ة والحرية في ا@ختيار، فحجاجهما هو المقزم للعنف يقول للمعقوليّ 

جل عندهما معقولية وحري
ٔ
طراف  المتحاورة، ومن  حصول الوفاقة، وهو حوار من ا

ٔ
بين ا@

ذين يطبعان الخطابة 
ّ
خر بعيدا عن ا@عتباطية وال2معقول الل

ٓ
ي ا

ٔ
جل حصول التسليم  برا

ٔ
ا

ذين يطبعان ا
ّ
نّ الحجا عادة  وبعيدا عن اkلزام وا@ضطرار الل

ٔ
ج لجدل. ومعنى ذلك كله  ا

خرون (صولة عكس العنف بكل مظاهره"
ٓ
 )298، د.ت،وا

    ::::فموضوع الحجاجفموضوع الحجاجفموضوع الحجاجفموضوع الحجاجليه ليه ليه ليه ععععوووو 

« L’objet de cette théorie est l’étude des technique 

discursives permettant de provoquer ou d’accroitre l’adhésion 

des esprits aux thèses qu’on présente à leur assentiment » 

(Perlman,  Tyteca, 1992, p05) 

 :وغايته

« Le but de tout argumentation, avons-nous dit, est de  provoquer ou 

d’accroitre l’adhésion des esprits aux thèses qu’on présente à leur 

assentiment : une argumentation efficace est celle qui réussit à accroitre cette 

intensité  d’adhésion de façon à déclencher chez audireurs  l’action envisagée 

(action positive ou abstention), ou du moins à créer, chez eux, une 

disposition à l’action, qui se manifestra au moment opportun. » (Perlman  

Tyteca, 1992, p59) 

غة/ 
ّ
جل المتلقي با@عتماد على الل

ٔ
هذا هو التعريف الصريح الذي اقترحاه المؤسّس من ا

  )شايم(ال2صوري. وإذا كان قلن بطريقة المنطق الخطاب المع
ّ
ن
ٔ
 يهتمّ  هنعت تعريفه للحجاج با

 
ّ
دوات الخطابية التّي ترمي إلى ميل كسب النفوس إ@

ٔ
غةبالتقنيّ  با@

ّ
مر فإنّ  ة التّي تستعمل الل

ٔ
 ا@

نسكومبر(مع  هبعد
ٔ
ل  )دكرو وا

ّ
غة ذاتها، ليصبح محلل الحجاج يحل

ّ
قد ركزا الحجاج في بنية الل

غة الحجاجية في ذاتها ولذاتها، وعليه فمفهوم الحجاج عنده:
ّ
دلة " الل

ٔ
هو تقديم الحجج وا@

   ز تسلس2ت استنتاجية داخل الخطابالمؤدية إلى نتيجة معينة، وهو يتمثل في إنجا

خرى يتمثل الحجاج في إنجاز 
ٔ
قوال، وبعبارة ا

ٔ
الحجج بعضها هو بمثابة متواليات من ا@

غوية
ّ
خر هو بمثابة النتائج التي تستنتج منها، الل

ٓ
غة لها وظيفة ، وبعضها ا@

ّ
إنّ كون الل

نّ التسلس2ت الخطابية محدّدةيعن حجاجية
ٔ
) المعبّر عنها les fait@ بواسطة الوقائع ( ،ي ا

ساس
ٔ
يضا وا

ٔ
قوال فقط، ولكنّها محدّدة ا

ٔ
قوال نفسها ، وبواسطة داخل ا@

ٔ
ا، بواسطة بنية ا@



168 

غوية التي يتمّ 
ّ
بحاثه رفقة  )دكرو (ويصف توظيفها وتشغيلها"  المواد الل

ٔ
 (ا

ٔ
 )نسكومبرجون كلود ا

مر، وقد قمت بها  والتي ينزّل الك2م فيها منزلة اkشهار يقول:
ٔ
بحاث المتعلقة بهذا ا@

ٔ
"إنّ ا@

نسكومبر وسميناها الحجاج 
ٔ
طروحة إلى صحبة جون كلود ا

ٔ
سان، تطمح إلى مدّ هذه ا@

ّ
في الل

وسع من المواضع المشتركة التي بوّبتها
ٔ
، فإنّ كل الب2غة. وحسب وجهة نظرنا مدى ا

خذ وتقتلع معناها من جرّاء كونها تضطلع بدور من يلزم المخاطب 
ٔ
ملفوظات لسان تا

وليس الك2م في جوهره،  يّن من النتائج، وإنّ كل ك2م هو إشهاري باستخ2ص صنف مع

نّ 
ٔ
ه إشهاري @

ّ
إشهاريا فقط لكونه يحمل بعض المعلومات التي تجدها تفرض بعض النتائج، إن

ن  قيمته الداخلية تطابق المتتالية التي يعلن عنها ذلك الك2م. إنّ ما يريد قوله هو ما
ٔ
يريد ا

سيس ب
ٔ
خر بقوله. هكذا تقدّم ملفوظاتنا ذاتها بمعزل عن كـفاءتها في تا

ٓ
رهنة، بوصفها يجعل ا@

و استمرارا له" 
ٔ
صل كل خطاب حجاجي ا

ٔ
خرون (الحباشةا

ٓ
 ).255، ص2010،وا

ه صولة(يعلق الباحث     ::::بيرلمان ودكرو بيرلمان ودكرو بيرلمان ودكرو بيرلمان ودكرو     حجاجحجاجحجاجحجاجمنطلقا من منطلقا من منطلقا من منطلقا من     ميشيل ماييرميشيل ماييرميشيل ماييرميشيل مايير
ّ
على روافد  )عبد الل

استخلص بعضه من مفاهيم  )مايير("مفهوم الحجاج عند  فيقول: )مايير(نظرية الحجاج عند 

ع2م بلجيك مثل بيرلمان) فهو مسبوق إليه على وجه 
ٔ
المدرسة الفرنسية (بمن فيها من ا

خر فيكاد يكون من صنعه وكدّ ذهنه"
ٓ
مّا بعضه ا@

ٔ
  2007( صولة،  التبسيط والتعليم. ا

ع2م المنطق ال2نسقي ونظريا )بيرلمان ودكرو (من  )مايير(وسياقيا استفاد  )37ص
ٔ
 تهموا

ثرهم؛
ٔ
العلم الذين يرومون إحداث منعرج يعودون إلى  فكل الف2سفة ونجوم وتموقع في ا

 دراسة وتحليل تاريخ الظاهرة التّي ينعرجون عنها.

ن نتّ 
ٔ
ودّ ا

ٔ
نّ مايير فلسف الظاهرة الحجاجيّ وعليه ا

ٔ
ة لغويا وفق التحديدات المنطقية فق با

عن الصورية ويستمر مبدعا. ولذلك نجد مايير المنعرج ال2نسقية، فهو يثني على هذا التاريخ 

جل هذا التحول وفي مسحه هذا نفهم مدى إرادة تموقعه 
ٔ
ع2م الذين ناضلوا من ا

ٔ
يتابع ذكر ا@

مرورا بغرايس  )فيتغنشتاين(من  ضمن هذا التاريخ قارئا مراجعا ومبدعا، هذا التاريخ يمتدّ 

وستين وسورل وستراوسن وبيرلمان وصو@ إلى 
ٔ
ه  )دكرو (وا

ّ
ن
ٔ
الذي نعت الخطاب كله با

خرون، إشهاري... 
ٓ
سيداه وا

ٔ
ويعدّ (ميشال مايير) من بين نجوم  )14/15،ص05، ج2010(ا

غة في المشهد المعرفي المعاصر، وبناء 
ّ
المنطقيات ال2صورية الذين يسعون إلى مركزة الل

ساسها، فنجد هذا العالم مسك بعالمين يشتغ2ن في هذا اkطار
ٔ
هما برلمان  منطق على ا

ن ذاته 
ٓ
و شابكهما مع مفهومه للحجاج وقد وضّح مدى تشابكهما معه وفي ا@

ٔ
ودكرو وربطهما ا

علن زاويته الجديدة اkبداعية 
ٔ
نكلوساكسوني الذي يثابر في  يقول:ا

ٔ
"في مقابل هذا التقليد ا@

غة من هوسها التركيبي، لوحظ نشوء مدرسة فرن
ّ
سية إثر فيتغانشتين، في تخليص فكرة الل

يضا -خالصة
ٔ
ضم إليها البلجكيين ا

ٔ
؛ ع2قات ستسمّى بالع2قات بين المظهر والمضمرتهتم  -ا

ه يغطي 
ّ
ن
ٔ
كـثر م2ئمة، @

ٔ
خير يعدّ ا

ٔ
و حجاجا. لكن الحد ا@

ٔ
و د@ليات مندمجة ا

ٔ
تداوليات ا
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نت في إشكال مخالف، إنّ الحجاج هو دراسة الع2قة القائمة بين القول 
ّ
مقو@ت ظهرت وتمك

خر يمكن تقديمه.  المظهر
ٓ
ي تعريف ا

ٔ
كـثر من ا

ٔ
والقول المضمر. ويبدو لي هذا التعريف مناسبا ا

"يستغرق كل حقل الخطاب الذي يهدف إلى اkلزام  ويخصّص بيرلمان الحجاج باعتباره ما:ويخصّص بيرلمان الحجاج باعتباره ما:ويخصّص بيرلمان الحجاج باعتباره ما:ويخصّص بيرلمان الحجاج باعتباره ما:

ه 
ّ
يا ما يكون الموضوع الذي يتناوله". إن

ٔ
يا ما تكون السامعة التي يتوجه إليها، وا

ٔ
واkقناع ا

نّ ا
ٔ
 نتيجتين لع2قة المظهر والمضمر، تلكم الع2قة التّي لواضح ا

ّ
kلزام واkقناع ليسا إ@

خرين، وبحسب هذا الضم، فإنّ الب2غة تصبح صيغة من 
ٓ
يحدّدها بيرلمان تبعا لع2قتها با@

صيغ الحجاج، ويصبح دور المكون الب2غي كما عند دكرو كامنا في البحث داخل المقام عن 

ة في د@لة الجملةالعناصر القابلة لم
ّ
، وفي القيام بذلك حسب لء الخانات الفارغة المسجل

ويل الب2غي هو حساب قيمة  القابلة للقراءة في تلك الد@لة... التعليمات
ٔ
وهكذا يكون التا

نّ هذه الع2قة على النحو الذي 
ٔ
يصفها به دكرو الدالة، بعد تعرف قيمة الموضوع. والواقع، ا

 ليست ع2قة ب2غية
ّ
ن
ٔ
ي إشارة تخصّ إرادة إقناع الغير.، @

ٔ
مر  ه @ وجود @

ٔ
نّ ا@

ٔ
زد على ذلك ا

طروحة خاصة في الحجاج تقضي بوجود مؤشر حجاجييتعلق بو
ٔ
في المعنى  جود مسبق @

و غير مقنعة" الحرفي للجملة يستدعي ما يوجد مضمرا في السياق لwيحاء 
ٔ
بنتيجة مقنعة ا

خرون، 
ٓ
سيداه وا

ٔ
كـثر ويستطرد  )24/25،ص05، ج2010(ا

ٔ
مايير شارحا هذا النص بنص ا

نّ غايات 
ٔ
"ها  هو ما تتزيا به نظريته: )بيرلمان ودكرو (خصوبة ويتسق مع سابقه، فيوضح فيه ا

ن إزاء وجهة نظر مغايرة في الع2قات بين ما
ٓ
و@ء ا@

ٔ
هو مظهر، متسقة مع  هو مضمر وما نحن ا

، وهي بدورها غاية في الثراء معهالة تلك التي عرضت في الفقرة السابقة، إن لم نقل متكام

) لدعوى والخصوبة... لقد وقفنا عند بيرلمان على تصور للنتيجة باعتبارها إذعانا ( المضمر

، ثمّ يتم بسطها على مستوى الحجة ( المظهر). ويتضمن المظهر عند استنادا إلى قيم السامعة

 
ٔ
غوي نتيجة تقبلها السام نسكومبر ودكرو ا

ّ
و @ تقبلهعلى المستوى الل

ٔ
ا . توحي بها المتغيرات عة ا

  المحايثة للجملة، فالع2قة بين المظهر والمضمر هي التّي تؤسس معقولية المظهر الحجاجية

جلهوالقيمة الحجاجية ليست شيئا يضاف إلى المظهر ولك
ٔ
 نّها على العكس من ذلك، ما @

 
ٔ
مّا المضمر فليس مسا

ٔ
خذها يقال المظهر على النحو الذي يقال به. وا

ٔ
لة مقتضيات فحسب، يا

يضا 
ٔ
ه ما يوحي به المظهر ا

ّ
و حتى نتكلم مثل غرايس مايستلزمه: المتكلم في الحسبان؛ بل إن

ٔ
ا

نجز فيه"
ٔ
ي ما يفرض الخطاب استنتاجه من واقع ما يقوله ومن السياق الذي ا

ٔ
سيداه  ا

ٔ
(ا

خرون، 
ٓ
ع2م ناتحدثهذا الذي  ،)28/29،ص05، ج2010وا

ٔ
الحجاج  عنه هو ما يتقاسمه مع ا

مّا الشرح الذي يكاد )بيرلمان ودكرو (خصوصا 
ٔ
غة  يختصّ  )مايير(. ا

ّ
به في صياغته، هو ربط الل

غة وحدة استشكالية. هذا هو التوجيه الجديد 
ّ
ي بالسؤال والجواب. بل جعل الل

ٔ
با@ستشكال ا

تي
ٓ
ن نصوغ القانون العام ا@

ٔ
: بما الذي هو من إبداعه والذي يصوغه في قانون يقول :" يمكن ا

غة يحدّد دائما تبعا لها" 
ّ
غة هي الزوج سؤال/ جواب فإنّ استعمال الل

ّ
ساسية لل

ٔ
نّ الوحدة ا@

ٔ
ا
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خرون، 
ٓ
سيداه وا

ٔ
ربع نتائج )32،ص05، ج2010(ا

ٔ
سيداه  ويحدث عن هذا التوجيه الجديد ا

ٔ
(ا

خرون، 
ٓ
 :)32،ص05، ج2010وا

غة يمثّل جوابا عن مشكل، حتّى عندما يتعلق  -
ّ
مر بالتعبير عنهكل استعمال لل

ٔ
 ا@

غة @ تتمثل في التعبير عن المشاكل بل في التعبير عن حلولها -
ّ
 غاية الل

غة حاجزا بين المضمر( الذي يكون عديم الصورة) والمظهر الذي له(صورة) -
ّ
 تقيم الل

عندما نجيب عن مشكل ما بالتعبير عنه، فإنّ هذا الحل الجزئي الذي يستدعي على نحو  -

 .2 يرسّم صوريا باعتباره ح2 جزئياصريح ح2 مكمّ 

ن 
ٔ
و يفاوض المسافة الموجودة بين السؤال والجواب، يقول بشا

ٔ
ولذلك فمايير يبحث ا

ما "إنّ المساءلة هي  المساءلة:
ّ
نا نلغي معه الجواب وإن

ّ
لفينا السؤال فإن

ٔ
يضا الجواب وإذا ما ا

ٔ
ا

جوبة 
ٔ
المساءلة تكمن في ذلك ا@خت2ف بين ممارسة السؤال وامتدادات السؤال الحمّالة ل2

خرون، د.ت، صالمتعدّدة" 
ٓ
 )390(القارصي وا

لحجاج في هذا التوجيه هو الذي تتميّز به نظرية مايير عن باقي النظريات. وهو موقعة ا

 نظرية المساءلة العامة. وهذا التموقع هو الذي يقدّم نتائج جديدة بالنظر إلى الموقع الجديد.

ل  ا؛ فقدإذ
ّ
ها  )مايير(حل

ّ
ن
ٔ
غة في إطار نظرية المساءلة حتّى وصفها في قانون عام با

ّ
الل

و لمسافةوحدة استشكالية ، ويكمن الحجاج بالضبط في مفاوضة ا
ٔ
 بين السؤال والجواب ا

ويمكن السيطرة على معجمه الحجاجي في ث2ثة مصطلحات مجموعة   بين المظهر والمضمر.

ه دعوة إلى اتخاذ  في القول التالي:
ّ
ن
ٔ
ي ا

ٔ
و ضرورة ا@ختيار، ا

ٔ
و الحرج ا

ٔ
"إنّ السؤال هو العائق ا

نّ  قرار، والبت في السؤال يتمّ 
ٔ
ه @ وجود لسؤال دون جواب وا

ّ
ن
ٔ
باkجابة عنه، وهذا يستلزم ا

الضرورة الداعية إلى السؤال التّي يمثلها هذا الجواب تحدّد اضطرارا سيرورة شاملة يحيل فيها 

خر. إنّ السؤال بما هو سيرورة للمساءلة، هو دينامية مسار يتجه نحو الحل" 
ٓ
حدهما على ا@

ٔ
ا

خرون، 
ٓ
سيداه وا

ٔ
الضمنية  المتابعة انط2قا من هذا نقول؛ إنّ . )33/34،ص05، ج2010(ا

تكون توافق بينها باكـتشاف قواسمها المشتركة. إحداث ال اللنظريات الحجاجية التي تتغيّ 

2
ّ
ل النتائج يجد المرجعياتو ا@نط2قظر عن مراكز غض النّ لنتائج وت متابعة تحل

ّ
. فالذي يحل

صحابها، وعليه توجد نسبا كبيرة مواطن التداخل التّي تتفاوت بسبب الت
ٔ
وجيه اkبداعي @

ها تنهل من التشكل المنطقي ال2نسقي، وترتبط بخطابة وجدل 
ّ
ن
ٔ
تتداخل فيما بينها من بينها ا

جل 
ٔ
ها كلها نظرية مبنية @

ّ
ن
ٔ
غة جميعا في قالب حجاجي وا

ّ
رسطو قديما، وتحاول استخدام الل

ٔ
ا

ر يشير إلى مواطن ا@شتراك بصراحة، و@ المتلقي، ومتمركزة حول اللوغوس، فمث2 مايي

ن نلوم دكرو 
ٔ
نّ ا@شتراك  على إشاراته القليلة لبرلمان، -نظرا لنسقيته المحددة -يمكننا ا

ٔ
 ا
ّ
إ@

2ن نفس الموضوع ولكن كل بطريقته، ووجود ا@خت2ف العلمي  ضروري بينهما
ّ
هما يحل

ّ
ن
ٔ
@

مر ا@يجابي
ٔ
نيق بين النظريات هو ا@

ٔ
بحوث ا ا@خت2ف العلمي لما ازدهرت ولو @ هذ –ا@
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حاول (الحجاج ولظلت تتحيّز لنفسها، ومن هنا صيغ التعريف العام للحجاج والذي 

ن يقبض به على جميع النظريات يقول: )كريستيان بلونتان
ٔ
ة التّي من خ2لها "هو العمليّ  ا

غوية"لدى مخاطبه بواسطة  تغيير نظام المعتقدات والتصورات يسعى المتكلم إلى
ّ
 الوسائل الل

غة/ اللوغوس )350د.ت، ص (صولة،
ّ
ن تبقى البحوث  / الخطاب جمع الحجاج،فبالل

ٔ
ودّ ا

ٔ
وا

  ة مجتمعة من حيث النتائج المتكاملةقة من المبادئ المنهجيّ ة ضمن نظريات متفرّ الحجاجيّ 

و الزاوية التّي يتناول بها  تكاملةونقصد بالنتائج الم
ٔ
تلك النتائج التّي تسدّ الثغرات المنظورية ا

مل غير العميقال
ٔ
 هذا التشتت ا@يجابي. يجد صعوبة حجاج، وعليه فالمتا

ساسها     خاتمة:خاتمة:خاتمة:خاتمة:
ٔ
راء القيمية المقبولة معاصرا ا

ٓ
سقي، الذي يحاول التشكل المنطقي ال2نا@

راء
ٓ
غة في قالب حجاجي. وكل ا@

ّ
جل المتلقي استخدام الل

ٔ
  ، ومتمركزة حول اللوغوسمبنية @

قرته الديمقراطية 
ٔ
جل صنع مواطن المعلومة والدعاية في إطار ا@خت2ف الذي ا

ٔ
ومسخرة من ا

غوي الحجاجي .المعاصرة
ّ
جهزة الميديا فا@ستعمال الل

ٔ
داء تنافسي في إطار ا

ٔ
صبح له ا

ٔ
 .ا

غوي الحجاجي المعاصر
ّ
ة للمواطن المفاوض من تربية لغوية ضروريّ  يشكل ا@جتهاد الل

جل الحرية والديمقراطية المعقلنة. وبتقنيّ 
ٔ
ن يثير ا@ستبدادات ا

ٔ
ة المظهر والمضمر يملك ا

قوال والمعلومات المثارة في الفضاءات في إطارها المنطقي المقبول.الديمقراطية ويصنّ 
ٔ
 ف ا@

همّ  إنّ المهمّ 
ٔ
نّ  ا@

ٔ
العصر الحديث هو عصر التفاوض الذي نستشفه من كل هذا، هو ا

ن ننعت هذا العصر وتقريب وجهات النظر، وتقليص الهوّ 
ٔ
ة بين ا@خت2فات ...، ونستطيع ا

ه عصر ملكية الحجّ 
ّ
ن
ٔ
صبحبا

ٔ
نّ المعلومة ا

ٔ
ت ملك الجميع ة والمعلومة وتسيّيرهما. كيف ذلك وا

و حديثا، فإنّ عنصر رتها وسائل الميديا. وكم2حظة إن قديمالتّي طوّ  بسبب كـثرة النقاشات
ٔ
ا ا

و التملك والتفوّ 
ٔ
سباب المؤدية  -الحجاجية ، بل النجوميةبالحجج قالسيطرة ا

ٔ
مهما كانت ا@

فإذا انتشرت هو السبب في الصراع بين بنو اkنسان، ولكن الغاية @ تبرّر الوسيلة،  -إلى ذلك 

مر @ نجده يختلف عن المغالطة والتوهيمات
ٔ
ة التّي كان الردع بالقوّ  في إقناع الناس، فإنّ ا@

كهم ونجوميتهم.
ّ
جل تمل

ٔ
لذلك فالضرورة المعاصرة هي ضرورة المنطق  يمارسها الطغاة من ا

 .ةالذي مازال يحتاج إلى التنميّ  الحجاجي

 

    لعربية:لعربية:لعربية:لعربية:اااا    المراجعالمراجعالمراجعالمراجع
نظرية وتطبيقية في الب2غة نظرية وتطبيقية في الب2غة نظرية وتطبيقية في الب2غة نظرية وتطبيقية في الب2غة     الحجاج مفهومه ومجا@ته دراساتالحجاج مفهومه ومجا@ته دراساتالحجاج مفهومه ومجا@ته دراساتالحجاج مفهومه ومجا@ته دراسات) 2010إسماعيلي علوي، حافظ(محرر) (

ردن: عالم الكـتب ،الجديدةالجديدةالجديدةالجديدة
ٔ
 الحديث.  ا@

). 75 -65( ص صفي الب2غة الجديدة في الب2غة الجديدة في الب2غة الجديدة في الب2غة الجديدة         الحجاج وا@ستد@ل الحجاجي دراساتالحجاج وا@ستد@ل الحجاجي دراساتالحجاج وا@ستد@ل الحجاجي دراساتالحجاج وا@ستد@ل الحجاجي دراساتإسماعيلي علوي، حافظ.(محرر) 

ردنية للنشر والتوزيع.
ٔ
ردن: دار ورد ا@

ٔ
 ا@

ليات الت2عب بالعقول ).2004بيير.(  بورديو،
ٓ
ليات الت2عب بالعقول التلفزيون وا
ٓ
ليات الت2عب بالعقول التلفزيون وا
ٓ
ليات الت2عب بالعقول التلفزيون وا
ٓ
ر كنعان ترجمة(درويش الحلوجي).  مصر. داالتلفزيون وا

 للدراسات والنشر والخدمات اkع2مية.

ولبريخت. (دون تاريخ).
ٔ
 .إسماعيلي علوي ترجمةمقدمة كـتاب مصنف في الحجاج. مقدمة كـتاب مصنف في الحجاج. مقدمة كـتاب مصنف في الحجاج. مقدمة كـتاب مصنف في الحجاج.     بيرلمان، شايم. تيتيكا، ا
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سامة المتني).المنطق الصوري والمنطق غير الصوري. المنطق الصوري والمنطق غير الصوري. المنطق الصوري والمنطق غير الصوري. المنطق الصوري والمنطق غير الصوري. ). 1986بيرلمان، شايم.(
ٔ
 ترجمة(ا

سلوبية والتلفظ والتداوليةلسانيات الخطلسانيات الخطلسانيات الخطلسانيات الخط) 2010( محرر) ( صابر  الحباشة
ٔ
سلوبية والتلفظ والتداوليةاب ا@
ٔ
سلوبية والتلفظ والتداوليةاب ا@
ٔ
سلوبية والتلفظ والتداوليةاب ا@
ٔ
سوريا، دار الحوار للنشر  .  اب ا@

 والتوزيع.

جل عق2نية تواصلية). 2011الخطابي، عزالدين.(
ٔ
و من ا

ٔ
جل عق2نية تواصليةفي الحاجة إلى حوار فلسفي ا

ٔ
و من ا

ٔ
جل عق2نية تواصليةفي الحاجة إلى حوار فلسفي ا

ٔ
و من ا

ٔ
جل عق2نية تواصليةفي الحاجة إلى حوار فلسفي ا

ٔ
و من ا

ٔ
    وحجاجية.وحجاجية.وحجاجية.وحجاجية.        في الحاجة إلى حوار فلسفي ا

وزوالد. (
ٔ
 ترجمة(صابر الحباشة).  الس2لم الحجاجية.الس2لم الحجاجية.الس2لم الحجاجية.الس2لم الحجاجية.). 1980دكرو، ا

وزوالد.(دون تاريخ). 
ٔ
 ترجمة(صابر الحباشة). الس2لم الحجاجية.الس2لم الحجاجية.الس2لم الحجاجية.الس2لم الحجاجية.مقدمة كـتاب مقدمة كـتاب مقدمة كـتاب مقدمة كـتاب دكرو، ا

ثير). 2011شارودو، باتريك.(
ٔ
ثيرالحجاج وإشكال التا
ٔ
ثيرالحجاج وإشكال التا
ٔ
ثيرالحجاج وإشكال التا
ٔ
 . ترجمة( ربعة العربي). في إسماعيليالحجاج وإشكال التا

رسطو إلى اليوم.  ،،،،صمود حماديصمود حماديصمود حماديصمود حمادي
ٔ
هم نظريات الحجاج في التقاليد الغربية من ا

ٔ
رسطو إلى اليوم. ا

ٔ
هم نظريات الحجاج في التقاليد الغربية من ا

ٔ
رسطو إلى اليوم. ا

ٔ
هم نظريات الحجاج في التقاليد الغربية من ا

ٔ
رسطو إلى اليوم. ا

ٔ
هم نظريات الحجاج في التقاليد الغربية من ا

ٔ
داب ا

ٓ
داب كلية ا@

ٓ
في سلسلة ا

 تونسمنوبة. تونس: المطبعة الرسمية 

    . مقدمة في الخلفية النظرية للمصطلح.. مقدمة في الخلفية النظرية للمصطلح.. مقدمة في الخلفية النظرية للمصطلح.. مقدمة في الخلفية النظرية للمصطلح.ادي. (دون تاريخ)صمود، حم

ه. (
ّ
سلوبية.). 2007صولة، عبد الل

ٔ
هم خصائصه ا@

ٔ
ن الكريم من خ2ل ا

ٓ
سلوبية.الحجاج في القرا

ٔ
هم خصائصه ا@

ٔ
ن الكريم من خ2ل ا

ٓ
سلوبية.الحجاج في القرا

ٔ
هم خصائصه ا@

ٔ
ن الكريم من خ2ل ا

ٓ
سلوبية.الحجاج في القرا

ٔ
هم خصائصه ا@

ٔ
ن الكريم من خ2ل ا

ٓ
). لبنان. 02(الطبعة     الحجاج في القرا

 دار الفارابي.

فقا للفكر. ). 2013طه، عبد الرحمان. (
ٔ
فقا للفكر. الحوار ا
ٔ
فقا للفكر. الحوار ا
ٔ
فقا للفكر. الحوار ا
ٔ
بحاث والنشر. لبنان. الشبكة العربيةالحوار ا

ٔ
 ل2

العاشر. المملكة  الدرس في سلسلة الدروس ا@فتتاحي. التواصل والحجاج.التواصل والحجاج.التواصل والحجاج.التواصل والحجاج.لرحمان.(دون تاريخ). طه، عبد ا

 المغربية: دار المعارف الجديدة.

ردن:  دة،دة،دة،دة،في الب2غة الجديفي الب2غة الجديفي الب2غة الجديفي الب2غة الجدي    نظرية وتطبيقيةنظرية وتطبيقيةنظرية وتطبيقيةنظرية وتطبيقية    الحجاج مفهومه ومجا@ته دراساتالحجاج مفهومه ومجا@ته دراساتالحجاج مفهومه ومجا@ته دراساتالحجاج مفهومه ومجا@ته دراسات) 2010علوي، حافظ(محرر) (
ٔ
ا@

 عالم الكـتب الحديث.

ردنية الحجاج وا@ستد@ل الب2غي دراسات في الب2غة الجديدةالحجاج وا@ستد@ل الب2غي دراسات في الب2غة الجديدةالحجاج وا@ستد@ل الب2غي دراسات في الب2غة الجديدةالحجاج وا@ستد@ل الب2غي دراسات في الب2غة الجديدةعلوي، حافظ.(محرر). 
ٔ
ردن: دار ورد ا@

ٔ
. ا@

 للنشر والتوزيع.

 ميار.ميار.ميار.ميار.    الب2غة والحجاج من خ2ل نظرية المساءلة لميشالالب2غة والحجاج من خ2ل نظرية المساءلة لميشالالب2غة والحجاج من خ2ل نظرية المساءلة لميشالالب2غة والحجاج من خ2ل نظرية المساءلة لميشالالقارصي، محمد علي. (دون تاريخ). 

). لبنان. 02(الطبع ترجمة(محمد عرب صاصي2).  انثروبولوجيا الجسد والحداثةانثروبولوجيا الجسد والحداثةانثروبولوجيا الجسد والحداثةانثروبولوجيا الجسد والحداثة). 1997لوبروتون، دايفيد. (

 المؤسسة الجامعية للدراسات والنشر والتوزيع.

غة والمنطق والحجاج. ). 1982مايير، ميشيل. (
ّ
غة والمنطق والحجاج. الل
ّ
غة والمنطق والحجاج. الل
ّ
غة والمنطق والحجاج. الل
ّ
سيداه). في إسماعيليالل

ٔ
 ترجمة (محمد ا

غة
ّ
غةالمراجع بالل
ّ
غةالمراجع بالل
ّ
غةالمراجع بالل
ّ
    ::::الفرنسيةالفرنسيةالفرنسيةالفرنسية    المراجع بالل

Perelman, Ch, Tyteca, L, O, (1992). Traité de l’argumentation, 5
ème

Ed. Bruxelles : Editions 

de l’université. 
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