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العلمية    �ستعملالذي راح  الإ�سان الآدا�ي  إن  :  م�خص التقنيات  أنتج�  تلك  �ا  ال�ي 

أنانيتلا    بطر�قة  ا�حداثة،   و�حكم  ال�ائنات  عقلانية  حقوق  ع��  يتعدى  راح  غ��  ھ 

هذا سيطرة و إستغلال �شع، فلم �عد تر�طھ مع هذه الطبيعة سوى علاقة  ،بشر�ة  ال

ميلاد وت��ة  من  سارع  �الإحتباس  ما  حياتھ،  ونظام  كيانھ  ��دد  بيئية  ا�حراري     أزمات 

 ، وغ��ها. و�نقراض ا�حيوانات   ونقص المياه، الأو�ئة البيئية

الأزمات هذه  ت�خم  ز�ادة  الهوة    مع  و��ساع  ب�نالبيئية،  الإ�سان   العلاقة 

تيارات برزت  لإعادة     ،فلسفية  والطبيعة،  و�س��  المعاصرة  الإش�الات  هذه  تناقش 

العلاقة،    لاح  إص بإح��   حيثتلك  حقوقها  ال�ائناتام  تنادي  إح��ام  و  �شر�ة    ، غ�� 

مع الطبيعة هو الرهان الذي   ل�و��ا عضو أسا��ي �� مجتمع الأرض، فالعيش �� وفاق

الوجود   �� م�انتھ  ��دد  ال�ي  الإي�ولوجية  ا�خاطر  من  الإ�سانية    ومن   ،سيح�ي 

الفيلسوف نجد  البيئية  الإش�اليات  هذه  تناولو  الذين  بول   الأمر��ي    الفلاسفة   "

البيولوجية   )2015 ـ  paul taylor   )1923تايلور  المركز�ة  لفكرة  يؤسس  الذي   "

 . للإ�سان من جهة و إح��ام الطبيعة من جهة ثانية

حقوق ال�ائنات ا�حية ـ  الطبيعة ـ  ـ  بول تايلور ـ المركز�ة البيولوجية    �لمات مفتاحية:

 الإح��ام
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Abstract:  The instrumental human,being to whom products of 
modernity, haveachieved progress and development, he explotied 
his technological capabilities to exercise sovereignty and rul over 
nature,which feared in ancient time,the relationship between him 
nature, changed from one of harmony to irrational exploitation ⋅ 
This contributed to the brith of environmental crises that threaten 
human life and express the death of this moral spirit 
So, we ask : what is the solution and bet , that paul taylor proposes 
to this crises which has an éthical and environmental dimension? 
Keywords: ـThe instrumental people  ـpaul taylor   ـ environmental 

crises ـ    rights of other beings  ــ the principles of nature 

______ _______________ 

 حميدة بوعبدالله : المؤلف المرسل∗

 مقدمة  .1

،  ecological crisisتزايد �� الأونة الأخ��ة ا�حديث عن ما �س�ى " أزمة البيئة  

والذي أصبح   ،ولعل الدافع لذلك هو التغ��ات الك��ى ال�ي طرأت ع�� الوسط البيئي

��دد بقاء ال��وة ا�حيوانية و النباتية، ولا سيما حياة الإ�سان، فهذا ا�خطر ا�حادق  

بال�ائنات ا�حية �عت�� أزمة حقيقية ��دد الوسط الذي �عيش فيھ، ويعت�� الإ�سان  

�  �� الأول والأخ��  و    ، الأزمةه  شأة هذالفاعل  البيولوجية  و  التقنية  التطورات  بحكم 

ا�حيوان و النبات، و كذلك الإ�سان و �� تطورها و   حياة  التكنولوجية ال�ي تتدخل ��

 �غي��ها كما �شاء، ع�� غرار �عض العوامل الطبيعية الأخرى.  

هذه الأزمة �انت محل نقاش و�هتمام الكث�� من فلاسفة الأخلاق المعاصر�ن، 

الذين سعوا للت�خيص والتنقيب عن مسببات هذه الصراعات الإي�ولوجية، حيث  

ظهرت الإي�ولوجيا " علم البيئة " كرؤ�ة فلسفية تتمحور مهامها ��  دراسة العلاقات 

ال� ب�ن  ب�ن عناصر �وكب الأرض،أو  ف��ا،  المتبادلة  �عيش  ال�ي  البيئة  و  ا�حية  ائنات 

للنطاق   الداخلية  العلاقات   �� تصدع  أو  إضطراب  أو  خلل  حدوث  أثناء  خاصة 
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الإي�ولو�� ، ولعل ا�حاصل �� الآونة المعاصرة هو ذلك ا�خلل الذي يكمن �� تحولات  

علاقة إستغلال و صدام ،  ، إ��  طبيعة من علاقة وفاق و إ��جامعلاقة الإ�سان بال 

ع �أ��ا  الطبيعة  وهذفصارت  اللذوذ،  وحليفها  الإ�سان  تزداد ه  دو  ا�حاصلة  الطفرة 

يوما �عد يوم، لذلك مثلت هاجس للإ�سان المعاصر، حيث تواجهھ حالات  إنقراض 

اقع المؤسف يحتاج إ�� لل��وات النباتية و ا�حيوانية ال�ي يحتاجها �� حياتھ، فهذا الو 

الفيلسوف    خلقإعادة   إليھ  س��  ما  ذلك  و�ان  بھ،  يحيط  ما  مع  الإ�سان  روابط 

موعة من  الأمر��ي بول تايلور من خلال وضع رؤ�ة أخلاقية بيئية جديدة، تؤسس �ج

و�عيد المياه   ،القواعد ال�ي من شأ��ا أن تص�ح العلاقة المتوترة ب�ن الإ�سان والطبيعة

ف�ان ا�حقيقية،  إعا  ت  �جار��ا  يمكن  هل  التا��:  الإستش�ال  وليدة  الرؤ�ة  دة  هذه 

غ�� �شر�ة ؟ كيف يمكن تجاوز المركز�ة الإ�سانية؟ وما�� الإعتبار الأخلا�� لل�ائنات  

�غ�� رؤ�ة الإ�سان   البدائل ؟ وهل هناك قواعد ومبادئ أخلاقية عقلانية يمك��ا أن 

 وحقوقھ ، وتل��م بالمسؤوليات اللازمة تجاهھ؟   لبيئتھ و تقلل من أنانيتھ و�ع��ف بالآخر
��دف من خلال هذه الدراسة البحثية إ�� الكشف عن أهم النظر�ات البيئية  

ا�ج إل��ام  المت�خمة، وضرورة  البيئية  الأزمات  معا�جة   �� ال�ي �ساهم  نس المعاصرة 

الطبيعة إح��ام  بمبادئ  و البشري  حماي��ا  أجل  من  المن�ج  ،  أما  مستقبلھ،  حماية 

ب�ن  العلاقة  طبيعة  ��خيص  خلال  من  يتج��  الذي  التحلي��  المن�ج  فهو  المعتمد 

 الإ�سان و الآخر البيئي، و تحليل أهم المبادئ ال�ي تحكمها و إستثناءا��ا.  

 ــــ   رؤى فلسفية �� الأخلاق البيئية :   1

�ل يوم، حيث يذكر إن الأزمة البيئة غدت �علو شاشات الوسائل الإعلامية   

بأنواعھ الت�حر،  التلوث  و  ا�جفاف  ا�حراري،  الإحتباس  الفياضات،  و  الأعاص��   ،

إستن�افها و  الطبيعية  الموارد  �� إستغلال  إتلاف   ،التمادي   ، المياه  أزمة نقص  تفاقم 

ا�حرائق ، إنقراض و �جرة الأنواع ا�حية، �ل هذه النماذج قد أثبتت التقار�ر البحثية  

، وهذا ما أهل الأزمة البيئية لتصبح    ناجمة عن ممارسات البشر وآثاره،  أ��ا  المعاصرة  
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ً
موضوع نقاش عالمي يتسع و يقتحم ميادين الإعلام و المؤتمرات و غ��ها، وقد �شأ تبعا

 لذلك تيارات �عمل ع�� مناقشة هذه الأزمة و البحث عن سبل لتجاوزها، وم��ا :  

ر أطروحة الدفاع عن حماية : يتب�ى هذا التيا  /  فلسفة بيئية ذات توجھ إ�سا�ي  1ـ    1

الإ�سان هو أس�ى ال�ائنات، و�ل ما �� الطبيعة موجود لغاية   � رواده أن  ، و �عت�البيئة

و�التا�� ا�حفاظ ع�� البيئة    ،واحدة �� تحقيق رفاهية وحاجيات هذا الإ�سان فقط

تقلبات  ضد  و�قاءه  الإ�سان  حماية  ع��  حرص  ثانية  جهة  من  هو  عل��ا،  وا�حرص 

 الطبيعة.  

ترتكز ع�� نظر�ة مركز�ة الإ�سان �� ال�ون، حيث   / فلسفة بيئية جذر�ة عميقة:  2ـ    1

ينتقد هذا الإتجاه الإي�ولو�� ا�حداثة و المركز�ة الذاتية للإ�سان، و�دعو إ�� شمولية 

الأخلاق البيئية جميع الأجناس ا�حية و جميع م�ونات الطبيعة، حيث يجب حس��م  

مراعاة  و  معها  والتعا�ش  ا�حية الأخرى  ال�ائنات  و  إح��ام جميع  بل     حاجيا��ا، 
َ
لا    الم

المركز�ة  مثل  متعددة  مذاهب  التيار  هذا  و�تضمن  حقوقها،  عن  ا�حديث  أيضا 

  " مثل��ا أطروحات  العميقة، حيث  البيولوجية، المركز�ة الإي�ولوجية، و الإي�ولوجيا 

قد�س ا�حياة، و "  "بفكرتھ عن ت  1965ـــalbert schweitzer1875أل��ت شفاي��ر  

،    2017ــ  tom regan  1937توم ريغان   "وهو الآخر �عطى الأولو�ة لمفهوم ا�حياة 

سنجر بي��   " إ��  حقوق    مpeter singer   1946باللإضافة  عن  يدافع  الذي   "

تايلور ا�حيوانات بول  أخ��ا  و   ،  paul w taylor  1923  القائل 2015ـــ بطرحھ   "

 بضرورة إح��ام الطبيعة إنطلاقا من فكرة المركز�ة البيولوجية.

 أ ـ موقف بول تايلور : 
غ�� �شر�ة ��  البحث عن �عز�ز م�انة ال�ائنات  إنطوت أعمال بول تايلور ع��  

�ستحقه ال�ي  القيمة  ومنحها   ، المالطبيعة   �� النظر  إعادة  من  فلابد  ب�ن    ساواةا، 

عدة  ا�حيوانيةا�حقوق    والإ�سانية  ا�حقوق   ور�ث  التايلوري  البحث  هذا  �ان   ،

محاولات �ل من الفيلسوف أل��ت شفاي��ر الذي يدعو لإعادة محاولات سبقتھ و��  
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 من فكرة مركز�ة عندة يتأسس 
ً
الإعتبار الأخلا�� �جميع ال�ائنات ا�حية، وذلك إنطلاقا

عل��ا هذا الطا�ع الأخلا��، و�� فكرة تقد�س ا�حياة فا�حياة نفسها، �عم��ا �ستحق  

منا �ل الإح��ام والإجلال والتقدير، ومن الواجب تجنب �ل ماهو �عدي ع�� ا�حق �� 

الأجناس، حيث يقول �� مؤلفھ فلسفة ا�حضارة أن " توق��  ا�حياة ل�ل مخلوق من �ل  

 ع�� 
ً
 أن يتخ�� عن الاهتمام �شؤون الدنيا، بل يحملھ حملا

ً
ا�حياة لا �سمح للفرد أبدا

،  1963(أل��ت ،    الاهتمام ب�ل حياة تقوم من حولھ، وع�� أن �شعر بأنھ مسؤول ع��ا" 

 ، فبالفعل الإ�سان يجب أن ي�ون ذات  )403صفحة  
ً
مسؤولة عن أفعالها، ف�لما �ان    ا

  . 
ً
 �ان أخلاقيا

ً
 مسؤولا

�� رأييھ دودة  �� أصغر ا�خلوقات، فلو رأى أحد   
ً
لقد أعطى شفاي��ر مثالا

، وهذا  (evans, 2005, p. 25)  ع�� الطر�ق، لابد أن �عيدها إ�� تر���ا ال�ي تحتاجها 

ا�حية   ال�ائنات  ب�ن  التآلف  و  التعا�ش  تقت��ي  ا�حياة  تقد�س  عن  فكرتھ  أن  �عنيي 

الإ�سان  ي�ون  فلا  بي��م،  مش��كة  قيمة  ا�حياة  لأن  وأش�الها،  أجناسها  بمختلف 

 ح�ى ��� بأن ا�حق �� ا�حياة من حق 
ً
ا�جميع الموجود ع�� المعمورة، فالنظر�ة أخلاقيا

المعقولة غ��    الأخلاقية  المصا�ح  أن  تدرك  أن  الناحية ينب��  من  مهمة  أيضا  �شر�ة 

 الأخلاقية.  

 ب ـ موقف ريغان : 

أخطاء البشر، يرى أننا مدينون بواجبات مباشرة  يوانات و �� كتابھ حقوق ا�ح

ا�حيوانات ب�ن   ،تجاه  �ساوي  فهو  البشري،  النوع  بتفوق  القائلة  النظر�ات  و�نتقد 

الإ� صلا�حقوق  ذات  لأ��ا  وا�حيوانية،  قيمة   ةسانية  يمتلك  فكلاهما"  مش��كة، 

 . (regan , 2003, p. 95) متأصلة و �ش��ك �� ا�حق المت�ا�� �� المعاملة ا�ح��مة "

ا�حقوق   من  جملة  ريغان  حدد  ا�حية  لقد  ال�ائنات  تمتلكها  ال�ي  الأخلاقية 

 بأكملها ع�� إختلاف أجناسها سواء
ً
الإ�سانية أو ا�حيوانية، ولاسيما النباتية، وتتمثل    ا

،  �� حق الت�افؤ، حق عدم ا�حصول ع�� فؤائد من إن��اك حقوق الغ��، وحق الإح��ام
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إح� ع��  ا�حقوق  هذه  تقوم  كما�احيث  ا�حياة  لأن  ا�حياة  قدسية  ت��يء   م   " يقول 

مساواتنا الأخلاقية، فنحن بوصفنا موضوعات ل�حياة �لنا موجودون  تماثلنا الأخلا�� و 

 بمن�لة ال��يء نفسھ، لأن ما  
ً
 ما �� العالم، ونحن جميعا

ً
�� العالم نفسھ، وندرك جميعا

 �� نوعية  
ً
يحدث لنا �� العالم ��منا، ومايحدث �� العالم ��منا، لأن ذلك يحدث فرقا

أس�ى و أد�ى ، ولا أع��    ك�حياة فليس هنا حياتنا ومد��ا، ونحن بوصفنا موضوعات ل

 
ً
أخلاقيا متساوون   

ً
جميعا ونحن  الأخلا��،  إعتبارنا  لنا   

ً
جميعا فنحن  أقل،  ��    ولا 

ثدييات أو طيور، و�ل   ،ف�ل ا�حيوانات  (regan, 2013, p. 118 .121)ا�حقوق"  

الأسماك ، تفي �شروط النوع، ف�ي مثلنا �� العالم مدركة للعالم ومدركة لما يحدث لها،  

معامل��ا  ذلك   �� بما  ا�حقوق   �� �شاركنا  ال�ائنات  �جسدها و حر���ا وحيا��ا، وهذه 

 . (regan, 2013, p. 121) بإح��ام
الإ  �عت��  يإذن  الذي  الأسا��ي  المبدأ  المتأصلة وجھ  ح��ام  والقيم  ا�حقوق 

ع�� والإ�سان  ل�حياة  ل�حيوان  موضوع  م��ما  ف�ل  أحدهما السواء،  و�ستخدام   ،

 �حقوقهم وأذى أ�حق ��ا، فمن غ�� المعقول أن  ا�وسيلة لغ
ً
يات متعددة ، �ش�ل إن��ا�ا

البشر �ا�حيتان و الطيور والأرانب لا �شعر ت�ون ا�حيوانات ال�ي تتألم وتموت ع�� يد  

والمرض للموت  مقاوم��ا  أثناء  الأذى  بذلك  �شعر  ف�ي  ،    بالأذى،  ،  2015(النشار 

فا�حيوانات ليست مجرد أشياء �� موضوعات كذلك ولها قيم��ا ، ومن   )71صفحة  

 الواجب علينا ا�حد من إيذاءها.

 ج ـ موقف بي�� سنجر:  

يمتلكها   أن  يمكن  لا  للإ�سان  إمتيازات  و  حقوق  هناك  أن  من  الرغم  ع�� 

و الإستقلالية، والو�� وتحمل المسؤولية، لكن ذلك لا�ع�ي أن   ا�حيوان، �العقلانية 

��  و    �� يمتلك خصائص من حقھفهذا الأخ  ،�سود العنصر�ة ع�� ا�جنس ا�حيوا�ي

ا�حصول ع�� الغذاء، الت�اثر والإدراك، ف�ي لها مصا�ح مثل البشر و�التا�� تحتاج إ��  

إ��  النظر   �� والت�افؤ  المساواة  بمبدأ  الإقرار  المستحسن  من  لذلك  ورعاية،  إهتمام 
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الإهتمامات والمصا�ح، و�ذلك ف�ي تث�� الإعتبار الأخلا��، و�جب " أن يمنح إعتبارها  

   (singer, 1987, p. 05) نفس المصا�ح والإهتمامات المماثلة لأي �ائن آخر"
�عت�� الت�افؤ هو " المبدأ الأخلا�� الأسا��ي الذي يمكن أن �سمح لنا بالدفاع 

عن ش�ل من أش�ال المساواة ال�ي �شمل جميع البشر، مع �ل الإختلافات الموجودة 

  
ً
 �افيا

ً
لتحقيق المساواة الإ�سانية،  بي��م، وع�� الرغم من أن هذا المبدأ يوفر أساسا

قبلنا   البشر وحدهم، وطالما  يقتصر ع�� جميع  أن  يمكن   لا 
ً
أيضا أساسا يوفر  فإنھ 

 
ً
   بمبدأ المساواة بوصفھ أساسا

ً
   أخلاقيا

ً
للعلاقات مع الآخر�ن من نوعنا ا�خاص،    سليما

مع من هم خارج  للعلاقات   
ً
 سليما

ً
 أخلاقيا

ً
مبدأ بقبولھ بوصفھ  أيضا  مل��مون  فإننا 

، فالم��ة ال�ي تمنح ل�حيوانات هذه الأحقية الأخلاقية  (singer, 1987, p. 05)  نوعنا"

عليھ  إعتمد  الذي  فالمبدأ  والفرح  بالسعادة  الإحساس  أو  للمعاناة والألم  قابليتھ   ��

سنجر هو المنفعة الذي ينص ع�� تحقيق أعظم قدر من السعادة لأك�� عدد ممكن  

السعادة وكذلك الألم مثل  من الناس، ولما �انت ا�حيوانات قادرة ع�� الشعور باللذة  و 

 فع�
ً
، و�التا�� لابد من إعادة النظر من  عتبارالإ � البشر أن يأخذ ذلك �ع�ن  البشر تماما

ميدان   �� وح�ى  والعمل،  المأ�ل   �� ا�حيوانات  إستغلال  عملية   �� الأخلاقية  الناحية 

 البحوث العلمية �أخذها كعينات إختبار تجر��ي.  

ا�حياة   ��  
ً
مبثوثا ا�حيوانات  مع  الل�ن  للتعامل  الأخلا��  التفك��  هذا  �ان 

�حياتھ،  سلب  لأنھ  ظلم  ا�حيوان  �حم  أ�ل   �� يرى  فيثاغورث  �ان  حيث  اليونانية، 

اليونا�ي  الفيلسوف  أيضا  فا�حيوان هو الآخر لھ شعور و�حساس و يؤكذ ع�� ذلك 

) بأننا " ندين بالعدل ل�حيوانات، ليس فحسب  porphyry)  232   -  403بورف��ى   

 ,taylor, 2009)  لأ��ا عقلانية، بل لأ��ا �ائنات واعية �و��ا �شعر بالألم و ا�خوف "

p. 37) 
أطروحتنا يمكن القول أن الأطروحات الأخلاقية ال�ي تناولناها وال�ي  �سبق  

الرئيسية لبول تايلور طفى جهدها لأفق الإ�سانية وأخلاق الأرض والبيئة ال�ي تحتاج  
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الوئام والتشارك ب�ن �ل ا�خلوقات ليسود الإ��جام والعيش ا�جيد، بالفعل سددت 

 
ً
حلولا تقدم  لم  ذلك  رغم  جديدة،  أخلاق  إ��  ا�حاجة  تفعيل   �� وطفرات    خطوات 

برزت   ال�ي  للمشكلات  معاناإبا��اوضعية  و�قيت  غ��    ة،  ال�ائنات  و  �شر�ة  ا�حيوان 

 ترهب من الإ�سان و ترى فيھ العدو اللذوذ لها.  

 ـــ  بول تايلور من المركز�ة الإ�سانية نحو المركز�ة البيولوجية:  2

من غ�� شك أو ر�ب فإن ا�حداثة �انت المرحلة ال�ي تحول ف��ا الإ�سان من 

مالك، حيث تمكن من ا�خروج من سيادة الكنيسة �� القرون �ائن مطيع   إ�� سيد و  

حيث   النور،  إ��  الظلام  من  ف��ا  خرج  ال�ي  الطفرة  الأنوار  عصر  لي�ون  الوسيطية، 

ع��  الإ�سان  تجرأ  وح�ن  العقل،  إستعمال  ع��  با�جرأة  الف��ة  هذه  �انط  �عرف 

 ا�خروج من حالة الق
ً
  �ان صورو الوصاية، وتطلع لمستقبل  التفك��والنقد إستطاع فعلا

) أبو   1650ـ    rené discart     )1596فيھ هو السيد والمس��، و�ان رونيھ دي�ارت  

و  أفعالھ   �� الإ�سان  حر�ة  ع��  يؤكد  الذي  ال�وجيتو  ومؤسس  ا�حديثة  الفلسفة 

هو حر و فردي ومستقل ع�� �ل  أقوالھ، فمادام التفك�� هو دليل وجود الإ�سان، ف

 من القوى.  اسواه م

عظم فلاسفة الفكر  تنامت المركز�ة الإ�سانية مع دي�ارت، �انط و هيجل وم

ا�حديث تحت ،  الأرو�ي  الإ�سان  حملها  ال�ي  ا�حداثة  شعارات  أن  المؤسف  لكن 

التقدم  ال�ي    مسميات ا�حر�ة والمساواة والفردية   ��ذا الإ�سان لأر�� حالات  أوصلت 

 
ً
كما شهدنا ذلك من خلال الثورات الاقتصادية، والتقدم الرق�ي والتكنولو�� وأخ��ا

الإ�سانية،   وا�خلايا  الأجنة  مجال   �� ما  التطورات  ف��اجعسرعان  ضده،  ت إنقلبت 

لتحل محلھ الآلة المصنوعة تحت يديھ، و�ص�� هو عبدها، هذا من م�انتھ المركز�ة،  

 جهة . 

و  ��ا��ا  �ان  ال�ي  الطبيعة  مع  الإ�سان  علاقة  أصبحت  أخرى،  جهة  ومن 

سيطرة إ�� درجة الإستغلال و ال��ب اللاعقلا�ي، فنجده     يتخوف م��ا علاقة تملك و
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�س��لك موارد الطبيعة، و �ستغلها �� التجارب و يمارس عل��ا مختلف الأشغال دون  

عية ذلك، و�التا�� ت�خمت المشكلات و شر مدى مالنظر  الإك��اث بأحقي��ا �� ا�حياة أو  

الأخلاقية  وصارت �ع�� عن أزمة خانقة ��دد كيان الأجناس ا�حية بما ف��ا ا�حيوانات  

والإ�سان نفسھ، لذلك �س�� بول تايلور لإعطاء بديل للمركز�ة الإ�سانية ال�ي لاحت  

جية ، فما��  مخاطرها �� الأفق، والبحث عن مركز�ة أخرى ، تمثلت �� المركز�ة البيولو 

البيولوجية و تداعيا��ا؟ و��� أي مدى يمكن إعتبارها بديل لائق و إستعارة   المركز�ة 

 عقلانية عن المركز�ة الإ�سانية؟ 

بمع�ى الطبيعة،  حساب  ع��  البشر  شأن  من  أعلت  البشر�ة  أ��ا    المركز�ة 

الطبيعة ومخلوقا��ا، ولكن بول تايلور قد عكس   والتصرف ��  حق السيادة  لھ    أعطت  

 
ُ
ت بحيث  البيولوجية،  المركز�ة   �� تتمثل  بديلة  فكرة  وصاغ  المركز�ة لزِ ذلك،  هذه  م 

الإ�سان بإل��ام أخلا�� يخص النباتات وا�حيوانات بوصفهم أعضاء �� مجتمع الأرض  

 
ً
(ماي�ل ،   " بحماية خ��ها ا�خاص و�عز�زه لأجل ذا��ا فحسب"  فالبشر ملزمون خلقيا

 والمقصود هنا حماية الطبيعة .   )112، صفحة 2006

سان عضو من أعضاء ا�جتمع تتأسس المركز�ة البيولوجية أولا ع�� �ون الإ�

، فلا يوجد ��يء �� الهامش، يقول  ا�حيوانات �� العضو�ة  � و�ا�  ، ولا خلاف بينھ  الأر��ي

ذلكمؤكدً  ع��  و    :  ا  نفسھ  بالمع�ى  الأرض،  حياة  مجتمع   �� أعضاء  هم  البشر  إن   "

 ,paul)بالشروط نفسها، ال�ي ت�ون ال�ائنات ا�حية الأخرى أعضاء �� ذلك ا�جتمع " 

1981, p. 152) و�التا�� فالبشر سواسية مع ال�ائنات ا�حية من ناحية المتطلبات ،

 �� �ش���ون  كما  السعيدة،  وا�حياة  ا�حياة،  قيد  ع��  للبقاء  المش��كة  البيولوجية 

 ا�حر�ة، جميعهم �� حاجة للبعض .  

 إ�� 
ً
المعتقد الثان للمركز�ة البيولوجية يقر ب�ون " ا�جنس البشري يقف جنبا

جنب من جميع الأنواع الأخرى، ف�ي عناصر لا تتجزأ �� نظام م��ابط و متماسك،.. 

فرصة إم�انية بقاء �ل الأشياء ا�حية لا تتوقف فقط ع�� الشروط الطبيعية، ولكن 
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 ع�� علاقا��ا مع الأشياء ا�حية "  
ً
، فال�ائنات لا  (paul, 1981, p. 303)�عتمد أيضا

 تبادلية.لاقات وظيفية تر�طها علاقات �شابھ �� ا�حقوق الطبيعية، بل تحكمها ع

 " أن  مفادها  البيولوجية  المركز�ة  أطروحة   �� الثالثة  الأساسية  ال�حظة  أما 

جميع ال�ائنات ا�حية �� مراكز غائية �� ا�حياة، بمع�ى أن �ل �ائن �� فردي، �س��  

، بمع�ى ، �ل (paul, 1981, p. 153)نحو تحقيق خ��ه ا�خاص بطر�قتھ ا�خاصة "  

م��ا �ش�ل منظومة متماسكة من النشاطات ذات الطا�ع الهد�� و المتوجھ نحو حفظ  

 ذوا��ا و تحقيق مص�ح��ا. 

ويس �علو  لا  الإ�سان  أن  تايلور  بول  �عت��  الأخرى،  كما  ال�ائنات  ع��  مو 

البشر  ھ  وقيمت مم��ات  �عض  من  الرغم  ع��  الأخرى،  ال�ائنات  قيمة  عن  تز�د  لا 

أن ال�ائنات الأخرى تفتقر لها، بل �� كذلك  ذلك    ع�ي  �العقلانية والأخلاق وغ��ها، فلا  � 

الفهود   عند  السرعة  مثل  البشر،  إل��ا  يفتقر  متم��ة  وصفات  خصائص  تمتلك 

ال�جاعة عند الأسود، الذ�اء عند الشامبانزي، لذلك " ففكرة التمركز حول الذات 

البيولوجي المركز�ة  نظر  أما وجهة  الناحية الأخلاقية،  �عسفية من  ة  الإ�سانية فكرة 

 " متساو�ة  و  متأصلة  أخلاقية  قيمة  لها  أ��ا  ع��  ا�حية  ال�ائنات  �ل  إ��  تنظر    ف�ي 

(darwin , 1981, p. 105) . 

 ـــ   قواعد السلوك الإ�سا�ي تجاه الطبيعة وفق بول تايلور : 3

لقد وضع بول تايلور مجموعة من القواعد يتم بواسطة إتباعها ضبط سلوك الأفراد 

 تجاه ال�ائنات الأخرى و�� :  

 THE RULE OF NON MALEFICENCE/ قاعدة عدم الإيذاء   1ـ   3
أو �سبب   الشر  ت�حق  �عمل بطر�قة لا  أن  ينب��  أنھ  القاعدة ع��  تنص هذه 

  
ً
، و�قصد عموما

ً
 يمكن تجنبھ أومتعمدا

ً
 ينب�� ألا �سبب ضررا

ً
 للآخر�ن وتحديدا

ً
ضررا

 ما�ان (barcalow, 2007, p. 18)  �عدم الإيذاء بـ" عدم إ�حاق الضرر بالآخر�ن"
ً
أيا

 ذلك الضرر . 
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غ�� �شر�ة، حيث يقول الإيذاء، لتشمل جميع ال�ائنات    تتسع دائرة قاعدة عدم

هو    "  : ذلك  البيئة  ��   ��  ،�� �ائن  بأي  الضرر  أو  الأذى  إ�حاق  عدم  يقت��ي  واجب 

الطبيعية ال�ي تمتلك خ��ها ا�خاص من تلقاء نفسها، و�تضمن هذا الواجب عدم قتل  

وكذلك  مجتمعا��ا،  أي  الطبيعية،  موان��ا  هدم  أو  تدم��  فقط  وليس   �� �ائن  أي 

خ��   يؤذي  أو  يضر  أن  شأنھ  من  فعل  أي  عن  الإمتناع  أو  يتضمن  ا�حية،  ال�ائنات 

، ويعطي    (paul, 1981, p. 153)  مواطن ا�حياة لل�ائنات الأخرى "  مجتمع الأنواع أو

 مثال لذلك يكمن �� إصطياد الصقر من قبل الصياد . 

يجب ع�� الإ�سان أن يتح�� بالأخلاقية تجاه الأجناس الأخرى، لأن "الأخلاقية  

لھ ميدان   بالطبيعة الإ�سانية، كما أن علم الأخلاق ليس شيئا  تتعلق مباشرة  صفة 

حيث   إ�سا�ي  محتوى   �� وضعت  تار�خية،  بيولوجية  مادية  معرفة  ولكنھ  منفصل، 

و قد أكد   ) 310ـ    309، صفحة  2010(ديوي ،    ت��يء مناشط الإ�سان وترشدها "

ذلك أيضا طھ عبد الرحمان؛ حيث جعل من الأخلاقية الصفة ال�ي تم�� الإ�سان عن 

ا�حيوان، و�عت��ها الأصل الذي تتفرع منھ �ل الصفات، ح�ى العقلانية ف�ي تا�عة لهذا  

 الأصل.

 the rule of non interference/  قاعدة عدم التدخل / الإعاقة :   2ـ  3
القاعدة الكف عن فرض قيود ع�� حر�ة ال�ائنات الأخرى، و�ع�ي تف��ض هذه  

أو   ل�حيوانات  الص��  والنمو  الطبي��  النشاط  �عيق  أو  تكبح  شروط  أية  القيود 

النباتات، فال�ائن حر طالما تنعدم القيود، ومن ب�ن هذه القيود الفخاخ و المصائد،  

غذاء، الإصابات وال�جز، فالقيود  الأمراض و المواد الكيميائية السامة، ندرة الماء و ال

ال�ي يفرضها البشر ع�� هذه الأنواع من ال�ائنات ا�حية إذا �انت " عن علم، فنحن 

 . (paul, 1981, p. 154) م��مون بإن��اك قاعدة عدم التدخل / الإعاقة "

فلابد من ترك ال�ائنات ا�حية �عيش �� موان��ا الطبيعية، ح�ى ولو أخرجناها  

القاعدة، فمثلا  �عت�� �عد ع��   : �سبب ا�خوف عل��ا من المرض، أوا�خطر الطبي��، 
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الإعتناء ��ا، إلا أن ذلك تجاوز لقاعدة  من    رغم  بالل نباتات من ال��ية إ�� ا�حديقة  نق

عدم التدخل، فهذا السلوك المرتكب من طرف الإ�سان �عد خطأ لأنھ مساس و إزعاج 

لها بالعيش حياة طبيعية بحر�ة تامة، بمع�ى " يجب ألا نحاول التلاعب أو التأث�� أو  

�غي� التدخل لإحداث  أو  الطبيعية،  النظم الإي�ولوجية  إدارة  أو  أو  التغي��  � بطر�قة 

 (paul, 1981, p. 155)بأخرى �� آدا��ا الطبي�� " 
 
ً
من الواجب الإل��ام بقاعدة عدم التدخل حسب تايلور، ولابد أن نبدي إح��اما

مثل   طبيعية  ل�وارث  البيئي  النظام  �عرض  ولو  ح�ى  البيئي،  النظام  لسلامة   
ً
عميقا

  �� التدخل  �عدم   
ً
دائما ملزمون   للقاعدة   

ً
الفيضانات، وغ��ها فنحن وفقا و  الزلزال 

و  الذي  التلف  و  الضرر  إصلاح  للطبيعة،  محاولة  إح��ام  �عت��  الموقف  هذا  لأن  قع، 

حيث " إننا بذلك �عطي التقدير التام لعملية التغي�� التطوري ال�ي �انت قصة ا�حياة  

إح��ام الطبيعة �ع�ي الإيمان بأن ف،    (paul, 1981, p. 156)  ع�� الأرض منذ بداي��ا "

التغ��ات من �وارث و إنقراض ل�حيوانات وغ��ها مختلف    و  ،لا ��يء خاطئ �� الطبيعة

 لا يدل ع�� إختلال �� النظام فهذا من المستحيل.

مثل  ال�ائنات،  من  معينة  لأنواع  التح��  عدم  التدخل  عدم  قاعدة  تضيف 

التمي�� ب�ن ا�حيوانات المف��سة والأليفة والعطف ع�� أحدهما دون الآخرى، يقول: " 

إذا قبلنا نظر�ة المركز�ة البيولوجية وأصبح لدينا إح��ام حقيقي للطبيعة، فلابد من  

 ,paul)س والفريسة، ب�ن الطفي�� والمضيف"  أن نل��م ا�حياد �ش�ل صارم ب�ن المف�� 

1981, p. 157)  تمي�� أي حيوان عن الآخر سواء أ�ان قر�ب أو 
ً
، فتايلور يرفض بتاتا

�عيد، لأن ذلك لا يتفق مع الإف��اض الأسا��ي لموقف إح��ام الطبيعة، الذي ينص ع�� 

 أن �ل ال�ائنات ا�حية لها نفس التأصيل الأخلا�� دون أي إستثناء. 

من  الكث��  أن  إلا  معقولية،  و  �حة  من  التايلور�ة  الرؤ�ة  هذه   �� ما  رغم 

يرى أن ال�ائنات نجده   توماس هو�ز،  مقار�ة  خالفوه �� الرؤ�ة، فلو نأخذ   الفلاسفة  

ا�� لم تدخل �� أي إتفاق  ا�حيوانية �ائنات لا عقلانية، ولا يمك��ا إجراء �عاقدات، و�الت 
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و  و بي��ا  الصراع  علاقات  مازالت  بل  الطرف�ن،  ب�ن  المتبادلة  السلو�ات  لكبح  البشر، 

ا�حرب �� ا�حاكمة، كما أن ال��ائم حسبھ لا تخضع لأي مبدأ يجعلها تمتنع عن أذى 

أو قتل ا�جنس البشري، والأمر نفسھ بالنسبة للإ�سان لا يوجد سبب يمنعھ من قتل  

ي قد  �شاط  أي  ممارسة  لھ  و�مكن  أجل ال��يمة،  من  و��ددها  ا�حيوانات  بحياة  مس 

   (taylor, 2009, p. 43) تحقيق أهدافھ المرنوة.

  the rule of fidelity/  قاعدة الثقة :  3ـ 3
تتوقف هذه القاعدة ع��  أهمية ا�حفاظ ع�� الثقة ال�ي يضعها فينا ا�حيوان 

أو ال�ائن الآخر وعدم كسر هذه القيمة الأخلاقية، حيث تتج�� هذه الثقة �� الأفعال 

فينا،   بالثقة  ذلك  يبادلون  و  الثقة،  بتلك  �شعرون  تجعلهم  أين  تجاههم  الأخلاقية 

أن  " ع��  تنص  القاعدة  فهذه  فينا   و�التا��  وضعها  ال�ي  الثقة  لهذه  مخلص�ن  نظل 

، ومن أمثلة ا�خداع ال�ي قد يمارسها البشر إزاء   (paul, 1981, p. 157)  ا�حيوان "

ا�حيوانات و يكسر بذلك حاجز الثقة بي��ما عمليات الصيد أوا�حبس، فت�ون بذلك  

الطبيعة،  لإح��ام  الأخلا��  الإل��ام  ع��  �عدي  الضارة  اللاأخلاقية  السلو�ات  هذه 

لصلاحية الأخلاقية،  فيجب إدان��ا، ولا يمكن ت��يره إلا من خلال واجب مبدأ أولو�ة ا

   w. d. rossيتمثل العذر الأخلا�� هنا �� الصدق كما يقول بذلك " وليم ديفيد روس  

) ، فالبديل الممكن لعدم الإل��ام بالثقة، هو واجب ظاهر الصدق  1971ـ    1877(  

، حيث )133، صفحة  1997(ألفر�د ،  لأنھ أك�� ضرورة �لما �علق بإنقاذ حياة إ�سان  

 تتحقق هنا أولو�ة الصلاحية الأخلاقية . 

يضرب تايلور أمثلة عن كسر قاعدة الثقة، فعندما يذهب صياد للبحث عن 

الغابة    �� سيس��  فإنھ   :
ً
مثلا الغزلان  أو  قدر  الدببة  خفية  بطر�قة  و  شديد  ��دوء 

نطاق  الإ  ع��  ا�حصول  هو  ذلك  من  والهدف  زائف،  أو  �اذب  نداء  ويستخدم  م�ان، 

قر�ب للرماية من الثديات والطيور، وهذا الموقف يتضمن الس�� لقتل ا�حيوان ، وهنا  
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قاعدة إح��ام الطبيعة و قاعد�ي عدم التدخل و الصياد كسر قيمة الثقة،أي إن��ك  

 الإيذاء. 

كما يج�� تايلور كسر قاعدة الثقة �� حالات معينة �أن ي�ون الهدف هو حماية 

الدب من منطقة إ�� منطقة    شرة اللاحقة بھ، �أن �غ�� م�ان عيا�حيوان من ا�خطو 

�غية إ�عاده عن خطر محدق بھ، أو مساعدة حيوان مقبل ع�� الموت أو مر�ض فهنا  

يمكن التدخل، أو �أن يتم القبض ع�� فصيلة من الطيور المهددة بالإنقراض ل�حفاظ  

، فهذه الإستثناءات مسمحوحة حسب تايلور (paul, 1981, p. 158)  ع�� بقاء نوعها

 بحسب الغاية الأخلاقية ا�حمودة.
 the rule of restitutive/ قاعدة العدالة التعو�ضية   4ـ   3

تتضمن هذه القاعدة وجوب التعو�ض لل�حية بالضرر الم�حق ��ا من طرف  

، كما يمكن تقديم إعتذار  أو دفع �عو�ض ال�خص المعتدي، و إلزامية إصلاح الضرر 

 .  (daniel, 2006, p. 358) أخلا�� عن الأفعال الضارة ال�ي �سبب ف��ا

الفاعل الأخلا�� والموضوع الأخلا��،   ب�ن  العدالة  التعو�ض هو إستعادة  الغرض من 

 ع�� مستوى العدالة 
ً
فعندما ين��ك الفاعل قاعدة أخلاقية معينة، فقد أحدث خللا

التعو�ض  هو  ال�حيحة  حالتھ  إ��  التوازن  هذا  لإعادة  والسبيل  التعو�ضية، 

 أوالإصلاح، أوالإع��اف .  

البشر   يضر  ألا  ع��  ا�حية  ال�ائنات  تجاه  الأخلا��  السلوك  يتوقف  إذن 

من الواجب عدم التدخل  فرها،  و يدنو من مواط��ا البيئية و يدما�خلوقات الأخرى أ 

العمل ع�� ا�حفاظ ع�� الثقة المتبادلة ب�ن الطرف�ن،  و �� حر�ة ا�حيوانات و النباتات،  

امل مع �ل بحيث يتع  ،والمساواة ب�ن الأنواع  �� بمبدأ عدم التح��ام  بالإضافة إ�� الإل

 
ً
  موضوع أخلا�� بوصفھ غاية �� حد ذاتھ، وليس مجرد وسيلة، و�بدو هنا تايلور متأثرا

القائل ال�انطي  الواج�ي  بحيث  بالمبدأ  إفعل   " الإ:  ��  �عامل  و  �خصك   �� �سانية 

  و�� نفس الوقت غاية �� حد ذا
ً
�عاملها  ��ا، ولا  �خص �ل إ�سان سواك بوصفها دائما



 إح��ام الطبيعة �� فلسفة بول تايلور إش�الية المركز�ة البيولوجية و 

1071 

" وسيلة  مجرد  �انت  لو  كما   
ً
صفحة  2002(�انط،    أبدا ف�انط    )109ـ    108،   ،

يطبقها ع�� الإ�سان العاقل، أما تايلور كما يبدو يوسع من القاعدة الغائية ال�انطية 

 لتضم جميع ال�ائنات ا�حية، وأن �عامل جميعها بوصفها غايات �� ذا��ا. 

قضية   القضية  أصبحت  و  ذكرها،  سبق  ال�ي  القواعد  أو  المبادئ  تصادم  حالة  و�� 

ح��ة، فإنھ من المستصاغ أن نتبع الأولو�ة الأخلاقية، وقد أبرز تايلور هذه المبادئ ذات 

 الأولو�ة �� ا�حالات المت�افئة و الإستش�الية  وهذه المبادئ تتمثل �� : 

 the principle of self defenseأ ـ مبدأ الدفاع عن النفس 

الدفاع عن النفس بالقتل أو التعدي، مباح حسب تايلور �� حالة الضرورة   

، وقد �ان ذلك مثار جدل للكث��   (yitzhak, 2005, p. 586)  لإنقاذ ا�حياة ا�خاصة

تومسون   جوديث  الأمر�كية  الفيلسوفة  أمثال  الفلاسفة    judith thomsonمن 

" إذا �ان للمرء ا�حق ��   richard b miller، و ر�تشارد ميلر  1929  : الذي يقول 

الدفاع عن نفسھ من العنف، فينب�� أن �سأل عما إذا �ان هذا العنف أو ال��ديد عن  

" 
ً
، �ل هذه النقاشات   (richard, 2009, p. 132)  طر�ق ا�خطأ أو عرضيا أو معتمدا

 تدور حول ضرورة عدم إ�حاق الضرر با�حيوان و أحقيتھ �� الدفاع عن نفسھ.

لكن السؤال المطروح : كيف يح�ي الإ�سان نفسھ من ا�حيوان المف��س و الذي  

 عن حياتھ ؟، يجيب تايلور أنھ "  
ً
يؤذيھ؟ هل �� هذه ا�حالة يحق لھ ردعھ و قتلھ دفاعا

أو   إباد��ا  طر�ق  الضارة عن  ال�ائنات  أنفسهم من  للفاعل�ن الأخلاقي�ن حماية  يجوز 

�� حالة عدم إستطاعة الفاعل�ن الأخلاقي�ن إستخدام تدم��ها، ولكن هذا لا يحدث إلا  

أضرار   إ�حاق  من  منعها  يمكن  ولا  ال�ائنات،  لهذه  التعرض  تجن��م  معقولة  وسيلة 

، ويع�ي ذلك  أن للإ�سان ا�حق �� الدفاع (paul, 1981, p. 264.265)جسيمة ��م"  

عن نفسھ بالإبادة أوالقتل �� حالة إستثنائية،تتمثل ��  عدم وجود وسائل عقلانية  

 لك، �� هذه ا�حالة يمكن لھ و �سمح لھ الأذى بم��ر الدفاع عن النفس. ذلتجنب 
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ضرر    أقل  ست�لف  ال�ي   �� المستخدمة  الوسيلة  ت�ون  أن  أيضا  الواجب  من 

ممكن، كما ينب�� أن لا ي�ون هناك بديل أقل ضرر لأنھ حسب �عب�� أرسطو طاليس 

ق م ) " الضرر الأصغر بموازاتھ مع الضرر الأك�� يمكن أن �عت��  322ق م ـ    384(  

الأك��،   الضرر  الضرر الأصغر مفضل ع��  و   ،
ً
إنما هو  نفعا للتفضيل،  وماهو محل 

 �ان النفع أك�� "
ً
 .  )71، صفحة  1942(أرسطو،    دائم النفع ، و�لما �ان ال��يء مفضلا

الإ�سانية والأخلاق   ليس هناك إختلاف ب�ن مبدأ الدفاع عن النفس �� الأخلاق

  الإي�ولوجية
ً
، فإذا �ان لدينا ا�حق الأخلا�� �� ا�حياة، فإن ذلك �ع�ي أننا نمتلك حقا

 �حماية أنفسنا بوسائل قو�ة إذا لزم الأمر، عندما  
ً
حياتنا لل��ديد من   تتعرضأخلاقيا

  الدوس عل��ا دون سبب أك�� من قتل ، فقد ي�ون فعل قطع الأزهار أو  جانب الآخر�ن

الناحية  من  السواء  حد  ع��  خاطئان  فعلان  فكلاهما  النفس،  عن  للدفاع  �خص 

 
ً
الأخلاقية، لكن الفعل الأول �عت�� تدم�� معتمد ل��يء �� حياة ال��ية، لذلك �عد فعلا

 من الفعل الثا�ي . 
ً
 و إست�جانا

ً
 أك�� إستن�ارا

 the principle of proportionalityب ـ مبدأ التناسب : 
مبدأ التناسب �� الأخلاق الإي�ولوجية يطبق �� حالة نزاع المصا�ح ب�ن ال�ائنات  

غ�� أساسية، فالأو��    و البشر�ة وغ�� البشر�ة، و�م�� ب�ن نوع�ن من المصا�ح الأساسية

تتعلق بالأشياء ال�ي تمثل جزء أسا��ي من وجودنا بوصفنا أ�خاص، ف�ي " ما �عنيھ  

الناس العقلانيون و المستن��ون ، ... و�� ما يحتاجونھ ل�ي يصبحو قادر�ن ع�� تحقيق 

 ,paul, 1981)  الأهداف و الغايات ال�ي تجعل ا�حياة ذات مغزى، وجديرة بالإهتمام"

p. 272)  .و�مكن عدها �التا�� : ا�حق �� الأمن، ا�حر�ة، إستقلال الذات، الإعاشة ، 

أما المصا�ح غ�� الأساسية ف�ي غايات جزئية، و�التا�� غ�� مش��كة ب�ن ا�جميع 

 للمصا�ح الأساسية المش 
ً
��كة، فتتعارض مصا�ح ا�حيوانات والنباتات الأساسية  خلافا

غ�� عقلا�ي للطبيعة، حيث  ينجر ع��ا إستغلال  ، إذ  لبشرساسية لالأ غ��  مع المصا�ح  

لاعب ��ا وفق ا�حاجة و يمكن الت  ،ينظر إ�� مصادر الطبيعة ع�� أ��ا وسائل للمتعة
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م��ا  الإ�سانية،    
ً
مساس و�نطلاقا و  ��ديد  الزراعية  الأماكن   �� البناء  إعتبار  يمكن 

با�حقوق النباتية و ا�حيوانية، إستغلال السدود، أو إ�شاء ا�حدائق، وا�حل الأوسط 

الذي يق��حھ تايلور يتمثل �� إعطاء وزن  و أولو�ة للمصا�ح الأساسية المش��كة ب�ن  

 الإ�سان و ا�حيوان و النبات. 

  the principle of minimun wrongج ـ مبدأ ا�حد الأد�ى من ا�خطأ : 

ا�خطأ   ا�حد من  العقلانيون  والمستن��ون ينص ع��  ي�ون الأ�خاص  عندما 

  الذين إعتمدوا موقف إح��ام الطبي
ً
عة، غ�� مستعدين للتخ�� عن  والمستقلون ذاتيا

و نو��   ا�جوهر�ة  القيم  المذ�ورة  ال�ي   المتأصلة"،القيم  الطر�قة  سلوك  من  بد  فلا 

أو الإن��تنطوي ع�� أقل عدد من   البحث عن سبل بديلالأخطاء  و    ةا�ات من خلال 

 �س��ة. 

السلامة الإي�ولوجية ��   ظ ع��اأ يضمن أقلية الضرر من �لھ، ل�حفهذا المبد

جل ا�حفاظ  من أ  د من ضبط الممارسات الإ�سانيةلما لها من قيم و مآثر، فلاب  البيئة

ع�� علاقة �حية مع النظام البيئي العالمي، وقد أشارت إ�� هذه الن�عة الكلانية  نزعة  

ال� الأرض  ك�لأخلاق  الأرض  أعضاء  إح��ام  �ستلزم  ألدو ي  الت�امل  هذا  عن  �ع��   ،

 : " إذا تصورنا أنفسنا أعضاء ��  1948ـaldo leopold     )1887ليو�ولد  
ً
) ، قائلا

عندئذ   مشرف�ن،  أو  مستغل�ن  أو  مس��لك�ن  أو  كمستفيدين  وليس  الأرض  �وكب 

مشار� زملاء  ف�لنا   ... إعتبارنا،  و  إهتمامنا  �ستحقون  أعضا��ا  جميع  �� سنعت��  ون 

 . (paul, 1981, p. 324) النظام البيئي ل�وكب واحد هو من�لنا "
 the principle of disttributive justiceد ـ مبدأ العدالة التوزيعية : 

يوفر مبدأ العدالة التوزيعية معاي�� لتوزيع العادل ، لتحقيق المصا�ح و المنافع  

 ب�ن جميع أطراف الن�اع.  

 :   خاتمة
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إن الأزمات البيئية المعاصرة، أ�حت �� حاجة لرؤ�ة جديدة  تنبع من تر�ة  

 للم��ات ئة نفسها، لأن الرؤى التقليدية  البي
ً
  لا تملك القدرة ال�افية ع�� إصلاحها ، نظرا

��ا الإ�سان المعاصر يتم��  التق�ي و الآدا  ال�ي  ، فالواقع  ال�ي تحو�ھ  البيئة  �ي أفرز و 

،   �ا كما قلنا إعادة التنظ��  للمشكلات الناجمة ع�  نب��يتداعيات من فئة جديدة ،  

مواجهة ا�خطر البيئي، و أخلقة    �الكفيلة بتعز�ز قدرة الإ�سان ع�  والبحث عن السبل

 علاقاتھ المضطر�ة مع ال�ائنات الأخرى.  

تتوقف  ـ تمثل فكرة المركز�ة البيولوجية ال�ي جاء ��ا بول تايلور رؤ�ة فلسفية جديدة، 

ع��   الرؤ�ة  والإ�سانضرورة  هذه  ا�حية  ال�ائنات  ب�ن  والتوافق  و الإ��جام   ،

المصا�ح، الأخلاقيات الواجب أن تحكم هذه العلاقة بي��م  بالمساواة و العدالة و ت�ا��  

و ا�حفاظ ع�� ا�حقوق الطبيعية بي��ما، من أجل مجتمع أر��ي سليم و آمن ، خالِ  

 من ا�خوف و ا�خطر. 

ــ تركز الفكرة التايلور�ة ع�� إعادة الإعتبار الأخلا�� للأجناس غ�� البشر�ة، ال�ي يجد  

�� ا�حياة و ا�حر�ة و الأمن  التام  البشري، ولها ا�حق  لها نفس خاصيات ا�جنس  أن 

 �و��ا حساسة و وواعية ، ولابد من النظر إل��ا نظرة غائية .

من أجل تحكيم الروابط ب�ن الإ�سان و الطبيعة ، و�عادة التوازن ب�ن الطرف�ن �عدما  ـ  

السلوك   تحكم  القواعد  مجموعة من  تايلور  بول  وضع  عل��ا،  الإ�سان مسيطر  �ان 

البشري تجاه الطبيعة و �� : قاعدة عدم الإيذاء، قاعدة عدم التدخل، قاعدة الثقة،  

مجموع قاعدة  ول�ل  التعو�ض،  الظروف قاعدة   �� الإستثنائية  الإل��امات  من  ة 

 النسبية و ا�ختلفة.

ــ كما يضيف مجموعة من المبادئ ال�ي ي�جأ إل��ا محكم العلاقة �� حالة تجاوز القواعد 

المذ�ورة، أو �� حالات إستثنائية معينة و الأولو�ات عند تصادم المصا�ح ، تمثلت �� : 

 مبدأ الدفاع عن النفس، مبدأ التناسب، مبدأ ا�حد الأد�ى ، مبدأ العدالة التوزيعية. 
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مثابة موقف ــ إن إح��ام الطبيعة �عت�� رؤ�ة فلسفية أخلاقية جديرة بالإهتمام ، لأ��ا ب

بالسؤولية تجاه البيئة ال�ي يجب علينا ا�حفاظ عل��ا، بما    س�عاطفي وجدا�ي للإحسا

ف��ا من �ائنات و ثروات حيوانية و نباتية، و النظر لهذه ال��وات �آخر �ستحق الإح��ام  

�� ا�حياة و الأمن و الرعاية   فع، و الإقرار بحقوقها ا�ختلفة  و التقدير لما يمدنا من منا

الطرف�ن ب�ن  الت�املية  التواصلية  العلاقة  ين�ي  إح��امها  و  حماي��ا  لأن  بالتا�� ،  و   ،

سليمة  راهني و  آمنة  بيئة  الإي�ولوجيةع��  المزالق  و  الأخطار  من  خالية  ��دد    ،  ال�ي 

الأخرى، وأخذ هذه القواعد �ع�ن الإعتبار من شأ��ا أن  ا�جنس البشري قبل الأجناس  

 بحياة بيئية مستقبلية زاهرة. ئناقوي علاقات الإ�سان ببيئتھ و تنبتصا�ح و ت
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