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The contemporary perceptions of discourse analysis,  
A reading of the most prominent features of the discipline  

 1د.محمود ط�حة

   univ.dz-m.talha@lagh، )(ا�جزائر  جامعة عمار ثلي�� الأغواط 1
  

    03/03/2024تار�خ النشر:      27/02/2024تار�خ القبول:    12/2023/ 25 تار�خ الاستلام:

 : م�خص

ع��   ا�خطاب  تحليل  تخصّص  ع��  التعرّف  إ��  المقال  هذا   �� بحثنا  ��دف 

ظاهرة   و��  يدرسها  ال�ي  الظاهرة  تحديد  من   
ً
انطلاقا لھ،  ا�ختلفة  التصوّرات 

بال��ك��   ،
ً
 وتطبيقا

ً
ال�ي شاعتْ واش��رت نظرا المقار�ات  أهمّ  إ��  ثمّ الإشارة  ا�خطاب، 

�لٌّ   قدّمھ  ما  بأهمّ  التمثيل  ثمّ  الفر�سية،  والمقار�ة  الأنجلوساكسونية  المقار�ات  ع�� 

المقار�ات  عن  دايك"  فان  و"تو�ن  الفر�سية،  المقار�ة  عن  ما�غينو"  "دومنيك  من 

 الأنجلوساكسونية.

المتنوّعة تداخل الاختصاصات المقار�ات  ل الاق��احات ا�ختلفة ع�� 
ّ
من   وتمث

 �� هذا التخصص لأهميتھ من جهة أخرى.
ً
ل كثافة المنتج معرفيا

ّ
   جهة، كما تمث

 .مقام إنتاج، تواصل، مقار�ة، تحليل ا�خطاب، خطاب�لمات مفتاحية:  

Abstract: Our research in this article aims to identify the 
discipline of “discourse analysis” through its various 
perceptions, starting from defining the phenomenon it studies, 
which is the phenomenon of “discourse”, then pointing to the 
most important approaches that have become widespread and 
famous in theory and applications, focusing on the Anglo-Saxon 
approaches and the French approach, then representing the most 
important things each has presented by "D.Maingueneau" on the 
French approach, and "T.A.Van Dyck" on the Anglo-Saxon 
approaches. 
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The different proposals across the various approaches 
represent the interdisciplinarity on side, and the knowledge 
density of the product in this discipline due to its importance on 
the other side.  
Keywords: Discourse, Discourse Analysis, Approache, 
Communication, Situation of production. 

___________________ ___ 

 محمود ط�حة:  المؤلف المرسل∗

 مقدمة  .1

  �� ا 
ً
معروف بتحليل  صار  �سميتھ  ع��  يُصط�ح  ما  المعاصرة  التخصّصات 

) هذا  L’analyse du discours, Discourse analysisا�خطاب  إ��  والنظر   ،(

بَتْ عليھ نجد فيھ 
ُ
ل

َ
غ ال�ي  نتَجَات المعرفية الأ�اديمية والاستعمالات 

ُ ْ
الم المصط�ح ع�� 

والتخصّص، فهناك من يجعل   المن�ج  ب�ن  ي��اوح  معر��ٌّ  ، وهو اختلاف 
ً
كث��ا  

ً
اختلافا

وفق  وا�خطابات  النصوص  تحليل  خلالھ  من  يتمّ  للتحليل،   
ً
من�جا ا�خطاب  تحليل 

 قائمًا بذاتھ،  
ً
نظر�ات متعدّدة ومختلفة، وهناك من يجعل تحليل ا�خطاب تخصّصا

ول ومضبوطةٍ،  محدّدةٍ  مفاهيم  ع��  وا�خطابات  النصوص  تحليل  إطاره   �� ذا يتمّ 

لتعرّف ع�� التصوّرات المعاصرة ا�ختلفة لتحليل ا�خطاب،  فالغرضُ من مقالنا هو ا

ظاهرة و  و��  ا�خطاب،  تحليل  حولها  ز 
ّ

ي��ك ال�ي  الظاهرة  من  الانطلاق  �مكننا 

؟،  فا�خطاب،  
ٌ
 لسانية

ٌ
رون لتحليل ا�خطاب؟ ثمّ هل ا�خطاب وحدة

ّ
وكيف عرّفها المنظ

 
ً
قائما  

ً
تخصّصا إليھ  النظر  يمكن  وهل  ا�خطاب؟  لتحليل  تصوّرا��م  اختلفت  لماذا 

ع��  عنھ  الإجابة  نحاول  ما   �� التساؤلات  هذه  بھ؟،  ا�خاصّة  المفاهيم  يحتوي  بذاتھ 

 مقالنا هذا. 
 

  مفهوم ا�خطاب .2
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رون المعاصرون لتحليل ا�خطاب عن 
ّ
تكشف لنا التعر�فات ال�ي يق��حها المنظ

ثلاثة   ا�خطاب  �عر�فات  أهمّ  متا�عة  من  لدينا  تجمّع  وقد  مختلفةٍ،  نظرٍ  وجهات 

 تصوّرات �عتقد أّ��ا أدّت إ�� صياغة تلك التعر�فات، و��:

 تصوّر ال��كي�ي:ال 1.2

من  ا�خطاب  إ��  رُ 
َ
وُ�نْظ تركيبية،  نظرٍ  وجهة  من  ينطلق  الذي  التصوّر  وهو 

 لذلك تتمّ مقابلتھ بمفهوم ا�جملة، فإذا  
ً
خلالها ع�� اعتبار الم�وّنات ال��كيبية، وتبعا

�انت ا�جملة قد استحوذتْ ع�� اهتمام اللسانيّ�ن �عد الدراسات النحو�ة القديمة، 

خطاب،   هو  ا�جملة  يفوق  ما  �لّ  أنّ  اللساني�ن  �عض  لدى  بھ  م 
َّ
سَل

ُ ْ
الم من  صار  ھ 

ّ
فإن

المطابقة   إ��   
َ
المقابلة يتجاوز الأمرُ  بل  النص،  بمفهوم  المفهوم  مقابلة هذا  أيضًا  و�تمّ 

هذا   من  تنطلق  ال�ي  التعار�ف  ب�ن  ومن  الدارس�ن،  �عض  عند  وا�خطاب  النص  ب�ن 

الباحث�ن:   من  �جموعةٍ  اللسانيات"  "قاموس   �� جاء  ما   « التصوّر 
ٌ
وحدة ا�خطابُ 

 
ٌ
و��اية  

ٌ
بداية لها  رسالة  ل 

ّ
ش�

ُ
� سلسلة  من  يت�وّن  وهو  ا�جملة،  تفوق  أو   »�ساوي 

(J.Dubois, 2001, p. 156)  ، 
ّ
بأن الباحث�ن  �عض  قول  ذات    :ھأو  لسانية  «وحدة 

 . (C.Baylon, 2002, p. 235) ُ�عْدٍ يَفُوقُ ا�جملة (فوق جم��)»

 تصوّر الدلا��:ال 2.2

ليست  ا�خطاب  فدلالة  ا�خطاب،  دلالة  اعتبار  ع��  التصوّر  هذا  و�قوم 

للنصّ   ا�خطاب مساوٍ  أن  يرون  ساني�ن 
ّ
الل �ان �عض  النص، و�ن  أو  ا�جملة  كدلالة 

 
ّ

إلا الدلالة  ناحية  ،  من 
ً
متماس�ا ي�ون  أن  ل�جملة  شمولھ  إ��  إضافة  �ش��طون  أّ��م   

 يذهب  
ً
 وال�ي يجدر  :  إ�� أنّ ا�خطاب    )A.J.Greimas(   "غر�ماس"فمثلا

ٌ
ة

َّ
 دَال

ٌ
«وحدة

«
ً
دلاليا لَ 

َّ
حَل

ُ
ت "بي��    ،(G-E.Sarfati, 2001, p. 12)  أن  إليھ  ذهب  ما   

ً
أيضا وهذا 

 
ّ
بأن ل�خطاب  �عر�فھ   �� و�عت��  :  ھز�ما"  جماعية،  لغة  من  تولد  جملية،  فوق  وحدة   »

ال��كي�ي  مسارها  تمثيل  و�مكن  شيفرة،  من   
ً
جزءا عميقة"  "كبنية  الدلالية  بني��ا 
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(سردي)[عام��]» ��خي��ي  نموذج  بواسطة  صفحة 1999(إبراهيم،    النحوي   ،

108( . 

 التصوّر التداو��  3. 2

 ل�خطاب
ً
 بتحليل ا�خطاب،    ،وهو التصوّر الأك�� شيوعا

ً
ھ الأك�� ارتباطا

ّ
كما أن

 فقط،  
ً
 متماس�ا

ً
 دلاليا

�
 أو كلا

ً
 جمليا

ً
وهذا التصوّر لا ينظر إ�� ا�خطاب باعتباره تتا�عا

ا�خطاب   إ��  ينظر  ما 
ّ
 باعتبار و�ن

ً
س��ورة المقام    ه  عن  تنفك  لا  دلالية،  تواصلية 

إنتَاجُهَ  تمَّ  الذي  يختلف  التواص��   
ً
دا �عدُّ التصور  ��ذا  التعر�فات  وتتعدّد  فيھ،  ا 

�لُّ  ِ�َ�ا  صِيغَ  ال�ي  ال��ك��  نقطة  مفهوم    ،�عر�ف   حسب  وَضْع  بي��ا  ا�جامع  أنّ  غ�� 

  
ً
تواصليا  

ً
ومقاما  

ً
ومتلقّيا  

ً
مُنْتِجا تف��ضُ  ال�ي  التواصلية  العملية  قلب   �� ا�خطاب 

أهمّ  جمع  ما�غينو"  "دومينيك  حاول  وقد   ،
ً
نا ال�  معيَّ ��ذا ا�خصائص  المفهوم  ن  بَّ�ِ

ُ
ت ي 

 : (D.Maingueneau, 2002, pp. 185-190)  ، وتلك ا�خصائص ��التصّور 

 أوّ 
ً
 أشمل من ا�جملة  -لا

ً
 أنّ   "ما�غينو "وهذا لا �ع�ي �� نظر    :ا�خطاب يف��ض تركيبا

   �لّ 
ّ
إن من  خطاب  أك��  حجمٍ   ��  

ً
ضرورة ي�ون  ل�لماتٍ  تتا�ع  هو  هو  ما  بل  ا�جملة، 

ا�جملة، وع�� هذا    استعمالٌ  �� مستوى  ال�ي نجدها  تلك  غ��  آخر  لِـبُ�ىً من مستوى 

 
َ ْ
"الم �عت��  أن   يمكن 

ّ
لأن  

ً
خطابا ل" 

َ
 ث

ّ
أن رغم   

ً
مكتملة  

ً
وحدة ل 

ّ
�ش� الأحيان ھ  �عض   �� ھ 

 
ّ

إلا عن  ليس  ا�خطاب  مستوى   �� التنظيم  قواعد  تختلف  هذا  وع��  واحدة،  جملة   

 تلك ال�ي نجدها �� مستوى ا�جملة. 

 
ً
ـھٌ:  -ثانيا مُوَجَّ أنّ   ا�خطاب  �ع�ي  موجّ   وهذا  ليس  فقطا�خطاب  يتوجّ   ،ها  بھ حيث  ھ 

 
ّ
   كذلك  ن، بل �ع�ين نحو مخاطب أو متلقّ مع�ّ م ذو قصد مع�ّ مت�ل

ّ
ن �عض ھ يتضمّ أن

تدلّ  ال�ي  التوجيھ  العبارات  التحاورات  ،ع�� هذا  م��ا  تخلو  اليومية، كما لا   وال�ي لا 

تخلو �عض ا�خطابات من �عض العبارات الدالة ع�� ا�خروج من القصد الأسا��ي أو 

 الرجوع إليھ. 
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ً
الفعل:  -ثالثا أش�ال  من  ش�ل  يتمّ   ا�خطاب  الكلامية  الأفعال  نظر�ة  تأث��    تحت 

أ�ّ  ع��  الملفوظات  إ��   النظر 
ّ
�ل  

ً
أفعالا ا�جزئية  الأفعال  هذه  ل 

ّ
و�ش� أفعال،  ��  �ا   

ً
ية

ا�خطاب  أجناس  وفق  إل��ا  رُ 
َ
يُنظ النشاط   ،خطابات  صور  من   

ً
صورة باعتبارها  أي 

 الاجتما��. 

 
ً
تفاع�ّ�:  -را�عا �سّ�ى   ا�خطاب  فيما   

ً
خصوصا ل�خطاب  التفاع��  الش�ل  و�ظهر 

�لُّ  ف��ا  يتوجّھ  وال�ي  أنّ   بالتحاورات،  ومع  بالكلام،  الآخر  إ��  من    متحاور   
ً
كث��ا

ا�خاصّ  هذه  ف��ا  تظهر  لا   ا�خطابات 
ّ

إلا متحاور�ن  وجود  تقت��ي  ال�ي   ية 
ّ
أن ظلّ    ��   ھ 

 يتم النظر إ�� أنّ   ،اعتبار هذا الش�ل (أي التحاور) الأصلَ �� أش�ال التفاعل الأخرى 

 
ً
�ن  ،الأنواع الأخرى من ا�خطابات تفاعلية أيضا  وجود متلقِّ

ً
�ن  واقعيّ   ،إذ تقت��ي دائما

 صياغة ا�خطاب بالنظر إل��م.  التوجھ بالكلام إل��م أو يتمّ  يتمّ  ،أو مف��ض�ن

 
ً
مسوقٌ:    -خامسا يدخل ا�خطاب  ا�خطاب  أنّ  عن  ا�حديث  هنا  ما�غينو  يفضّل  لا 

   ،ضمن سياق
ّ
أن ��ذا الاعتبار ع��  إ�� السياق  النظر   إذ يمكن 

ّ
إلا ، ولذا  ھ ليس 

ً
 إطارا

 
ّ
يمكننا إعطاءُ ن، بل لا  ر خطاب دون سياقٍ مع�ّ ھ لا يمكن تصوّ فهو يفضل القول بأن

ا�خطاب يمكن أن ُ�سهِمَ �� �عر�ف سياقھ    مع�ىً لملفوظٍ ما خارج السياق، �� ح�ن أنّ 

 أو �� �غي��ه أثناء التلفظ. 

 
ً
مستعمل:   -سادسا تصوّ   ا�خطاب  يمكن   لا 

ّ
إلا ا�خطاب   ر 

ّ
متعل باعتباره  بذاتٍ   قا 

الزمانية  للإحالات   
ً
مرجعا وت�ون  فيھ،  الموجودة  الضمائر  عل��ا  وتحيل  �ستعملھ، 

اطب، والنظر  
َ

والم�انية، و�ش�� إ�� الموقف الذي تتخذه مما يقولھ ا�خطاب ومن ا�خ

 �� أش�ال الذاتية ال�ي يف��ضها ا�خطاب �عت�� من أهم ا�حاور �� تحليل ا�خطاب. 

 
ً
بمعاي��:  -سا�عا محكومٌ  أيّ   ا�خطاب  اجتما��ّ   مثل  مح�ومٌ   فإنّ   سلوك    ا�خطاب 

 
ّ
أن كما  العمومية،  شديدة  خاصةبمعاي��  نوعية  بمعاي��  مح�ومٌ  ال�ي    ،ھ  تلك  مثل 

فإنّ  هذا  وع��  ا�خطاب،  قوان�ن  إش�الية   �� تلفّ   �لّ   نجدها  الت��ير فعل  �عطي  ظي 

النظر    تقديمھ بھ من خلال الأعراف الاجتماعية، و�تمّ   لتقديمھ ع�� الوجھ الذي تمّ 
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وال�ي �عدّ   ،إل��ا �� مستوى ا�خطاب وفق الأجناس ا�خطابية ال�ي ينت�ي إل��ا ا�خطاب

 
ً
 من إضفاء الشرعية عليھ. نوعا

 
ً
ا�خطابات:  -ثامنا تداخل   ضمن 

ٌ
أنّ   ا�خطاب مأخوذ �ع�ي  لا    وهذا  ا�خطاب 

 
ّ

إلا مع�ىً  أد�ى  يأخذ  ولتأو�ل  وفقھ،  د  يُحدَّ ا�خطابات  من  عالمٍ  داخل  إليھ  بالنظر   

من النظر �� علاقتھ بالملفوظات الأخرى ال�ي يمكن أن يرتبط ��ا، وهكذا    ملفوظ لابدّ 

طر�قتھ ا�خاصة �� ر�ط العلاقة ب�ن ا�خطابات المنتمية إليھ،   خطا�يٍّ   جنسٍ   ل�لِّ   فإنّ 

ا�خطابات  من  �غ��ه  ر�طھ  يقت��ي  مع�ن  جنسٍ  إ��   
ً
منتميا ا�خطاب  �ون  ومجرّد 

 المندرجة ضمن ا�جنس نفسھ.

أنّ  من  رْناه  قرَّ ما  د 
ّ

تؤك المتعدّدة  الاعتبارات  هذه  إ��   إن  النظر  وجهات  تنوّع 

�عر�فھ   تجعل  ا�خطاب  تخصّ متعدّدًامفهوم  تحديد  تجعل  الوقت  نفس  و��  ص ، 

ا�خطاب"   أنّ متعدّدًا  "تحليل  غ��  �ستخلصھ  كذلك،  أن  يمكننا  الذي  من   الرابط 

بالضرورة  "ما�غينو "�عر�ف   �ع�ي  الاستعمال  عن  وا�حديث  الاستعمال،  رابط  هو   ،

أو   تواصلية  المقتضيات  تلك  أ�انت  سواءٌ  الاستعمال  ذلك  مقتضيات  عن  ا�حديث 

 
ّ
تؤط ال�ي  المقتضيات  من  المز�ج  وهذا  نفسية،  أو  اجتماعية  أو  مفهوم  مقامية  ر 

، و�مكننا أن نطرح  لنظر إليھ تتعدّد و�عار�فھ تختلف ا�خطاب �� ال�ي جعلت أوجھ ا

لتعرّفنا ع�� مفهوم ا�خطاب،    
ً
تبعا التا��  الذي   هو ما  التساؤل  تحليل ا�خطاب؟ وما 

التخصّ يتكفّ  هذا  بدراستھ؟،ل  العنصر   ص  إ��  ننتقل  التساؤل  هذا  عن  وللإجابة 

رون  
ّ
المنظ يطرحها  ال�ي  المعاصرة  التصوّرات  ع��  التعرّف  وهو  مقالنا  من  الثا�ي 

 لتحليل ا�خطاب. 

 تحليل ا�خطابالأنجلوساكسونية لقار�ات الم .3

توجّه�ن   ب�ن  ابتداءً  التمي��  الأوّ أساسيّ يمكننا  ا�خطاب:  تحليل   �� ما �ن  هو  ل 

الأنجلوساكسونية�سّ�  بالمقار�ة  و   ،ى  الفر�سية،  المقار�ة  هو  أوّل والثا�ي  �ان  �ذا 

   استعمالٍ 
ّ

إلا هاريس"،  "ز.  الأمر��ي  اللسا�ي  يد  ع��  ا�خطاب"  "تحليل  أنّ لمصط�ح     
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قصود بالمصط�ح �� الف��ة المعاصرة، و�ستطيع أن نحكم الم استعمالھ لم يكن بنفس  

 المؤسّس لهذا التخصص، و��   من ا�جهة التار�خية بأنّ 
َ

جهود "هاريس" ليست ا�حدث

التخصّ  ظهور  إرجاع  �ستطيع  لا  الوقت  حدثٍ نفس  إ��  يذهب تأسي��يّ   ص  بينما   ،

النص"  "نحو  تحت   
ً
منضو�ة هاريس  جهود  اعتبار  إ��  الباحث�ن  من  �ان    ،البعض  إذ 

  �� أع��  وحدة  ع��  ا�جملة  تحليل  قواعد  �عض  تطبيق  ع��   
ً
منصبا جهده  أغلب 

أوائل البحوث ال�ي تندرج ضمن التصورات والمفاهيم والمبادئ ال�ي    ، غ�� أنّ با�خطا

سنوات   إ��  وتواصلت  الستينات  سنوات   �� �انت  قد  ا�خطاب  تحليل  إ��  الآن  تنت�ي 

من القرن العشر�ن الميلادي، ح�ن استقرّ التعارف ع�� التخصص وصار   التسعينات

ال�ي  الأنجلوساكسونية  المقار�ات  وأهمّ  والم����،  المعر��  باستقلالھ  ا�حكم  يمكن 

 
ّ

�خ ما   �� ا�خطاب  تحليل   �� شيفرن"أسهمت  "ديبورا  الباحثة   Deborah(  صتھ 

Shieffrin( :المقار�ات التالية �� 

 مقار�ة أفعال الكلام  1.3

��ا   أ�ى  ال�ي  الكلامية  الأفعال  نظر�ة  عن  الناشئة  الإنجل��ي  و��  الفيلسوف 

أوست�ن" "جون   )J.Austin("جون  الفيلسوف  وعدّلها  إل��ا  وأضاف 

 العالم فقط، )J.Searle(س��ل"
َ

ستَعْمَلُ لتصف
ُ
، و�� نظر�ة تنطلق من أنّ اللغة لا �

الكلام  أفعال  «ومقار�ة  بالملفوظات،  النطق  بمجرّد  كذلك   
ً
أفعالا  

َ
لتُحدث ما 

ّ
و�ن

ز حول معرفة الشروط الأساسية لإنتاج وتأو�ل الأفعال ع�� ال�لمات»
ّ

 ل�خطاب ت��ك

(Shieffrin, 1994, pp. 6-7)    الملفوظات ب�ن  القائمة  العلاقة  بدراسة  و�تمّ ذلك 

لتُع�ى   أمرها  أول   �� تنشأ  لم  الكلام  أفعال  نظر�ة  أنّ  ومع  ا�ختلفة،  سياقا��ا  و��ن 

المباشرة   غ��  الكلامية  الأفعال  مثل  ا�جزئية  القضايا  �عض  أنّ   
ّ
إلا ا�خطاب  بتحليل 

 . و�عدّد الوظائف والعلاقة مع السياق تؤدّي إ�� تحليل ا�خطاب.

التفاعلية:  2.3 الاجتماعية  اللسانيات  من    مقار�ة  متعدّدة  أصول  ولها 

الثلاثة   المعرفية  حقولها   �� معها  و�ش��ك  واللسانيات  الاجتماع  وعلم  الأن��و�ولوجيا 
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�عالم   رت 
ّ
تأث ال�ي  التفاعلية  المقار�ات  و�عض  واللغة،  وا�جتمع  الثقافة  و��: 

ز حول كيف يمكن لأفرادٍ   )J.Gumperz(الأن��و�ولوجيا الأمر��ي "جون غام��ز"
ّ

ترك

ا مع الاختلاف �� السياقات ال�ي من ثقافات متعدّدة الاش��اكُ �� معرفةٍ نحو�ةٍ بلغةٍ مّ 

رت  
ّ
تأث ال�ي  الأخرى  التفاعلية  المقار�ات  �عض  بينما  ا�ختلفة،  الأقوال  ف��ا  أنتجت 

ز حول كيفية ا�سياق اللغة ��    )E.Goffman(  بالأن��و�ولو�� "إرفينغ غوفمان"
ّ

ترك

 من المعا�ي والمبا�ي  
ً
ظروفٍ خاصة من ا�حياة الاجتماعية وكيف تؤدّي ضروً�ا مختلفة

باعتمادها ع��   التفاعلية  المقار�ة  الباحثة فإنّ  ��ذه الظروف، وحسب هذه  المتعلقة 

يتأسّس   كيف  حول   
ً
زا

ّ
م��ك تحليلها  ي�ون  اجتماعية،  سياقات   �� واقعية  ملفوظات 

والمعا�ي   الاجتماعية(العرفية)  المعا�ي  ب�ن  المتبادلة  العلاقات  ع��  والتواصل  التأو�ل 

 .  (Shieffrin, 1994, p. 8) اللسانية

افيا التواصل:    3.3 و�� مقار�ة ل�خطاب تتأسس ع�� الأن��و�ولوجيا  مقار�ة إثنوغر

ال�لية   بالتفس��ات  ��تمّ  ال�ي  الأن��و�ولوجية  التقاليد  من  كث��   �� معها  و�ش��ك 

هايمز" "ديل  نقاش  هو  المقار�ة  لهذه  الدوافع  وأهم  والسلو�ات،    للمعا�ي 

)D.Hymes(  "شومس�ي�" ع��   )N.Chomsky(  لـ  أسّسها  ال�ي  اللغة  نظر�ة  حول 

الكفاءة الدراسات  )Competence(  مفهوم  ��تمّ  أن  هو  البديل  هايمز  فمق��ح   ،

التواصلية واللسان  ،بالكفاءة  والثقافية  والنفسية  الاجتماعية  الضمنية  ية فالمعارف 

مُ الاستعمال ا�خاصّ للغة
ُ

ز دراس��ا    و�عض التحاليل الإثنوغرافية  ،تحك
ّ

الأخرى ترك

 ,Shieffrin) حول كيف �عكس النحو �� حدّ ذاتھ المعرفة الثقافية وأنظمة الفعل

1994, p. 8)  . 

التداولية:  4.  3 هو    المقار�ة  "شيفرن"  الباحثة  نظر   �� المقار�ة  ��ذه  المقصود  إنّ 

الفيلسوف الأمر��ي "بول غرا�س رت �عمل 
ّ
تأث ال�ي  التحليلات    )،P.Grice(  "مجموع 

مات التعاون العامّ   ،فهو يق��ح التفر�ق ب�ن أصنافٍ من المعا�ي
ّ
ة  و���هن ع�� أنّ مسل

م التواصليةتؤدّي استلز 
ّ
ع�ى بتحليل مق و   ،اماتٍ لمقاصد المت�ل

ُ
 ما �

ً
اصد التداولية كث��ا
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الملفوظات مستوى   �� م 
ّ
��   المت�ل والملفوظات  النصّ،  من  أك��  ل�جملة  المساو�ة 

ا من تح 
ً
دة �� استعمال اللغة. ولكن انطلاق ھ يقع ضمن  الوحدة ا�حدَّ

ّ
ديد الملفوظ بأن

نتائجها  أن  التداولية  تحاول    سياقٍ  إ��  ولذا  تصل  أو  ،  ل�خطاب  تحليلاتٍ  تحتوي  قد 

 . (Shieffrin, 1994, p. 9) تتوسّل بتحليل ا�خطاب أثناء الدراسة

التحاوري:    5.  3 التحليل  الفلسفة مقار�ة   ع�� 
ً
أيضا تتأسّس  ل�خطاب  مقار�ة  و�� 

مع )Phenomenology(  الظاهراتية شامل  �ش�ل  تحدّدت  الأساسية  واهتماماُ��ا   ،

غارفين�ل" "هارولد  الأمر��ي  الاجتماع  المقار�  )H.Garfinkel(  عالم  طوّر  ة الذي 

وتمّ تطبيق هذه المقار�ة ع��   )Ethnomethodology(   "المن�جية الإثنيةالمسمّاة بـ "

 عند �لّ من "هار�� ساكس"
ً
  و"إيمانو�ل شيغلوف"   )H.Sacks(التحاورات خصوصا

)E.Schegloff(  "جيفرسون التحليل  )G.Jefferson(  و"جيل  يحاول  ما  وأهمّ   ،

عر��  التحاوري   مع�ىً  إنتاج  مّا  مجتمعٍ  أفراد  بعها 
ّ
يت ال�ي  المنا�ج  هو  اكتشافھ 

اجتما��، والتحاور هو مصدر الكث�� من المعا�ي العرفية الاجتماعية، وُ�ظهر كذلك 

نظامھ ومع�ى البنية ا�خاص�ن بھ. و�ذا �ان التحليل التحاوري �ش��ك مع اللسانيات  

الاجتماعية التفاعلية �� الاهتمام بالنظام الاجتما�� وكيفية إ�شاء اللغة و�شأ��ا �� 

نفس الوقت عن طر�ق السياق الاجتما��، وترك��هما ع�� التحليل التفصي�� �جملٍ 

ھ ع�� العكس من اللسانيات الاجتماعية التفاعلي
ّ
، فإن

ً
ال�ي تفضّل ة  ملفوظٍ ��ا فعليا

المتحاا مقاصد  ع��  بور �حكم  بالاستعانة  وتأو�لا��م  يبحث العلومات  الم �ن  سياقية، 

التحاوري عن �عميمات حول السياق وحول السلوك وا�حياة الاجتماعي�ن  التحليل 

 .  (Shieffrin, 1994, pp. 9-10) من توا�� الملفوظات �� حدّ ذاتھ

و�� تتأسّس حول التنوع والتطوّر اللساني�ن، وجاء من�جها  المقار�ة التنوعية:   6.  3

، والاف��اضات الأساسية للدراسات  )W.Labov(  ونظر���ا من جهود "و�ليام لابوف"

النماذج لا   ، ومثل هذه 
ً
اللسا�ي نموذجٌ اجتما�� ولسا�يّ معا التنوّع  أنّ  التنوّعية �� 

انحصرت  ذلك  مع  مة، 
ّ
مت�ل �جموعة  مةٍ 

ّ
منظ بحوثٍ  ع��  إلا  ع��ا  الكشف  يمكن 
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 �� للبحث  امتدّ  و�عضها   ،
ً
دلاليا المت�افئة  التنوعات  دراسة   �� التنوّعية  الدراسات 

عن  الكشف  هو  ل�خطاب  التنوعية  المقار�ة  من  مهمٌّ  جزءٌ  �ان  ولقد  النصوص. 

النماذج  تقيّد مثل هذه  ) وتحليل كيفية 
ً
(السردية غالبا النماذج الش�لية للنصوص 

 �ستعمل �عض الأدوات الأساسية للتحليل  
ً
بالنص. والمقار�ة التنوّعية ل�خطاب أيضا

ع النصّ إ�� مقاطع، وتصنّف هذه المقاطع ع�� أساس أّ��ا جزءٌ من 
ّ
اللسا�ي ف�ي تقط

استقلالية   من  الكث��  ت��ك   
َ
المقار�ة هذه  إنّ  المقاطع،  ��ذه   

َ
وظائف وتر�ط  بنية، 

 .  (Shieffrin, 1994, p. 11) السياق

ص ما عرضتھ الباحثة "شيفرن" �� �عدادها لمقار�ات تحليل  
ّ

و�ذا �ان هذا م�خ

أن  �ستطيعُ  المقار�ات  هذه   �� الناظر  فإنّ  الأنجلوساكسونية،  التقاليد   �� ا�خطاب 

بظاهرة   ��تمّ  ال�ي  المتعدّدة  الاختصاصات  تداخل  أحدثھ  الذي  التنوّع  �ستنتج 

ظاهرة   أنّ  هو  استنتاجھ   
ً
أيضا الممكن  من  الذي  الأكيد  ال��يء  أنّ  غ��  ا�خطاب، 

أو   ��ا 
ّ
تجل عن  النظر  �غضّ  اللغوي  بالاستعمال  قة 

ّ
متعل  

ٌ
لسانية  

ٌ
ظاهرة ا�خطاب 

ا  ؛حدودها مّ إنْ  نصٍ   ،أو ملفوظاتٍ متعدّدة  ،استقرّ ضمن جملةٍ متعلقّة �سياقٍ  أو 

مٍ �ش�ل جيّد
ّ
 . منظ

ما   هو  الأنجلوساكسونية  البلدان   �� ا�خطاب  تحليل   �� ھٍ  توجُّ أهمّ  أنّ  ع�� 

د أحد  ) Critical discourse analysis(  "�سّ�ى بـ"التحليل النقدي ل�خطاب
ّ

، و�ؤك

فار�لوف" "نورمان  وهو  ا�جانب  )N.Fairclough(  أعلامھ،  يأخذها  ال�ي  الأهمّية   ،

�� معرض حديثھ عن هذا   يقول  لذا نجده  ا�خطاب،  تحليل   �� النوع من الاجتما�� 

التحليل   صيغ  من   
ٌ
(صيغة ا�خطاب  دراسة   �� معا�ج�ي  «�ستند  ا�خطاب:  تحليل 

يمكن  لا  الاجتماعية  ا�حياة  من  جزءٌ  اللغة  بأنّ  التسليم  إ��  ل�خطاب)  النقدي 

 منطقية جدلية تجعل 
ٌ
اخ��الھ، و�ينھ و��ن عناصر ا�حياة الاجتماعية الأخرى علاقة

الاعتبار» �ع�ن   
ً
دائما  

َ
اللغة الاجتما��  والتحليل  البحث  يأخذ  أن  الضروري   من 

، ونجده يفرّق �� نفس الوقت ب�ن توجّه�ن عامّ�ن أو )19، صفحة  2009(فار�لوف،  
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لتحليل  صيغٍ  عدّة  «توجد  يقول:  إذ  وذلك  ا�خطاب  تحليل  صيغ  من  صيغت�ن 

 
ً
ا�خطاب، أحد التقسيمات الأساسية هو الفصلُ ب�ن المعا�جات ال�ي تتضمّن تحليلا

كذلك» ليست  ال�ي  وتلك  للنصّ،   
ً
صفحة  2009(فار�لوف،    مفصّلا و�قول    )20، 

جزءٌ   النصّ  «تحليل  ا�خطاب:  تحليل  تخصّص  من  النصوص  تحليل  موقع  �شأن 

اللسا�ي  التحليل  ع��  يقتصر  لا  ا�خطاب  تحليل  لكنّ  ا�خطاب،  تحليل  من  أسا��يٌّ 

وال��ك��  نةٍ  معيَّ ع�� نصوصٍ  ال��ك��  ب�ن  يتأرجح  ا�خطاب  تحليل  أنّ  أرى  للنصوص، 

ا للغة  Order of discourseع�� ما أسمّيھ نطاق ا�خطاب ( ) أي البناء الثابت �سبي�

فها، الثابتْ�ن  
ّ
 �� بناء الممارسات الاجتماعية والشبكة ال�ي تؤل

ً
نا ل م�وِّ

ّ
 الذي �ش�

ً
�سبيا

. و��تمّ التحليل النقديّ ل�خطاب بالاستمرار�ة والتغي�� ع�� هذا المستوى الأك�� 
ً
أيضا

 بما يحصل �� النصوص �عي��ا.  
ً
 من مستوى النصوص، كما ��تمّ أيضا

ً
 و�نائية

ً
تجر�دا

تر�ط طر�قة تحليل النصوص �� التحليل النقديّ ل�خطاب ب�ن الاهتمام بالنصوص  

ا�خطاب» صفحة  2009(فار�لوف،    و�نطاق   ،21(  �� يرى  الذي  التصوّر  هذا  إنّ   ،

يأخذه  الذي  التنوّع  كب�ٍ�  حدّ  إ��  د 
ّ

يؤك الاجتماعية  للدراسات   
ً
أداة ا�خطاب  تحليل 

 تحليل ا�خطاب �� الأوساط الأ�اديمية الأنجلوساكسونية.

 تحليل ا�خطاب: الفر�سية ل . المقار�ة4

المباشر   النشوء   �� والإيديولوجية  الفلسفية  الأبحاث  �عض  رت 
ّ
لمقار�ة  لأث

والتحليل الآ�� ل�خطاب عند    )M.Foucault(  مثل أف�ار "ميشال فو�و"  ،الفر�سية

أنّ )M.Pecheux(  "بيشو" غ��   ،   
ّ
التأث هو  المقار�ة  لهذه  الرئيس  بالنظر�ات  المم��  ر 

أحد أهمّ  )  E.Benveniste(والتداولية فيما �عد، ويعدّ "إميل بنفنيست"    ظيةالتلفّ 

تمي��   من   
ً
انطلاقا للبحث  جديدٍ  أفقٍ  فتح  استطاعوا  الذين  الفر�سي�ن  اللساني�ن 

�� بحثھ عن مستو�ات التحليل اللسا�ي إ��    "بنفنيست"مفهوم ا�خطاب، فقد ذهب  

من   مجموعةٍ  ع��  الفونيمات  تت�وّن  إذ  اللغو�ة،  الب�ى   �� مختلفة  مستو�اتٍ  وجود 

 "مورفيمات" أي �لماتٍ، وتدخل ال�لمات  
ً
السمات الممّ��ة، وتجتمع الفونيمات م�وّنة
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عن   تختلف  المستو�ات  هذه   �� والبناء  الت�وّن  سبل  أنّ  غ��  جملٍ،  ت�و�ن   ��  
ً
أيضا

يُدخلُ   ما  وهو  ت�وّنھ،  أن  عديدة  أو  قليلة  جمل  �ستطيع  ا�جملة  من  أع��  مستوى 

أمّ  التقابل،  مبدأ  هو  المستو�ات  هذه  يحكم  الذي  فالمبدأ  ا�خطاب،  ا�جملة مفهوم  ا 

الاستعمال،    �� نفسها  اللغة  حياة  و��  حدودٍ،  بدون  وتنوّعٌ  ��ائي،  لا  «إبداع  ف�ي 

من    
ً
نظاما باعتبارها  اللغة  مجال  نتجاوز  ا�جملة  مع  نا 

ّ
بأن ذلك  ت�خيص  و�مكننا 

 تواصلٍ وال�ي �عّ�� ع��ا 
َ
العلامات، وندخل �� عالمٍ آخرَ، وهو اللغة باعتبارها وسيلة

استنتج  ،  (Benveniste, 1966, pp. 130-131)  با�خطاب»  هذا  ع��  و�ناءً 

بأ�ّ   "بنفنيست" �عر�فها  يمكن  هنا  ومن  با�خطاب،   
ٌ
مخصوصة ا�جملة  وحدة أنّ  �ا: 

المع�ى   تحمل  مرجعٍ،  إ��  وتحيل  مع�ىً  تحمل   
ٌ
�املة  

ٌ
ووحدة لھ،   

ٌ
م�وّنة ف�ي  ا�خطاب، 

ن قة بمقامٍ مع�َّ
ّ
 ,Benveniste, 1966)  من جهة دلال��ا، وتحيل إ�� مرجع لأ��ا متعل

p. 131) ت�و���ا جهةِ  من  ا�جملة  ب�ن  إقام��ا  بنفنيست  حاول  ال�ي  العلاقة  وهذه   ،

فيھ   قيلت  الذي  المقام  و��ن  التواص��)،  الاستعمال   �� اللغة  (باعتباره  ل�خطاب 

بقولھ هو وضع   التلفّظ  �عرّف  للتلفظ، فهو  �� نظر�تھ  بھ  أ�ى  ما  ا�جملة هو جوهر 

فرديٍّ  حدثٍ  ع��  الاستعمال   �� و�ر�ط    (Benveniste E. , 1974, p. 12)  اللغة 

التلفظ با�خطاب فيقول �� �عر�فٍ آخر: "يجب أن نفهم ا�خطاب �� مدلولھ الأوسع، 

ما"  بطر�قةٍ  الثا�ي  ع��  التأث��  قصد  الأول  وعند   
ً
وسامعا  

ً
ما

ّ
مت�ل يف��ض  تلفّظٍ   �لُّ 

(Benveniste E. , 1966, pp. 240-241)   �� ا�جديد  التوجّھ  هذا  أن  شكّ  ولا 

بإم�انية  ا�جزم  يمكننا  ولا  بنفنيست،  �عد  أ�ى  فيمن   
ً
كث��ا ر 

ّ
أث قد  اللغة  إ��  النظر 

غ��   بنفنيست  قدّمھ  مما   
ً
انطلاقا وا�خطاب  التلفظ  أف�ار  لبعض  "فو�و"  استيحاء 

 أّ��ا إم�انية قائمة الاحتمال.

صياغ��ا  فإنّ  العالمْ�ن،  هذين  بأعمال  رت 
ّ
تأث قد  الفر�سية  المقار�ة  �انت  و�ذا 

 
ّ

إلا تظهر  لم  الثمانيناتالأساسية  سنوات   �� مباد��م   ،  ف��ا  لون 
ّ
ا�حل أخذ  ح�ن 

"أوزوالد   عند  وتواصلت  بنفنيست  بدأها  ال�ي  التلفظية  اللسانيات  من  وتصوّرا��م 
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كيليو��"  )O.Ducrot(  ديكرو" النظر�ات )A.Culioli(  و"أنطوان  �عض  ومن   ،

 إل��ا انتشار  
ُ

التداولية كنظر�ة أفعال الكلام ال�ي دخلت مجال اهتمامهم، كما يضاف

ت �� "أنحاء النص" وقد باشرها  
ّ
نوعٍ آخر من اللسانيات ال�ي ��تمّ بالنصوص ال�ي تجل

انتشارها أن شاع   نتائج  للنظر، و�ان من  اللسانيون الألمان ثم توسّعت �ش�ل لافتٍ 

النصوص، وهو تصوّرٌ   لتحليل   
ً
ا�خطاب مجالا تحليل  يرى  الذي  التصوّر   ذلك 

ً
كث��ا

شارول"   "ميشال  الباحثْ�ن  ومقالُ  ل�جملة،   
ً
مجاوزة  

ً
وحدة النصِّ  �ون  من  ينطلق 

الفلك هذا   �� يدور  �ومبيت"  ،  (B.Combettes M.Charolles, 1999)  و"برنارد 

 إيجاد موضوعٍ خاصٍّ بالبحث ��  
ُ
ت ع��ها محاولة

ّ
 فيھ إ�� أر�ع مقار�ات تجل

َ
فقد عرضا

وهو موضوعٌ لا تقف حدوده عند مستوى ا�جملة، وهذه المقار�ات    ،تحليل ا�خطاب

  :�� 

 التحليل التلفّظي عند بنفنيست  -

 تحليل التماسك عند "هاليداي ورقية حسن"  -

ورايزر    - و�المر  وهارفيغ  وهارتمان  و�تو��  دايك  فان  من  �لٍّ  عند  النصّية  الأنحاء 

هذا   ��  
ً
ظهورا الأك��  الاسم  ھ 

ّ
لأن دايك  فان  عن  حدي��ما  زا 

ّ
رك وقد  وغ��هم،  ودرسلر 

 . (B.Combettes M.Charolles, 1999, pp. 83-89) ا�جال

تحليل ا�خطاب والتداولية وفيھ أشارا إ�� �عض النظر�ات التداولية كنظر�ة    -

س��بر وو�لسون" أو �عضِ مقار�ات تحليل ا�خطاب ال�ي اعتمدت ع�� الملاءمة عند "

و�راون" "يول  عند  نجده  كما  فعلية   ,B.Combettes M.Charolles)  تحاورات 

1999, p. 91) . 

و�� ظلّ هذه المقار�ات �ساءل هذان الباحثان عن ا�جدوى من فرضيّة أطلقها 

ھ لا يوجد �� تحليل ا�خطاب موضوعٌ محدّدٌ إذا �ان تأو�ل 
ّ
"موشل�� ور�ول" ومفادها أن

�
َ

الفُضْ� الملاءمة  مبدأ  هو  واحدٍ  مبدأ  ع��  إلا  يتمّ  لا  متتا�عٍ  خطاب   ��   الملفوظات 

(B.Combettes M.Charolles, 1999, pp. 94-95) وهذا ما يطرحُ �� نظرهما ،
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ما بدراسة خصائص  
ّ
مشروعية تحليل ا�خطاب الذي ُ�ع�ى ليس بتأو�ل الملفوظات و�ن

والا��جام،   بالتماسك  عنھ  التعب��  يمكن  ما  وهو  ا�خطاب   �� ا�جمل  ب�ن  ال��كيب 

من   
ً
انطلاقا التخصّص  لهذا  بالنسبة  الوجود  أحقّية  إثباتَ  هذا  إطار   �� حاولا  وقد 

من  آخر   
ً
نوعا تقت��ي  ظواهر  ووجود  �عضٍ  إ��  �عضها  ا�جمل  تركيب   �� النظر 

با�جملة ع�ى 
ُ
� ال�ي  الأنحاء   �� يوجد  عمّا  يختلف   B.Combettes)  الدراسة 

M.Charolles, 1999, p. 94) . 

نقطت�ن    �� المقال  من  مرادهما  الباحثان  هذان  ص 
ّ

�خ فقد  هذا  وع�� 

 أساسيت�ن هما: 

البنيو�ة، فبعضُ م�وّنا��ا ا�خارجة    -1  من ا�جهة 
ً
 من�جمة

ً
أن ا�جملة ليست وحدة

 غ�� مستقرٍّ ب�ن ا�جملة وا�خطاب. 
ً
 عن إطار العلاقة الإسنادية تحتلّ م�انا

 للتصوّرات البسيطة السائدة، فإنّ    -2
ً
 مخالفة

ً
رُ إ�� علم ال��اكيب نظرة

َ
ھ ح�ن يُنظ

ّ
أن

النظرة   هذه  و��   .
ً
عمقا أقلّ  ستظهر  لها  ا�جاوزة  الوحدة  و��ن  ا�جملة  ب�ن  الفجوة 

 ع�� العلاقة الموجودة ب�ن علم ال��اكيب من جهة و��ن 
ً
ا�جديدة يتمّ ال��ك�� خصوصا

تحليل   ينشأ  أن  يمكن   
ً
أيضا خلالها  ومن  أخرى،  جهة  من  والتداولية  الدلالة  علم 

 .B.Combettes M.Charolles, 1999, p)  ا�خطاب أو تحليل النصّ �� نظرهما

103) . 

ب�ن    إنّ  الاهتمام  ومواضع  ال��ك��  نقاط  ف��ا  تختلف  ال�ي  الوضعية  هذه 

التخصّ  تتّ مجموعة من  ال�ي  بلورتْ مصط�ح صات  ال�ي  لها ��   
ً
خذ ا�خطاب موضوعا

نظر    �� ا�خطاب  فتحليل  هذا  وع��  �ستخدمھ،  من  نظر   �� ا�خطاب  لسانيات 

 وكما أشرنا إليھ من خلال التعر�ف السابق ذِكره �� بداية هذا ا  "ما�غينو "
ً
ل  قالممثلا

 العلاقة ب�ن النص و��ن وسطھ الاجتما�� الذي أدّ يتّ 
َ
 لھ ر�ط

ً
ى إ�� ظهور خذ موضوعا

نظرنا    �� يمثل  وتحليلها  ودراس��ا  العلاقة  هذه   �� والتفك��  عليھ،  هو  ما  ع��  النص 

التم�ّ  التخصّ جوهر  من  غ��ه  عن  ا�خطاب  تحليل   �� الموضوع  �  تطرق  ال�ي  صات 



 �� أبرز معالم 
ٌ
 التخصّصالتصوّرات المعاصرة لتحليل ا�خطاب، قراءة

827 

 "ديبورا شيفرن"
ً
أن تفرّق   -من وجهة نظر أنجلوساكسونية  -نفسھ، وقد حاولت أيضا

ب�ن مستو��ن �� دراسة ظاهرة ا�خطاب: الأول هو تحليل ا�خطاب بما �شبھ مصط�ح 

 �� ال�ي أشرنا إل��ا أعلاه.  والثا�ي مجموعة مفتوحة من المقار�ات ،لسانيات ا�خطاب

 : تحليل ا�خطاب عند "دومنيك ما�غينو". 5

  ��  
ً
وخصوصا ا�خطاب  تحليل  روّاد  أهمّ  ب�ن  من  ما�غينو"  "دومنيك  �عدّ 

ا�جانب،   �� هذا   
ً
كث��ة وتآليفھ  كتبھ  �انت  ا�خطاب، وقد  لتحليل  الفر�سية  المدرسة 

كتابھ   الكتب  تلك  أهمّ  ب�ن  ومن  ا�خطاب،  تحليل   �� تصوّره  توضيح  إ��  ف��ا  وس�� 

، ثمّ إشرافھ ع�� "م�جم تحليل ا�خطاب بالزمالة ""ال�لمات المفاتيح لتحليل ا�خطاب

التطبيقية  مساهماتھ  �عض  و�عكس  الباحث�ن،  من  ومجموعة  شارودو"  "باتر�ك  مع 

" و"linguistique pour le texte littéraireمثل   "Pragmatique pour le 

discours littéraireتقديم  �� جانبْ�ن  من  ره 
ّ
تأث ا�خطاب: تخصّص  ل  ھ"،    تحليل 

 ھ�عر�ف  إ��نا  أشر اللسانيات، وا�جانب الثا�ي هو التداولية، وكنّا قد    ا�جانب الأوّل هو 

ع��  ضمن  �خطاب  ل ز 
ّ

و�رك ناحية،  من  ا�جملة  يتجاوز  الذي  التداو��،  التصوّر  ذلك 

 و�مكننا الانتقال ههنا إ�� بيان تصوّره لتحليل ا�خطاب. البعد الاستعما�� ل�خطاب، 

وحدوده  ا�خطاب  "تحليل  �عنوان  لھ  مقال   �� "ما�غينو"   L’analyse(  "رأى 

du discours et ses frontières(    تختلف ا�خطاب  �عر�فات  تختلف  كما  ھ 
ّ
أن

هات �� ضبط ما �عنيھ مصط�ح "تحليل ا�خطاب" أو موضوع تحليل ا�خطاب،  التوجّ 

بدراستھ،   التخصّص  هذا  يتكفّل  التعدّد  وما  تكشف  ال�ي  الوضعية  لهذه   
ً
وتبعا

ب�ن   التمي��  إ��  ذهب  ا�خطاب  تحليل   �� والدراسة  البحث  مجال  تحديد   �� والتنوّع 

 �� ا�خطاب  لسانيات  أنّ  من   
ً
انطلاقا ا�خطاب،  تحليل  و��ن  ا�خطاب  لسانيات 

تخصّص نظريّ يضمّ �عض التخصّصات التطبيقية المندرجة فيھ، ومن بي��ا تحليل  

يل التحاوري والتحليل النقدي ل�خطاب، وغ��ها من ا�خطاب ونظر�ة ا�حجاج والتحل

عن   والتعب��  نظر�ة،  مرجعية  إ��   
ً
استنادا التحليل  عملية  تباشر  ال�ي  التخصصات 
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من   مجموعة  عن  �عب�ٌ�  هو  ا�خطاب"  "لسانيات  بمصط�ح  النظر�ة  المرجعية  هذه 

ال�ي والمن�جية  النظر�ة  مات 
ّ
معينة   المسل فرعية  تخصصات  ف��ا  �المذ�ورة    ؛تتجاوز 

 
ً
�عدها   ؛ سابقا ما  أو  ا�جملة  فوق  ما  إ��  ا�جملة   ,D.Maingueneau) لسانيات 

والاستعمال  (2005 والتلفظ  والقصد  المقام  مفاهيم  بإدخال   
ً
أساسا الأمر  ق 

ّ
و�تعل  ،

النقطة  هذه  ومن  اللسانية،  الدراسة   �� والاستدلال  والا��جام  والتماسك  والفعل 

ص تحليل ا�خطاب، مما يدلّ ع��  تظهر الوضعية ا�حرجة ال�ي ما زال �عيشها تخصّ 

 
ّ
معر��ّ أن استقرار  �عدم  يحظى  يزال  لا  ر�ھ  خاصّ   ھ 

ّ
منظ نظر  وجهات  اختلاف   �� ة 

ولعلّ  أدّ   ومطبّقيھ،  ال�ي  النشأة  مشارب  اختلاف  هو  نظرنا   �� ذلك   �� إ��  السبب  ت 

التخصّ  دافع  تبلور  الوضعية  هذه  عن   
ً
و�عب��ا  ،

ً
ومن�جيا  

ً
معرفيا عن   "ما�غينو "ص 

أنّ     فكرة 
ّ

إلا  
ً
معرفيا  

ً
موضوعا ت�ون  أن  يمكن  لا  ا�خطاب  �� ظاهرة  دُرِسَت  إذا   

متعدّدةصّ تخ معيّ   ل�لّ   ،صات  فائدة  ونظر�ة  م��ا  الاجتماعية  اللسانيات  مثل  نة 

وغ��ها  ل�خطاب  النقدي  والتحليل  التحاوري  والتحليل  ا�خطاب  وتحليل    ا�حجاج 

(D.Maingueneau, 2005, p. 66) . 

دراسة  و   ��  
ً
أساسا ا�خطاب  وتحليل  التداولية  ب�ن  المفهومي  التداخل  �قوم 

، و�ن �انت التداولية قد اهتمّ 
ً
 إ�سانيا

ً
ت ظاهرة واحدة �� ا�خطاب باعتباره تواصلا

أوّ  هذه ��  فإنّ  التلفظ؛  سياق   �� ا�جملة  أو  الملفوظ   �� جزئية  بوحدة  أبحا��ا  ل 

الوحدة لم تكن �افية بحسب �عض الدراسات، وقد صار الاهتمام با�خطاب؛ ومن  

 من أغراض التداولية، فدخلت مفاهيمها �� تحليل ا�خطاب 
ً
وجھ آخر بالنص؛ غرضا

والقصد   التواص��،  والمقام  والسياق  والتلفظ  بالملفوظ  ابتداءً  النصية  واللسانيات 

والإشار�ات والم��مات ومضمرات القول   ور ل الكلامي، وتداخل النصوص والتحاوالفع

�حجاج، وصار من المهمّ �� تحليل ا�خطاب تحليل المقام التواص�� الذي جرى فيھ  وا

ية  
ّ
ال�ل الكلامية  الأفعال  إ��   

ً
الموجودة فيھ وصولا الكلامية  الأفعال  ا�خطاب وتحليل 

دْرَسُ آليات الإشار�ات والم��مات 
ُ
ال�ي لها دور أسا��يٌّ �� تحديد جنس ا�خطاب، كما ت
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ا�حجاجية   الملفوظات  دراسة  إ��  إضافة  ا�خطاب   �� وحضورها  القول  ومضمرات 

الذي   التأو���  بالتعاون  الاهتمام  كذلك  ويعدّ  التواصلية،  السياقات   �� وتوظيفا��ا 

ل المتقبّل  الميمارسُھُ  التداولية  المباحث  أحد  دراسة  مّ ه�خطاب  مجال  انفتح  وقد  ة، 

 �� سياق تواص�� مع�ن بتطبيق من�ج  
ً
 ناتجا

ً
الأدب باعتباره ظاهرة تواصلية أي خطابا

التداولية �� دراستھ وهذا من ب�ن ما تتقاطع فيھ التداولية مع تحليل ا�خطاب، إذ إنّ  

جديدة  مقار�ة   �� إل��ا  أشرنا  ال�ي  التداولية  المفاهيم  �ستعمل  ا�خطاب  تحليل 

ال�ي  ل�خطاب الأد�ي، وقد جاء هذا الاستعمال �� رأي "ما�غينو" �عد الن تائج الطيّبة 

أو   الأخرى  التواصلية  ا�خطابات  دراسة   �� المتعدّدة  بمفاهيمها  التداولية  حقّق��ا 

الأدب   دراسة   �� ا�جديد  الانتقال  هذا  "ما�غينو"  ويَعُدُّ  الأخرى،  ا�خطاب  أجناس 

  
ً
وسيلة اللسانيات  فيھ  تصبح  لا   ،

ً
جديدا  

ً
فتحا التداولية  تأث��  تحت   

ً
خطابا باعتباره 

 لتنظيم 
ً
 من�جية

ً
ما تص�� وسيلة

ّ
فقط كما �انت �� الأسلو�ية التقليدية والبنيو�ة، و�ن

النصية   باللسانيات  مق��ن  «تطور  وهذا  الظواهر  واستثمار  المعرفية  ا�حقول 

  
َ
رَتا

ْ
ث

َ
أ التلفظ،  ونظر�ات  التداولية  الاتجاهات  من  مستوحاتْ�ن  ا�خطاب  ولسانيات 

 D.Maingueneau, Un tournant)  »�ش�ل معت�� التفك�� �� الملفوظات الأدبية

dans les études littéraire, 2003, p. 21)  �� وقد شمل هذا الإثراء تطورات ،

الأصوات  و�عدّد  ا�خطاب،  أجناس  مثل  المهمّة  الأدبية  القضايا  �عض  دراسة 

ا�خطاب   وقوان�ن  ا�حجاجية  والسياقات  الشف�ي،  التفاعل  و�شارات  الملفوظي، 

  .والإحالات وا�جاز...إ�خ 

 :تحليل ا�خطاب عند "تو�ن فان دايك". 6

 لسانيات  أو  النصّ   بنحو   "T.A. Van Dijk  دايك   فادن  "تو�ن  اسم  اش��ر

ر�ن   أبرز   من  و�ان  النصّ،
ّ
  لھ   �انت  ثمّ   والأبحاث،  الكتب  من  مجموعة  خلال  من  لھ  المنظ

   والبحوث   الدراسات  �عض
ً
 �عض  ��   �جّلنا  وقد   ا�خطاب،  وتحليل  ا�خطاب   ��  أيضا

(نحو    ب�ن  الوثيق  الارتباط  المنشورة  أبحاثھ ا�ختلفة  �سمياتھ   �� النصوص  تحليل 
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ي) الن��ّ والتحليل  النص،  ولسانيات    جهة  من  ا�خطاب  وتحليل  جهة،  من  النص، 

  الم��جم  فكتابھ  ل�خطاب،  ومفهومھ  للنصّ   مفهومھ  ب�ن  نر�ط  أن  �ستطيع  كما  أخرى،

   الفر��  عنوانھ  ��  والسياق"  "النصّ   العر�ية  إ��
ً
   مثلا

ٌ
  الارتباط   ذلك  ع��  دلالة

 من   مجموعةٍ   ع��   أشرف  وقد  والتداو��"،  الدلا��  ا�خطاب  ��  البحث  "استقصاء

   طبعت  الأبحاث
ً
 Discourse as Structure and �عنوان:"  واحدٍ   كتاب  ��   مش��كة

Process, Discourse studies: A Multidisciplinary Introduction  ،"  

فاتھ  ب�ن  ومن
ّ
  الم��جم   كتابھ  ا�خطاب  تحليل   حول   الدراسات  ف��ا  واصل  ال�ي  مؤل

  إليھ   أشرنا  الذي  ل�خطاب  النقدي  التحليل  ضمن  توجّھ  وهو  والسلطة"،  "ا�خطاب

 
ً
  تحليل   إ��  النص  لسانيات  ف��ا  تجاوز   ال�ي  الأف�ار  من  الكث��   ضمّنھ  قدو   ،سابقا

 ا�خطاب. 

 مفهوم ا�خطاب عند "فان دايك":  1. 6

ع جهود "فان دايك" نجد أّ��ا قد ابتدأت من تلك النقطة ال�ي ترى ��  ح�ن نتتبّ 

  
ً
لتحليلها، ا�خطاب وحدة اق��اح مبادئ جديدة   ل�جملة، وع�� هذا لابدّ من 

ً
متجاوزة

مصط�ح  هو  والسياق"  "النصّ  ب  المعرَّ كتابھ   �� لديھ  نجده  الذي  المقابل  فالمصط�ح 

مات ال�ي يقوم عل��ا هذا الكتاب:  
ّ
ا�خطاب، إذ يقول �� سياق الكلام عن إحدى المسل

 يجب أن �عاد صياغ��ا 
َ
م بأنّ العبارات المنطوقة

ّ
«وهناك أسبابٌ أدّت بنا إ�� أن �سل

 لوحدةٍ أوسع ما ت�ون،
ً
ما    تبعا

ّ
إن وأع�ي بذلك الم�ن أو النصّ، وهذا الاصطلاح الأخ�� 

با�خطاب  
ً
عادة �سّ�ى  لما  المتضمّنة  ا�جرّدة  النظر�ة  الصياغة  ليفيدَ  هنا    »استعمل 

النحو�ة ا�خاصة ) 19، صفحة  2000(دايك،   القواعد  ل من فوائد 
ّ
يقل ھ لم 

ّ
أن  

ّ
إلا  ،

  
ً
با�جملة �� استعمالها �� الدراسة اللسانية ل�خطاب ��ذا الاعتبار، ولكنّھ يق��ح أيضا

 إليھ الدلالة والتداولية  
ً
استعمال مصط�ح النحو �� مفهومٍ واسعٍ، أي النحوُ مضافا

 بصدد التمهيد للمقالات والأبحاث  
ً
، ففي الكتاب المش��ك يقدّم "فان دايك" بحثا

ً
معا
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ا�خطاب   "دراسة  �عنوان  عن  The study of discourseالأخرى،  يجيب  وفيھ   ،"

 السؤال الأسا��ي "ما هو ا�خطاب؟".

التصوّر   ل�خطاب، و�ختلف ذلك  أك�� من تصوّر  إ�� وجود  دايك"  "فان  �ش�� 

وجهة   عن  تختلف  بنظرةٍ  ينظر  السيا��ي  ا�خطاب  ل 
ّ
فمحل النظر،  وجهات  باختلاف 

ل ا�خطاب الأد�ي، 
ّ
ل التحاورات اليومية أو محل

ّ
ل ا�خطاب الفلسفي أو محل

ّ
نظر محل

ولذا يحاول "فان دايك" التجميع ب�ن وجهات النظر المتعدّدة �� تصوّرٍ ل�خطاب أك�� 

، يقول:«
ً
لو ا�خطاب تجاوز مثل تلك التعر�فات البد��ية ل�خطاب،    تنظ��ا

ّ
يحاول محل

نظرًا لأنّ هذا  يتفقون ع��   اللغة، ولكن  ا�خطاب هو ش�ل من أش�ال استعمال  أنّ 

لـ   
ً
نظر�ة أك��  مفهومًا  يقدّمون  فإّ��م  دائمًا،  مناسب  وغ��  غامضًا  يزال  لا  التصوّر 

"ا�خطاب" ي�ون أك�� تحديدًا و�� نفس الوقت أوسع �� تطبيقھ. إّ��م ير�دون تضم�ن 

و"كيف"  اللغة  �ستعمل  "من"   �� المفهوم،   �� الأخرى  الأساسية  الم�وّنات  �عض 

 من هذه التساؤلات العامّة �ستنتج  (Dijk, 1997, p. 2)  و"لماذا" و"م�ى"»
ً
، وانطلاقا

 أهمّ ممّ��ات ا�خطاب: 

-:
ً
 للغة ا�خاصّية الأو�� ل�خطاب  أوّلا

ً
 . كونھ استعمالا

فا�خطاب  - غرضٍ،  لأداء  ھ 
ّ
أن أي  وظيفيّتھ   �� الثانية  ا�خاصّية  حدث ثانيا: 

؛ "أي أنّ الناس �ستخدمون اللغة لتوصيل الأف�ار أو المعتقدات (أو للتعب��  تواص��ّ 

عن المشاعر)، وهم يفعلون ذلك كجزء من الأحداث الاجتماعية الأك�� �عقيدًا، ع��  

سبيل المثال �� مواقف محدّدة مثل لقاء مع الأصدقاء، أو �� م�المة هاتفية، أو درس 

تقر�ر  أو قراءة  كتابة  أو عند  الطبيب،  ز�ارة  أثناء  أو  مقابلة عمل،   �� أو  الفصل،   ��

 . (Dijk, 1997, p. 2)  إخباري"

حدثٍ - عن   
ٌ
عبارة هو  �ان  ا  أي� فا�خطاب  التفاعل،   �� الثالثة  ا�خاصّية   :

ً
ثالثا

، أي ��يءٌ آخر يتجاوز مجرّد يفعلون شيئًا ما�ش�� إ�� الفعل والتفاعل، "فالمشار�ون  

يتفاعلون، وللتأكيد ع�� هذا   المعتقدات: فهم  أو  الأف�ار  أو توصيل  اللغة  استخدام 
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أش�ال   من  ش�ل  ھ 
ّ
بأن أيضًا  أحيانًا  يوصف  ل�خطاب،  التفاع��  التفاعل  ا�جانب 

 . (Dijk, 1997, p. 2) "اللفظي

ا�خطاب  تدرس  ال�ي  التخصّصات  تتعدّد  الثلاثة  ا�خصائص  هذه  ع��  و�ناءً 

 ما ت�ون مهمّة دراسات ا�خطاب تقديم أوصاف مت�املة لهذه الأ�عاد  
ً
لھ، و"عادة

ّ
وتحل

الرئيسية الثلاثة ل�خطاب: كيف يؤثر استعمال اللغة ع�� المعتقدات والتفاعل؟، أو 

تتحكم   كيف  أو  الناس؟،  كلام  كيفية  ع��  التفاعل  جوانب  تؤثر  كيف  العكس؛ 

أوصاف   تقديم  و�جانب  ذلك  إ��   
ً
إضافة والتفاعل؟  اللغة  استعمال   �� المعتقدات 

 
ّ
ع أن تقوم دراسات ا�خطاب بصياغة نظر�ات �شرح هذه العلاقات من�جية، قد نتوق

 ب�ن استعمال اللغة والمعتقدات والتفاعل".

 : دايك" "فان عند  ا�خطاب تحليل مبادئ  2 .6
 المنا�ج  تتعدّد  ل�خطاب،  ا�ختلفة  والأ�عاد  والمستو�ات  الب�ى  �عدّد  مثل

  أو   الأنواع  �عض  ب�ن  بالتمي��   دايك"  "فان  يقوم  ولذا  ا�خطاب،  دراسة  ��  والتخصّصات

 "النص   دراسات  ب�ن  الفرق   ��  المثال  لذلك  و�ضرب  التحليل،  أنماط  أو  الأساليب

Text"  المنطوق   أو  و"ا�حادثة  Talk ،"  من   كث��   ��  التعامل  إ��  النص  تحليل  يميل  إذ 

ز  بينما  ثابت،  كموضوعٍ   المكتوب  ل�خطاب  (ا�جردة)  الب�ى  مع  الأحيان
ّ

  دراسة   ترك

   ا�حادثة
ً
  وتحليل   التلقائي،  للتفاعل  ديناميكية  الأك��   ا�جوانب  ع��  ذلك  من  بدلا

ا  أك��   النصّ 
ً
 ذلك  ومع  الاجتماعية.  العلوم  من  ا�حادثة  دراسة  بينما  باللسانيات،  ارتباط

   التخصّصْ�ن،  هذين  ب�ن  الكب��ة  الاختلافات  من  الرغم  ع��  ،
ّ

 النظام  بنفس  أّ��ما  إلا

 كلاهما  واس��اتيجيا��ما،  وا�حادثة  النص  لب�ى  التفصي��  بالتحليل  يقومان  والقواعد

  المثال   سبيل  (ع��  الأوسع  السياقات  تجاهل  إ��  و�ميلان  شرحًا،  وأقلّ   وصفية  أك�� 

 الاجتماعية).  أو العرفانية المفاهيم
ھ  دايك"  "فان  يرى 

ّ
  أك��  ش�لية  دراسات  ب�ن  التمي��   يمكن  نفسها  بالطر�قة   أن

،
ً
 للنصوص   ودراسات  جهة،  من  الاصطنا��  والذ�اء  النحو   ب�ن  الفرق   "مثل  تجر�دا
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  الطرق   عن  أي  محددة،  وتار�خية  اجتماعية  سياقات  ��  ا�حادثات  أو  بالفعل  المنتجة

 غ��   �ش�ل  (غالبًا  الاجتماعيون   والفاعلون   الفعليون   اللغة  مستعملو   ��ا  يتعامل  ال�ي

 . (Dijk, 1997, p. 23) بال�لمات" الأشياء وفعل مع�ى و�يجاد الكلام، �� �امل)

  ب�ن   التمي��  إ��  دايك"  "فان  ساق  ؛ا�خطاب  تحليل  ��  النظر  زوايا  ��  التعدّد  هذا

  ال�ي   التخصّصات  وهذه  التخصّصات،  باختلاف  تختلف   المقار�ات  من  كب��ة  مجموعة

 ��:  ا�خطاب تحليل أثمرت

 الاجتماعية   اللسانيات-  ا�خطاب،  نحو -  والسيميائية،  البنيو�ة–  الإثنوغرافيا،-

  وعلم  الاجتما��  النفس  علم-  المعر��،  النفس  علم-  الإثنية،   المن�جية-  والتداولية،

 . (Dijk, 1997, pp. 25-27) أخرى  وتخصّصات الاتصال، علوم- التخاط�ي، النفس

 مبادئ  أهمّ   تلفةا�خ  والتخصّصات  المتعدّدة  المقار�ات  هذه  خلال  من  واستنتج

 . (Dijk, 1997, pp. 29-31)  ا�خطاب تحليل

 خاتمة:  .7

 الصعب  من  جعلتْ   ا�خطاب   إ��  النظر  وجهات  اختلاف  أنّ   الوا�ح  من  يبدو

   هذا  و�ان  التحليل،  ��  معّ�ن  من�ج  ع��  الاستقرار
ً
   عاملا

ً
  تصوّرات   اختلاف  ��  أساسيا

   ا�خطاب  مفهوم  إ��   المقال  هذا  عناصر  ع��   أشرنا  قد  وكنّا  ا�خطاب،  تحليل
ً
 ع��   أوّلا

  ا�جملة،   مقابل  ��  ا�خطاب  إ��  ينظر  الذي   ال��كي�ي  التصوّر   ��:  تصوّرات  ثلاث

ز  الذي  الدلا��  والتصوّر 
ّ

  الذي   التداو��  والتصوّر   ا�خطاب،  تمي��   ��  المضمون   ع��  يرك

   باعتباره  ا�خطاب  إ��  ينظر
ً
   استعمالا

ً
  تناولنا  ثمّ   معّ�ن،  تواص��  مقام  ��   إنتاجھ   تمّ   لغو�ا

  المقار�ات   تلك  وانقسمت  ا�خطاب"،   "تحليل  مصط�ح  أطلقت  ال�ي  المقار�ات  أنواع  أهمّ 

  ف�ي  الأنجلوساكسونية  المقار�ات  أمّا  فر�سية،  ومقار�ة  أنجلوساكسونية  مقار�ات  إ��

  والتواصل   الاجتماع  وعلم  الإثنولوجيا  ب�ن  تخصّص  من  بأك��   ت��ابط  المداخل  متعدّدة

 أحد  إ��  الإشارة  يمكننا  هذا  وع��  كذلك،  متعدّدة  ف��ا  المق��حات  �انت  ولذا  والفلسفة،

  علومٍ   مع  تقاطعھ  بأنّ   ا�خطاب  لتحليل  المعاصرة  التصوّرات  اختلاف  أسباب

   التحليل  منا�ج  ��  المق��حات  جعلتْ   أخرى   وتخصّصات
ً
 أشرنا  وقد  مختلفة،  أيضا

 
ً
  المقار�ات تلك  أبرز  إ�� الأنجلوساكسونية المقار�ات عن ا�حديث أثناء أيضا

ً
  وهو  انتشارا
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  الفر�سية  المقار�ة  عن  ا�حديث  إ��  ذلك   �عد  انتقلنا  ثمّ   ل�خطاب،   النقدي  التحليل

رت   أّ��ا  متا�ع��ا  من  لنا  ظهر  والذي  ا�خطاب،   لتحليل
ّ
  التلفّظ  لسانيات  بتطوّر   تأث

  صلاتٌ   لها  و�انت  البحتْ،  اللسا�ي  با�جانب  تطبيقا��ا  ��  ارتبطت  ولذا  والتداولية،

 
ٌ
  المقار�ة   ع��  "د.ما�غينو"  من  �لٌّ   قدّمھ  ما  أبرز   إ��  أشرنا  ثمّ   النصّ،   بلسانيات  وثيقة

 نتائج  ت�خيص  و�مكننا  الأنجلوساكسونية،  المقار�ة  ع��   دايك"  و"ت.فان  الفر�سية،

 التالية:  النقاط �� بحثنا

  �عر�فھ  �� التصوّرات �عدّد  إ�� أدّت "ا�خطاب" مصط�ح إ��  النظر وجهات �عدّد-

 أخرى.  جهة من تحليلھ ��  مختلفة مقار�ات اق��اح و��� جهة، من إليھ والنظر

 والمقار�ة  الأجلوساكسونية  المقار�ات  ب�ن  ا�خطاب   تحليل  ��   المق��حة  المقار�ات  تجسّد-

  التخصّصات  أو  )Interdisciplinaire(  التخصّصات  تداخل  ظاهرة  الفر�سية

 البينية.

ظهِر-
ُ
  تجا��ھ   الذي  التحدّي  بي��ا  والاختلاف  ا�خطاب  تحليل  ��  المق��حات  كثافة  ت

   فالمكتوب  العر�ية،  الأ�اديمية  الأبحاث
ً
ا  قليلٌ   عر�يا   المكتوب   أنّ   كما  ا�جال،  هذا   ��  جد�

  نصرّ   ال�ي  الاق��احات  أبرز   ولعلّ   وا�حٍ،  �ش�لٍ   التطبيق  أو  التنظ��   درجة  إ��  يصل  لا

   المكتوب  ونقل  ترجمة  ع��  التوصية  هو   بحثنا  ختام  ��  عل��ا
ً
  تحليل   مجال  ��  غر�يا

   التخصّص. هذا لمواكبة ا�خطاب
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