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     17/12/2023تاريخ النشر:                                       01/04/2023تاريخ القبوؿ:                        09/01/2023تاريخ الاستلاـ: 
 

لشعر ابعاىلي، ما قبل الإسلاـ وىي الروافد التي اعتمد تعد الرواية العربية بشقيها؛ الشفوية والكتابية مصدرا من مصادر كتابة ا :ملخص
وقد تناوؿ  عليها الرواة في نقل ابؼوروث الأدبي؛ شعرا كاف أو نثرا، ولقد احتيج إلى تدوين ىذا ابؼوروث العربي وتقييده، بـافة اختلاطو وتلاشيو،

جاءت آراؤىم متباينة وخطاباتهم النقدية متنوعة، بتُ معتدؿ إلي طائف من ابؼستشرقتُ في أبحاثهم مسألة؛ "الشفوية والتدوين عند العرب"، ف
قوى على متعسف، فابعزء الأوؿ مثلّو الاستشراؽ الأبؼاني، عند "نيودلكو" و"اىلوارد"، أما "مرجليوث" الإبقليزي فقد اختار منهج الشك الذي لا ي

 إثبات ابغجج العقلية والبراىتُ ابؼنطقية.
 ابؼناىج، ابؼستشرقتُ، الأدب، النقد الرواية، :يةكلمات مفتاح

Abstract:   

The Arabic novels, both in its oral and written forms, are one of the sources of pre-Islamic poetry, and 

were the tributaries on which the narrators relied on in transmitting the literary heritage, whether in poetry 

or prose.  Thus, it was necessary to preserve this Arab heritage by writing it down and restricting it, in 

order to protect it from fading away. Although, a group of orientalists dealt in their research with the issue 

of “Orality and Recording among the Arabs,” their opinions and critical discourses varied, from moderate 

to abusive. Hence, a part was represented by German Orientalists, such as “Nöldeke” and “Ahlwardt”, 

while the English “Marglioth” chose the method of skepticism that is not able to present rational 

arguments, proofs and logic 
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 مقدمة:  .1

ناىج  ابغديثة التي أثارىا ابؼستشرقوف في أدبنا ابؼعارر، وللك نتيجة اتصاؿ الفكر الغربي ابؼنهج النقدي من ابؼ يعد          
بالتًاث العربي والإسلامي، وإثارتو لبعض القضايا الأدبية والفنية، ويبدو ىذا التأثتَ جلياً منذ بدء القرف ابغالي حتى الآف، ويعد 

بؽذا الاتصاؿ، إل أمد ابؼستشػرقوف الأدب بددد وافر من التعليقات   -العهد الذىبي -النصف الأوؿ من القرف العشرين بحق
، وانبرى العرب إليهم وناقشوا آراءىم وتأثروا بدناىجهم  والشروحات، وبعثوا حركة التحديث في بصػيع ميادين ابؼعرفة والعلوـ

وقراءتو ومراجعتو بكل أمانة وموضوعية وطروحاتهم.فما ناقشو الاستشراؽ في أدبنا ولغتنا وفكرنا لشيء يستحق الرجوع إليو 
 وعلمية.
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 آثار المستشرقين في النقد الأدبي الحديث: .2
شارؾ الاستشراؽ  في نهضة الأدب العػربي وىذا باعتًاؼ الدارستُ والباحثتُ، وقد اىػتم ابؼستشرقوف اىتماماً كبتَا بتأريخ     

وما قاـ بو قدماء العرب  -نظاـ ابغكم-يار العصور السياسية ابؼختلفةوتاريخ الأدب العربي، حيث قٌسم تاريخ الأدب العربي بدع
 ىو تصنيػف الأدباء بحسب مواليدىم أو وفاتهم وفي بعض الأحياف بأنواع مواضيعهم ابؼختلفة.

 فنجد مثلا كارؿ بروكلماف يقسم كتابو "تاريخ الأدب العربي" إلى بطسة وعصور:
عصر  -عصر ما بعد سقػوط بغداد ث -عصر الدولة العباسية ت -ىػ ب132يتُعصر ما قبل الإسلاـ حتى نهاية الأمو -أ

 البعث ابعديد في القرف ابؼاضي حتى العصر ابغاضر.
 ويذىب "نللينو " في كتابو تاريخ الآداب العربية إلى تقسيم تاريػخ الأدب إلى ستة عصور:

العصر  -العصػر العباسي الأوؿ ث -ـ ت750مويةالعصر العربي الإسلامي حتى سقػوط الدولة الأ -العصر ابعاىلي ب -أ
 عصر الانبعاث ابعديػد. -عصر الابكطػاط  ح -العباسي الثاني ج

وكاف الدكتور طو حستُ في طليعة ابؼتأثرين بهذا ابؼنهج ابعديد في الدراسات الأدبية وبدا تأثره ىذا عميقاً إلى درجة أنو  كثتَاً ما 
في الدفاع عنها في بؾاؿ إردار الأحكاـ حوؿ الأدب العربي القدنً وخارة ابعاىلي منو، بل يأخػذ بآراء ابؼستشرقتُ ويتحمس 

إننا نستطيع أف نقوؿ دوف أدنى مبالغة أف طو حستُ لم يكن في ابغقيقة سوى بشرة من بشرات الاستشراؽ، ومُبػشرا بابؼبادئ 
عيد الرؤية العامة للأدب العػربي الكلاسيكي في عصػوره والأروؿ التي دعا إليها ابؼستشرقوف في بؾاؿ دراسة الأدب، وعلى ر

" الذي نفػى أفْ يكػوف   David Samuel Margoliouthابؼختلفة. ولعل تأثره بابؼستشرؽ، "ديفيد راموئيل مرجليوث 
 ، السبب في للك.1ـ"الشػعر ابعاىػلي الذي بتُ أيدينا معبراً عن العصر ابعاىلي وإبما ىو في رأيو نتاج مرحلة تالية لظهور الإسلا

ويؤسس مرجليوث شكو من ناحية أخرى على أساس ابؼماثلة بتُ لغتي؛ القرآف الكرنً والشعػر ابعاىلي، متخذاً من ىذا التماثل 
دليلًا على أفَّ ما ورلنا من الشعر ابعاىلي إبما ىو وليد مرحلة لاحقة لظهور الإسلاـ  يضاؼ إلى ىذا أفَّ مرجليوث يلمح 

جلى في طبيعة القصص الديتٍ والألفاظ الإسلامية التي تشيع في الشعر ابعاىلي فضلًا عن خلوه من الآثار الدينية ملاحظات تت
 الوثنية.
، والقوؿ بأف 2ومن بصلة الآراء التي أبداىا الدكتور طو حستُ حوؿ الأدب العربي القدنً من واقع تأثره بآراء ابؼستشرقتُ      

اىلي إبما ىو في ابغقيقة شعر منتحل، وقد أطلق ىذه الفكرة قبلو ابؼستشرؽ الإبقليزي مرجليوث قائلًا: ابعزء الأكبر من الشعر ابع
"بدأ ابؼسلمػوف في حوالي نهاية العصػر الأموي يدعوف وجود شعر جاىلي عربي، ولم يكتفوا بذلك حتى زعموا أنهم بصػعوا ابعػزء 

 .3الأعظم منو..."
تُ بؼناىج ابؼستشرقتُ في البحث الأدبي، والاستنتاجات التي تورلوا إليها في ىذا المجاؿ أنو وقد بلغ من برمس طو حس       

قاؿ ما نصو: " وكيف نتصور أستالاً للأدب العربي لا يلَم ولا ينتظر أف يلم بدا انتهى إليو الفرنج من النتائج العلمية حتُ درسوا 
مَس العلمُ الآف عػند ىؤلاء الناس، ولابد من التماسو عندىم حتى يتاح لنا بكن أف تاريخ الشرؽ وآدابو ولغاتو ابؼختلفة؟ وإبما يػُلْتَ 

 4ننهض على أقدامنا، ونطتَ بأجنحتنا، ونستًد ما غلبنا عليو ىؤلاء الناس من علومػنا وآدابنا وتاربىنا..."
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ن الأدب وتاريخ فنونو، لينتهي بو إلى ىذا إلف ىو ابؼذىب أو النظرية ابػطرة التي قادت، طو حستُ إلى أف يصطنع في البحث ع
أف يضع علم ابؼتقدمتُ كلو موضع الشك الذي يؤوؿ في كثتَ من الأحياف إلى الإنكار وابعحود مريدا قلب العلم القدنً رأسا 

 على عقب.
ػربي يفتقد "زاعماً أف الأدب الع égis BlachèreRومن الأمثلة ابؼنتصبة ضد الأدب العربي ما كتبو، "ربهيس بلاشتَ     

عموماً إلى الإبداع والعبقرية وأف "الفعالػية الأدبية، في أدوار عدة، بل في الأدوار ابؽامة تظل بصاعية بدعزؿ عن كل خلق فردي 
حقاً، وإلا ما اتفق أف وجدنا خلافاً لذلك فإننا لا نلبث إلا أمعنا النظر أف ندرؾ أف الظاىرة حركة بذديد أوجدتها فػئة أو بصاعة 

لم يعرؼ إلّا في -وقد نلحق بو آداب الشرؽ الأدنى –وعلى ابعملة فالأدب العربي ….ية أوىي رفة خارة إقليمية أدب
 .5ومضات خاطفة، تلك ابغاجة ابؼرىقة ابػصبة للتجديد، والتميز، والتعارض"

يل إلى التًكيز على جوانب معينة من ولا بيكننا أف نطلب إلى الغتَ أف يهتم بأدبنا ابغديث ولكننا نرى أف ىذا الاىتماـ بي       
أدبنا العربي، فها ىو ابؼستشرؽ؛ "غوستاؼ لوبوف" في كتابو حضارة العرب يعتًؼ بدوروث العرب وبدكانية بتُ الآداب العابؼية 

و لأف؛ الأدب يشكل أحد أفضل السُبل للتقارب بتُ الشعوب؛ لأننا نستطيع أف نتلمس بفا ينتجو شعب من أدب مَلامح الوج
ابغقيقي بؽذا الشعػب. ويقوؿ:" ما عجز عنو الإغريق والفرس والروماف عنو قدر عليو العرب بسرعة، ومن غتَ اكراه....ولا نرى 
في التاريخ أمة لات تأثتَ بارز كالعرب، فجميع العرب الذين اتصل العرب بهم اعتنقت حضارتهم... ولم يتجل تأثتَ العرب في 

لفنوف وحدىا، بل يتجلى في ثقافتو العلمية أيضا... وإفّ أوربا مدينة للعػرب بحضارتها ... وترى تأثتَىم الشرؽ في الديانة واللغة وا
 ."6العلمي والأدبي وابػلقي فيو عظيما

 مؤسس الشك الديكارتي؟-. ما هو منهج رينيه ديكارت 3
، التحليل، التًكيب، التحقيق. فما ىي يا لقد وضع ديكارت منهجا فلسفيا ينطلق من أربعة قواعػد رئيسة ىي؛ اليقتُ       

 ترى؟
 اليقتُ: "...ألا أقبل شيئا على أنو حق ما لم أعرؼ يقيناً أنو كذلك "مبدأ الشػك الذي يؤدي إلى اليقتُ" . •
التحليل:  تقُسم ابؼعضلة التي تدرس إلى أجزاء بسيطة على قدر ما تدعو ابغاجة إلى حلػها على ختَ الوجػوه بحيث بهب  •

 على ابؼرء أف يرتب وينظم الأشياء التي يريد استكشافها وينػفذ إلى ماىيتها.
التًكيب: "أف أستَ في أفكاري بنظاـ بادئاً بأبسط الأمور وأسهلها معرفة كي أتدرج قليلًا حتى أرل إلى معرفة أكثرىا  •

 . تركيباً، بل أف أفػرض ترتيباً بتُ الأمور التي لا يسبق بعضها الأخػر بالطبع"
التحقيق:" أف أعمػل في كل الأحواؿ من الإحصاءات الكاملة وابؼراجػعات الشاملة ما بهعلتٍ على ثقة من أني لم أغفل  •

 شيئا بفا بهعل ابؼرء أف بواوؿ الإحاطة بكل ما يتعلق معػرفتو بو".
 ومن آثار ىذا الفكر الفلسفي النقدي على بعض ابؼستشرقتُ ما بقده عند بعضهم أمثاؿ: 

في كتابو، "تاريخ الآداب  Carl Brockelmannالأبؼاني في "كتابو؛ تاريػخ الأدب ابؼستشرؽ الأبؼاني كارؿ بروكلماف   
في كتابو؛ "تاريخ العرب الأدبي"، وعند الإبقليزي رينو  Carlo AlfosoNallinoالعربي"، وعند الاإيطالي كارؿ نللينو 

 IgnaijJulianovicلعربي" وعند أغناطيوس كراتشوفسكي نيكولسن في كتابو "دراسػات في تاريخ الأدب ا
Krackovskij  .َوغتَىم كثت ... 
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  م:1868/1956كارل بروكلمان   -1.3
رأيو في شعر حساف، أنو مبتذؿ وألفاظو بسيطة وسهلة ويػقوؿ إفّ سبب انتشار شعر حساف يعود إلى مدح الرسوؿ )رلى      

د رفيع، وإبما يرجع فضل انتشاره والػتعلق بو في الأزمنة ابؼتأخرة إلى غرضو العظيم الله عليو وسلم(، ولا يصل إلى مستوى ج
  .الأبنية وىو مدح النبي عليو الصلاة والسلاـ

 م1938-1872كارل نللينو:   -2.3
در الإسلاـ؛ بىالف نللينو موقف ابن سلاـ وابن خلدوف وغتَه من الطرح القاضػي بضعف القربوة الشعرية والإبداعية في رػ      

لأنهم أخرروا ببياف وبلاغػة القرآف الكرنً وانشغابؽم بالفتوحات الإسلامية، ويرجع بعض للك،  فيما يرى ابن سلاـ إلى انشػغاؿ 
العرب بعد بؾيء الإسلاـ بابعهػاد، وقد ىلك كثتَ من الناس بفا أدى إلى ضياع كثتَ من الشعر يقوؿ ابن سلاـ: "فجاء الإسلاـ 

العرب، وتشاغلوا بابعهاد، وغزو فارس والػروـ وبؽت عن الشعر وروايتو، فلما كثر الإسلاـ، وجاءت الفتوح،  فتشاغلت عنو
واطمأنت العرب بالأمصار راجػعوا رواية الشعر فلم يؤولوا إلى ديواف مدوف ولا كتاب مكتوب وألفوا للك وقد ىلك من العرب 

  .7هم كثتَ "من ىلك بابؼوت والقتل فحفظوا أقل للك، ولىب علي
 م1972-1909اغناطيوس كراتشكوفسكي: -3.3
تكلم عن البديع عند العرب وتساءؿ؛ ىل البديع ىو إنتاج عربي أـ منقوؿ؟ وأراد كػشف ابؼؤثرات ابػارجية التي بيكن أف       

، يقوؿ؛ "من الصػعب تكوف قد أثرت في وضع ابن ابؼعتز علم البديع، وراح يبحث في احتماؿ أف تكوف مؤثرات ىندية وفارسية
إبهاد أثار للنفول اليونػاني في نشوء البديع العربي فقد ولد ىذا بيئة بزتلف عن البيئة التي نشأ فيها البديع اليوناني لكل 

 .8الاختلاؼ"
 م:1972-1909غوستاف فون غروبناوم  -4.3

غة واللفظة وابؼعاجم... فهو لا يريد أف ينسب للعرب أية إفّ الفكر اليوناني رائدا للفكػر العربي في الشعر وفي البلا :يقوؿ        
فضيلة أو ابتكار، بل بصيع علوـ وتراث وفكر العرب منػقوؿ من تراث اليوناف، ويقوؿ: "إف ابعهات ابؼختلفة تؤثر أوزانا بـتلفة، 

وبوتمل أف يكوف ثلاثة  -على الأقل  فتأثتَ الفرس في الفن ابؼتقن عند شعراء مابتُ النهرين ابؼتقدمتُ بؿتمل جداً، وىناؾ بحراف
قد برعت فيهما ىذه المجموعة، بنا الرمل وابؼتقارب، وربدا كاف ابػفيف كذلك، فهذه تبدو متحولة بدا يناسب الأحواؿ  -أبحر

 .9العربية عن الأوزاف الفارسية )البهلوية("
 .الرواية وموقف ثيودور نولدكه وعرض آرائه:4

ذين تناولوا بالدراسة نقد مفهوـ الرواية الشفوية في الأدب ابعاىلي، ابؼستشػرؽ؛ تيودور نودلكو من ابؼستػشرقتُ ال        
Th.Niodelke (1836 – 1930 من مػػؤلفاتو، في سبيل فهم الشعر ابعاىلي عاـ)والشعر ابعاىلي الذي  1864

اىلي، ففي مؤلفو الأوؿ، الذي جاء على ـ، بفا ينم عن جدية ىذا الكتاب في الاىتماـ بتًاث الشعر ابع1921ردر في سنة 
شكل مقالات استقرائية، نقف فيها على موقف ترسب لدى ابؼؤلف ابذاه الشعر العربي القدنً ابؼتداوؿ في الساحة التاربىية 

، ولتقػػويض أركاف ىذا الرأي الذي تشػػكل لدى نودلكو، -شعر ما قبل الإسلاـ  –للأدب العربي نعت بالأدب ابعاىلي 
 أحاوؿ مناقشة مقالتػو التي جاءت برت عنواف: " من تاريخ ونقد الشعر العربي القدنً". سػػ
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فابتداء، بقد أف الكاتب يرى أف القصيدة الإسلامية لم بزرج عن بمطية القصيدة ابعاىلية، إف على ابؼستوى الشكلي أو 
ازا كلها، مع الاستشهاد بامرىء القيس في بيتو فهو ابؼضاميتٍ، فالافتًاض الذي لىب إليو أف بدايات الشعر ابعاىلي كانت أرج

 .10من فعل بؿاكاة السالفتُ من جيل الشعراء
ومن أمارات الشعر ابعاىلي، الاستهلاؿ الطللي للقصيدة ابعاىلية والتي كانت في عهد امرىء القيس،  تتسم بابعدية النسبية     

يوغل في القدـ، وباجتهاده ىذا الذي يراه متقدما على علماء اللغة  ويلوح سلطاف اجتهاده المحض أف شكل القصيدة الشفوية لم
والآداب في فوارؽ ىرمية القصيدة من شاعر لآخر، وينفي في الأختَ توافر بيت شعري نطمئن إلى نصو يعود إلى ما قبل عاـ 

 .11ميلادية 500
قة افتقدت إلى ورل نسيج الشعر العربي  والبدء يقر الكاتب بعجزه عن الوقوؼ على المحطة الأولى للشعر ابعاىلي , حل      

من ابتدائو، مقابل للك يصبح في حكم ابؼستطاع برديد نهايتو وابؼعايتَ التي اعتمد عليها، تبقى متداخلة في برديد البدايات 
ة الأدبية تقريبا، فيو والنهايات التي لا بيكن تقديرىا،  كونها استندت إلى الذاتية : كما ىو الشأف في كل التقسيمات التاربىي

شيء من التحكم وابؽوى والتصويب ابؼوجو إلى ىذه الأحكاـ , ىو تداخل في التفستَات بتُ العصر السابق والتالي، كما بقد 
أف النمطية القدبية، بقت جابشة في غالب الأحياف على كاىل القصيدة العربية فيما بغق من عصور، إلا أف النقلة النوعية للشعر 

كما ىو عليو الشأف كلو للحياة الروحية للعرب طبعها يتحوؿ إلى ابؼملكة الأموية الذين ينظر إليهم على وجو العموـ أنهم   العربي
بيثلوف الابذاه الشعبي الوثتٍ إلى العهد العباسي الذي يرجع فضل بذسيد مبدأ السيادة الإسلامية الفعلية، ويسقط راحب 

لأولى منها بأقل من مائتي عاـ، تظهر أنها تبدو في رواسب أدب ىذه ابؼدة الزمنية وىي الدراسة ىذه عن عصر من الزمن حدد ا
 بدورىا بزضع للتقسيم الآتي:

 وما خلفو من آثار. -رلى الله عليو وسلم  -يتمثل في عهد النبي بؿمد  -أ
غة، الأعشى.. إلخ. التي قابلتها شاعرية  وىي الآثار التي حق بؽا أف تضارع أجود الشعر العربي، كتػػابات: امرؤ القيس، الناب -ب

كل من: جرير، والفرزدؽ ، وعمر بن أبي ربيعة، الذي ينظر إليو راحب الرأي على أنو قمة ابؽرـ لأمثالو، من شعر عصػره 
اة داخل لاعتدادات عدة، منها؛ أنو يعد مثاؿ الطفرة النوعية للتحوؿ إلى شعر ابغداثة كما أنو يتجسد في الصػورة ابؼنمطة للحي

الوسػط الأموي، ويعتًؼ الكاتب بعجزه وقعوده دوبما  بلوغ القصد في برديد بدايات الشعر ابعاىلي، ويذكر لنا من معوقػػػات 
كما يضيف إليو معوقا ثانيا   12للك عدـ الإحاطة بتفاريل النقد العربي: "إلى أف للك بوتاج إلى معرفة بدقائق اللغة العربية"

 الاستعماؿ الذي يعقد مهمة الدارس الأجنبي وإف استعاف بالدراسات العربية ابؼتخصصة: والاستعماؿ لكره، ىو ما يتمثل في
 .13الشعري، لا يستطيع اكتسابها أي أجنبي"

 .  نقد نودلكه:5
أبحاثو، يبقى ابؼستشرؽ نودلكو من الباحثتُ الذين اعتنوا بدراسة ابؼوروث الشعري اللغوي ولعل عنوانا من بتُ عناوين         

:"سبيل فهم الشعر ابعاىلي"، الذي أردره سنة أربع وستيػن وبشاف ومائة  توحي في جانبها ابؼضاميتٍ، وىو ما مثلو، مؤلفو في
بعد الألف، جاء رؤية إضافية وإطلالة أخرى مهما رفدت من بؿموؿ لتمظهراتو ابؼختلفة، تبقى في حاجة منا إلى الإقباؿ عليها 

ور القراءة الواعية التي تقي الوقوع في شراؾ الغتَية يضيف إليو عنوانا آخر بؼنتوج برت مسمى؛ "الشعر والعودة إليها من منظ
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ابعاىلي"، عرؼ الإخراج سنة واحد وعشرين وتسع مائة بعد الألف وىو ما يوضح لنا بكن البحث ابعاد من قبل ىذا ابؼفكر 
 ! ! وىل من ناقد ؟ دلوه فهل من مطلع ؟فهو بىوض في الشعر ابعاىلي بنسق متوارل يبغي الإدلاء ب

 . الرواية وموقف ألفرت فلهلم وعرض آرائه.6
من الذين تناولوا بالدراسة جانب الرواية الشفوية في الأدب ابعاىلي، ابؼستشرؽ أىلوارد فيلهلم         

W.Alward( 1828- 1909 )14  أف نشك في رحة الإشكالية التي انطلق منها آىلوارد ىي: إلى أي مدى بوق لنا
 ىي إشكالية سبق للمؤلف أف تناوبؽا قبل ىذه ابؼناسبة في الفصل الأوؿ من كتابو: 15القصائد القدبية بوجو عاـ؟

H.AhlowardBemerkmigenuber der aechcheirDer altenarabishengedichte 1872 
(neudruch)Biblio، verlage، osmabuch، 1972 pp 1-34 (3) 

 سة نفسها نيودلكو في كتابو:كما تناوؿ الدرا
Noldeke، Beitrage، zew، kenntniss der peosie der altenaraber 
 لأف الإشكالية لا ينظر إليها من مقاـ ىذا على أولويتها في الطرح كما أنو لا يتوفر جانب ابعزـ وابزال أحكاـ قاطعة بصددىا. 

وفر من تراكم معلوماتي بشأنها، وكذا على ابؼرجعية الدراساتية في السياؽ والإجابة ابؼتًتبة عنها ستحدد ملابؿها بناء على ما ت
ىذا، ضف خارية الذكائية وقدرة التحكم في مهارة التًكيب، إضافة إلى أف الدارس لا بيكنو التنصل من فرضية الشك فيما 

إليو من رأي، ومع للك بيكن الركوف إلى يتورل إليو من نتائج، وأنو وابغاؿ كذلك لا بيكنو إلزاـ الغتَ بالاقتناع بدا يذىب 
بزربهات تستند إلى درجة كبتَة من الإقناع انطلاقا، من عموـ تعليل ووقائع تنعت بابػاص بفا لو رلة بالبيانات خارة في ظل 

 انعداـ ابؼرجعية الوثائقية.
الأدبي، بكو كتاب؛ الأغاني لأبي فرج وابؼتصفح بؼصنفات "ابغماسة" لصاحبو أبي بساـ، أو ما تعلق بدبتدءات ابؼوروث       

الأرفهاني، أو "ابؼغتٍ" للسيوطي سيتورل في بصيعها،إلا أف قسطا أوفر من بؾموع ىذا الشعر القدنً، جاء يسجل اختلافا كبتَا 
في إسناد القصائد إلى أرحابها، بفا جعل عنصر الشك يتسرب بدرجة كبتَة حوؿ رحة ىذا  الشعر، وىو ما يستقي من أف 

بػطية لتقييد ىذه القصائد في الزمن ىذا كاف منعدما: وأف البعد بتُ زماف الشعراء وبتُ الزماف الذي بصعت فيو قصائدىم ا
 .16عاما أو أكثر" 150وقيدت كتابة يستغرؽ 

وأف ابؽوة الزمنية  ،17"إلا ما تذكرنا أف استعماؿ كتابو لتقييد القصائد الكبتَة في تلك الأزمنة من ابؼؤكػد أنو لم يكن موجودا"     
سحيقة في نظم القصائد وكتاباتها، حيث قدرت بدائة وبطستُ سنة أو تزيد وأف مصدرىا التداولي كاف الرواية الشفوية السماعية، 
بفا بهعلها عرضة للنحل والانتحاؿ عن قصد أو من دونو، و بوارر حيز الشك لدى راحبو، ىو أنو حتى في عهد ازدىار 

 يبسط سلطانو حوؿ جانب أوفر من الشعر القدنً.التدوين بقي الشك 
( وبؾموع أشعار العرب في ثلاثة أجزاء وليوؿ في تفستَ وفهارس الأوؿ 1895كما قاـ بنشر خلف الأبضر )جراسفيلد        

( 1902رفحة )برلتُ  89رفحات، و"ليل " في  110الأرمعيات وبعض القصائد الشفوية من بـطوط "كوبر يللي" في 
رفحة )ليبزيج  6 8رفحة وليلتُ في 100في  (والرقيات، وأبيات مفردات منسوبة إليها)ديواف الأراجيز للعجاح (، )، والثاني

 122رفحة، وليلتُ الأوؿ من  192، و)ديواف أبي ابؼرقاؿ في (( والثالث )ديواف رؤبة بن العجاج وأبيات منسوبة إليو1903
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ومن مصنفاتو شعر العرب وشاعر بينهم  1904بصتو بالأبؼانية برلتُ،( وتر 1903رفحة )برلتُ  114رفحة والآخر من 
 .18(1872( وملاحظات على رحة الشعر ابعاىلي ) جرايفسفالد 1856)جوتنجيز 

وستتضاءؿ دىشتنا من ىذه ابغقيقة، حتُ بقد أنو حتى في الزمن الذي بمت فيو الكتابة بموا كاملا وكثر النسخ، بقي        
كبتَة بالقصائد، والشك ىذا بيتد من الشعراء إلى شعرىم فحجم القصيدة قد يضيق ويتسع وما تعلق بدستهل الشك بويط بنسبة  

القصائد قد ينعدـ، كما قد تتعدد للقصيدة نفسها، والشأف لاتو ينسحب على ما شاكلو. فالقصيدة الواحدة قد تكوف بؽا خابسة  
ترتيب الأبيات معتٌ ىو الآخر بهذا التحوير، من حيث التغيتَ وعدـ كما قد لا بذد بؽا ىذه ابػابسة التي ثبتت من قبل و 

 الاتساؽ، بل حتى البيت الشعري وما يتضمنو، من؛  ردر أو عجز ىو كذلك شهد تزييفا، من حيث ما نسب شعر لآخر.
 وبدقاربة الإجابة عن السؤاؿ الآتي: على أي أساس بصعت القصائد القدبية؟ وكيف تم بصعها؟.

لنا تعليل ما تقدـ من الثابت أف الدراسات اللغوية بصيعها كاف مصدرىا القرآف الكرنً وابغديث النبوي الشريف؛ بيكن     
فالقرآف الكرنً، مثل ابعانب العقدي وابؼصدر الثاني مثل ابعانب العملي وابؼؤمن ملزـ بالأخذ بابؼصدرين، كما أنو من الراسخ أف 

اوز الدعوة بالدين ابعديد إلى الإتياف بقوالب أسلوبية جديدة؛ بدعتٌ أف ابعدة ظهرت، فيما به -رلى الله عليو وسلم-النبي بؿمدا
ل، والشواىد عليها كثتَة إلا أف العجز ابغارل في الفهم، لم يبق في ابؼساحة ىذه، بل جوىر ىو مضموف وما ىو شك

، -بعضو أو نصفو -الإشكاؿ، ىو ورود القرآف الكرنً وابغديث النبوي الشريف بلساف قريش وىو اللساف الذي استعصى فهمو
 بؼن ىم في حاجة إليو. خارج بؾاؿ قريش، والإشكاؿ في الفهم والتذىن كاف في حاجة إلى تبياف

وتطور الدراسات اللغوية، ليس ىو ابؼقصود في ىذه الدراسة بقدر الاىتماـ وتسليط الأضواء علي القواعد الأولى؛ كيفيتها،      
مناىجها، وابغاؿ أف التدليل اللغوي اعتمد أقدـ نص شعري، لا يفسر ىذا  أفوؿ بقم الشعر في القرف الإسلامي الأوؿ؛ بل ىو 

؛ لأف ابػلق الشعري ظل متوارلا بالنسج على منواؿ القصيدة القدبية فأنتجوا لآلىء شعرية تضاىي بل  النقيض من للكعلى 
 .19تفوؽ أحيانا شكلا وحجما ما حاكوه من شعر. "وأنتجوا أعمالا أكبر حجما ولات أبنية رفيعة"

ن مثل، جاء بومل ثورة لغوية سليمة من كل شائبة خالصة وإبما الأمر كلو يعزى إلى أف النص الشعري القدنً وما رافقتو م     
من كل عنصر دخيل، لم يلحق بها اختلاؿ على ابؼستويتُ؛ ابؼضاميتٍ أو الشكلي بفعل العهد ابغديث، مع أف ىذا ابغكم لم 

 في القدـ، وإف يسلم ىو الآخر من النقد، حيث واجدوف بكن ألفاظا دخيلة حتى في القصائد التي تنعت على أنها أكثر إيغالا
 ابزذت بؽا رياغة عربية، ومع للك تبقى بؿدوديتها قائمة.

 نقد ألفرت: .7
بدأ الشك بووـ عنده على اختلاؼ النقاد العرب، أمثاؿ: أبو بساـ في بضاستو، أبو الفرج الأرفهاني في مؤلفو الضخم :"       

ابها، بحكم أف الروايات  الشفوية والتي تداولت الشعر ابعاىلي، الأغاني" والسيوطي في: "الُمُغتٍ"، في إسناد القصائد إلى أرح
حوالي مائة وبطستُ سنة، كانت أحد العوامل في للك، وبكن نكوف قد كررنا أنفسنا،  إف بكن عدنا إلى ما قلنا مع ابؼستشرؽ 

ناد القصائد في البدء، الإشكالية نودلكو، فقط نضيف نقاش نقطة ىنا، ألا وىي الشك في عدـ أمانة الرواية الشفوية،  ابذاه إس
 التي تطرح نفسها: ىو، ىل أف الرواية الشفوية وحدىا كانت مصدرا نقل إلينا ابؼوروث الشعري العربي؟

ولعل بؿاولة الإجابة نراىا من استقراء الأدلة الآتية تتمثل في النفي، فهناؾ ما يشبو الإبصاع، على أف العرب في جاىليتهم         
لإسلاـ عرفوا ضروبا من الكتابة في مواطن من شبو ابعزيرة العربية، ونقصد شماؿ شرقها وشماؿ غربها اليمن إلى ابعنوب، ما قبل ا
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وكذا في ابغجاز وفي مكة وابؼدينة فيقاؿ: "إنو عند بؾيء الإسلاـ كاف في مكة تسعة عشر كتابا، وفي ابؼدينة أحد عشر، وإلا كاف 
. وبفا لىب إليو البعض، انتقاؿ الكتابة إلى بعض الأمصار 20دينتتُ كاف أكبر من للك"ابؼظنوف أف عددىم في ىاتتُ ابؼ

 .21والبوادي نقُل أف " أكثم بن ريفي وىو من علماء بسيم معرفتو للكتابة
 .الرواية عند ريجيس بلاشير وعرض آرائه:8

22ر ابعاىلي، الباحث ابؼستشرؽ بلاشتَمن الذين خاضوا بحثا في بؾاؿ الرواية الشفوية كمصدر من مصادر الشع        
. 

(1900-1973) L.R. BLACHERRE  فهو يرى أف الشعر ابعاىلي، عرؼ سبيلو إلى ابػطبة بعدما مر بفتًة
شفوية )رواية الشعر ابعاىلي( لازمتو مدة طويلة من الزمن، فهو يقوؿ في للك: "لقد اكتسب الشعر ابعاىلي ومعطيات التاريخ 

 رفة الكتابة في تنقل شفوي طويل الأمد". تراه ىنا يقف على بزوـ الشفاىية كخارية من ابػصائص التي والأخبار ابؼتصلة في
ـ، أين عرؼ الشعر للك الذيع 853ىػ / 03تطبع الشعر القدنً بطابعها، و في وقت متأخر بؽا خارية الكتابة. كاف سنة 

بغضري، إلّا أف بعض الأشعار لم يكتب بؽا ىذا الرواج كونها لم والصيت في الوسط القبلي العربي في شكل عاـ بشقيو البدوي وا
 تتعد حدود القبيلة الواحدة.

فالرواية الشفوية كوسيلة تناقل الأشعار، جاءت بزضع لعنارر بزتلف كالفجائية والصدفة وتقلبات ابؽوى يستَىا في كل       
وراء بصع الآثار الشعرية، إلّا أنو لا بيكن لنا الفصل في للك، للك، تغتَ بؾرى الأحداث القبلية. فعدـ وضوح ابؼقصد قد يكوف 

وبحثا عن ابػيوط الأولية ابؼورلة إلى التدوين، وجب تقفي آثار البدويتُ والتفتيش عن أسباب أخرى يكوف تأثتَىا أقوى حدة. 
في البحث، وبفا بكسبو جاء عرضيا  بفا فات اىتداء إلى منهجية التدوين، إف تأثتَ ىذه الأسباب، قد يكوف جانبيا عند التعمق

بناء الدولة في بؿطػػػاتو الإدارية، للاستفادة من ريع توزيع الغنائم، وما يعطي للجند وتلمس مواطن البدو في جغرافيا ابغاضرة، كاف 
يزيد عليو  للك أحد الدوافع لإيلاء الأنساب ما تستحق من إيلاء، إف ىذا الشكل من التحري لقي ردى في الأرض العربية لا

23غتَه فيو: "وقد عرؼ ىذا النوع من البحث في ابعزيرة العربية رواجا لا مزيد عليو"
. 

إفّ التصحيح ىنا يأخذ بأيدينا إلى تذىن ما للدراسات اللغوية والنحوية من دور طلائعي عند العرب، ويبقى الباعث        
ب اللّغة العربية والإبياء إلى ما تؤديو من وظيفية؛ بل يدفعها في كل الأوؿ بؽذه الدراسات، ىو ابؼيل بغرض بسط التًاكيب وأسالي

للك رغبة متأججة جابؿة قصد قراءة القرآف الكرنً على الوجو الصحيح، إضافة إلى عامل آخر للدراسات النحوية، برت طائل 
وقت لاتو ترتفع دراسة النحو برت تأثتَ :"وفي ال البحث الأدبي، على اتصػػاؿ وثيق بالشعر بحثا عن اللّغة وابعماؿ الفتٍ فيو،
24النزعة الأدبية التي لا تنفصل عن أبحاث الشعر إلى ابؼستوى اللغوي و ابعمالي"
. 

 . نقد بلاشير:9

إف ابؼذىب الذي لىب إليو بلاشتَ، من أف الشفوية كرواية لازمت الشعر ابعاىلي ردىاً من الزمن، مذىب لو جانبو          
الأطروحات التي لىبت ابؼذىب نفسو، فمن بينهم، الغذامي الذي نقل عنو: "ظلت رواية الشعر ابعاىلي  الصحي، فكثتَة ىي

. 25شفوية بالفعل والارطلاح على مدى زمن طويل مستمر حتى بعد أف تم التدوين، لأنو كاف تسجيلا خطيا للرواية الشفوية"
26ويقوؿ أيضا: "الشفاىية بظة للرواية وليست للإبداع"

. 
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ذامي يتبتٌ الطرح نفسو عند بلاشتَ، فكلا الرجلتُ، يرياف أف الرواية الشفوية، ىي السائدة، والتي إليها استند ابؼوروث فالغ
الشعري مدة من الزمن تورف بالطوؿ، حتى أنها كانت مصدرا أوليا عليو اعتمدت الرواية ابؼكتوبة عصر التدوين. وبقد كلا من، 

اف إلى الشعر كموروث شعبي بيكن إخضاعو لنتائج البحث العلمي،: "وأبنها اعتماد الشعر جيمس مونرو ومايكل رويتلر، ينظر 
. وفي ىذا يتدخل ابؼستشرقاف 27ابعاىلي على الرواية الشفوية، واستخدامو الإنشاء، والنتيجة لا نص ثابت ولا شاعر معروؼ"

ق نظرية البحث العلمي على التًاث الشعبي. فبرغم  وعي بدحاولتهما تطبيق ابؼناىج ليكوف ميدانا بؽا الشعر ابعاىلي للك بتطبي
 الدارستُ الذين بزصصوا لتطبيق ابؼناىج الشفوية فإف الشعر ابعاىلي ابؼتعدد الأغراض، إلاّ أنهم وارلوا نهجهم لتسويغات منها: 

 الأخرى. قياـ أداء الشعر ابعاىلي حتى العصر الأموي على الشفوية، على غرار الآثار الشعرية العابؼية -

 انتشار الرواية الشفوية بتُ القبيلة والقصائد شاعرىا، ومنو شاع تقليد نص القصيدة. -

 الوزف والقافية. -

 بمطية اللغة. -

 ابػلو من التضمتُ. -

 الافتقار إلى الكتابة. -

وؿ الشفوي، فكثتَ إفّ العرب لم تتوافر لديهم الشفاىية كخارية ينفردوف بها عن باقي أمم عصرىم، فلم يكونوا مبدعتُ في التدا
في  الأمم سبقتهم إليها بفارسة، فابغضػػػارة اليونانية القدبية وحتى ابغديثة والإبقليزية، والإسبانية والفرنسية قدبيا، وحضارة الأبؼاف

منها: العصور ابؼتوسطة، والأمر نفسو بالنسبة للحضارة الإفريقية وابؽندية،: "لقد طبقت النظرية الشفاىية على تقاليد كثتَة 
فلا  ،28اليونانية القدبية والإبقليزية القدبية والفرنسية القدبية، والأبؼانية الوسيطة... وتقاليد شفاىية إفريقية وىندية وأخرى وغتَىا"

ضتَ أف جزء من روايتنا، جاء بىضع لسلطاف الرواية الشفوية، بحيث أف أبفا سبقت العرب دخلت في تقاليدىا ترسيخ الشفاىية 
 وروث الثقافي.لتناقل ابؼ

ومنهم ابؼستشرقوف، والتي حاولوا فيها  تطبيق  -بعضهم  -ومنو بللص إلى أف النظرية الشفوية التي جاء بها الغربيوف     
مناىجها، بها الكثتَ من ابؽنات؛ لأنها لم تنطلق من خصورية الشعر ابعاىلي، وسبر أغوار  لغتو في نواحيها ابؼتعددة والعميقة، 

إف وبؽذا ففوف في إقحاـ نظريات علم الاجتماع في ابؼوروث الشعبي في تطبيقها كعنصر دخيل على الشعر ابعاىلي، فراحوا يعتس
نظرية الرواية الشفوية للشعر ابعاىلي خاطئة بساـ ابػطأ، لأنها لم تباؿ بالنظر في كينونة ىذا الشعر واللغة التي ريغت بها، بل 

ويبدو أف ىذه النظرية  ،والتًاث الشعبي، وأخضعت القصيدة العربية لتلك الأقواؿأخذت نظريات من ميداف علم الاجتماع 
 .ستخمد كما بطدت نظرية الانتحاؿ وسيبقى الشعر ابعاىلي بؾالا للدراسات النقدية والفنية

قدية على إثبات ىذه فلقد تناوؿ النقد العربي القدنً الظاىرة الانتحالية بؼوروث الشعر العربي القدنً، ووقف في بؿطات ن      
الظاىرة، يسوؽ فيها ابغجج التي تؤكد التزيد وإقحامو من دوف وجو حق في ىيكل القصيدة العربية ابعاىلية التي تعاؼ ىي 
بدورىا كل دخيل عن كيانها،  وفي بؿطات أخرى وبأسلوب حجاجي، اعتمد البرىنة كبينة على رحة الشاىد لإثبات شعر 

فيما لىب إليو من  -إلى فتًة ما قبل الإسلاـ، وىو ما جعل النقد العربي القدنً، يبدو موضوعيارحت نسبتو تاربىيا وفنيا 
طرح، كما تعد الظاىرة ابؼتقدمة؛ أي ظاىرة الوضع في الشعر ابعاىلي متجددة، كوف النقد ابغديث ابزذ منها مادة لدراستو، وفي 

                                                                                                                                                                                         نوافذىا الأربع: "نودلكو" و"اىلوارد" و"مرجليوث" و"بلاشتَ".                                                                    خضم ىذا النقد ابغديث، موجة الاستشراؽ التي أطللنا من 
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، فهو من أوائل ابؼستشرقتُ الذين تناولوا بالدراسة ظاىرة الانتحاؿ في الشعر ابعاىلي، -بعضو -فوجدنا الأوؿ، متزنا الاتزاف 
وجهة موضوعية يسجلها لو، أف  مرجعيتو في للك ما آؿ إليو النقد العربي من إفرازات، فابزذ منها منطلقات  لو، فهو يرى من

! ، وفي مناسبات  ما طاؿ النص الشعري ابعاىلي من تغيتَ، إبما  حصل من قبيل التقدنً أو التأختَ في ىيكل القصيدة ليس إلا
أخرى قد بيس المحور التبديلي للمفردات أو العبارات، وما حصل يبدو في إطاره الطبيعي، شأنو شأف الأمم الأخرى التي سجل 

قد أغفل  -ومن وجهة نظرنا-ا التاريخ ثروة أدبية، كانت قناتها الرواية الشفوية على مر حقب زمانية قد تطوؿ، إلا أف نودلكو بؽ
الرواية ابؼكتوبة التي، وإف لم برتل ابؼكانة نفسها  للشفهية، لا بيكن القفز عليها كحقيقة علمية وعملية وتاربىية في الوقت لاتو، 

 أو بآخر في تداوؿ ابؼوروث الشعري ابعاىلي. فهي قد أسهمت بقسط

أما الثاني، اىلوارد، فهو إلى جانب نولدلكو، قد أوجد لنفسو موطئ قدـ في عالم ثقافة الشعر العربي، ويكوف ىو الآخر، قد  
ي في القضية أفصح عن بعض آرائو أو  كلها حوؿ رحة الشعر ابعاىلي مستفيدا الاستفادة ابغارلة لو بفا طرحو، نودلكو من رأ

نفسها، فيعتًؼ ىو لاتو، أف ابغسم في مثل ىذه الظاىرة ليس من السهولة بدكاف وللك لتباين الرؤى برت إملاء أىواء 
 أرحاب ىذه الدراسات.           

، تعود فيها المحطة الأولى إلى برقيق كتاب "إرشاد  -تبدو طويلة-أما مرجليوث، فرحلتو مع الشكّ في الشعر ابعاىلي
، وقف فيو 1926إلى سنة:  1907 لأريب" ابؼتداوؿ، برت عنواف: "معجم الأدباء لياقوت ابغموي"، كاف للك من سنة:ا

على ما حاـ من شك في مرويات الشعر ابعاىلي كػ :"بضاّد" الراوية و"خلف الأبضر" وغتَبنا، إلى جانب وباىتماـ أقل الرواية 
رؼ روب سلبية الرواية دوبما مراعاة جانبها الإبهابي، والأمر ىذا سينجلي أكثر في  التي حازت ثقة العلماء، إلا أنو إبقاز متط

كتاباتو ابؼستقبلية، حوؿ موضوع الانتحاؿ في الشعر ابعاىلي، وىو ما يفسر إقحامو تعسفا في كتاباتو التي لا رلة بؽا مطلقا 
 "بؿمد". بالشعر ابعاىلي، وكمثاؿ على للك، ما كتبو في مقالتو ابؼعنونة بػ : 

والشيء نفسو تنسحب عليو ابؼلاحظة لاتها، وىو ما لو علاقة بدؤلفو برت عنواف :  "بؿمد وظهور الإسلاـ"، 
Mohamad  and   the  rise  of  islamتناوؿ فيو لغة القراف بالبحث، ومن 1905"، كاف للك في تاريخ ،
حد ابؼطابقة لغة الشعر ابعاىلي الذي من وجهة نظره لا بووز الثقة  نتائج ما تورل إليو في ىذا الكتاب، أف لغة القرآف تشبو إلى 

كصنيع أدبي وثقافي تاربىي، وابؼظنوف لدى مرجليوث، أف لغة القرآف جديدة لا رلة بؽا بلغة الشعر ابعاىلي، وىنا نرى أف 
لاعتباطي، كظاىرة اجتماعية تولد من مرجليوث  يلقي بنفسو في شراؾ التناقض، وإلا كيف ننظر إلى اللغة في جانبيها التواطئي وا

رحم المجتمع عبر بـاض طويل وعستَ، فهل يعقل أف لغة القراف خلقت بدعزؿ عن بيئتها الأـ وبدا تنطلي عليو ىذه البيئة من كل 
 موضوعيا وشائج العلائقية التي تقوي بغمتها وتغذي روافدىا أعراؼ وتقاليد المجتمع العربي ابعاىلي؟، وىو شأف نراه بكن عاملا

ملزما في علاقػػة المجتمع باللغة في حركية تفاعلية تفضي فيها الواحدة إلى الأخػػرى، دوبما توافر أسباب الانفصاـ بأي وجو من 
 الأوجو.

ألفينا "مرجليوث" في حديثو عن كتاب ابػصائص لػ: "ابن جتٍ"، يقف فيو على مقطع من ابؼقاطع، يتحدث فيو عن 
كاف موضوعها؛ مدح  "النعماف"، وىي قصة دفن ىذه "الطنوج" في القصػر متحدثا عن كتاب   شعر كتب في "الطنوج"،
 "ابػصائص" لػ "ابن جتٍ. 
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فكاف من التخربهات التي تورل إليها "مرجليوث"، إف "بضادا"، ىو من أخرج ىذه القصة وكونو مشكوكا في ما لىب 
ىذه الرواية، ليعزز ىذا التطرؼ باسم آخر، وىو "ابن إسحاؽ"،  إليو من رواية، يبقى من برصيل حارل عدـ الاطمئناف إلى

فيما اعتمد عليو من قصائد في الستَة النبوية الشريفة، جاءت كلها موضوعة لا بست برابط إلى الشعر ابعاىلي، ويصل بو تطرفو 
 بضر" ابؼتهم بالوضع. ىذا إلى أف باقي الشعر ابعاىلي كلو الذي خضع لإخراج الكوفيتُ رواية منسوب إلى "خلف الأ

نفضي بعد للك كلو، إلى أف ابؼستشرقتُ في تناوبؽم  الشفوية في الشعر ابعاىلي، بدت فيها مستويات خطابتهم النقدية 
تتعدد وتتباين في الوقت نفسو، من معتدؿ إلى متعسف، فابعزء الأوؿ مثلّو الاستشراؽ الأبؼاني، عند "نودلكو" و"اىلوارد"، أما 

لإبقليزي فجاء يتشطط الرأي، يسوقو لإثبات حجج واىية، لا تقوي أف تقارع حجة العقل، فشكو جاء لأجل "مرجليوث" ا
الشك ليس إلا، وىو ىنا بيثل جانب، ابؼغالاة في الرأي، أما "بلاشتَ"الفرنسي، فوردت آراؤه سردا بؼا طرحو غتَه من ابؼستشرقتُ 

 من تصورات .
ولاء بعهود بعض ابؼستشرقتُ الذين  أطرّوا تراثنا ومنهجوه، فمن أرقاعهم ابؼختلفة ومن كل ما سبق، نبقى ندين بكثتَ ال

انطلقت ىذه ابغركية وبدأ التًاث العربي حداثيا في طبعتو الاستشراقية التي أثرت بشكل أو بآخر في تفكتَ ابعيل العربي الذي 
، فهي -وإف تأخرت-ل الاستشراؽ، وىو ما ظهر في الردود أخذ بأسباب البحث في ابؼوروث العربي. ثم أف ىناؾ أثرا إبهابيا لفع

أثرت في الساحة النقدية العربية ردا على استفزازات ابػطاب الاستشراقي، فهي في المحصلة دفع وليست تأخرا في حراؾ التفاعل 
 الثقافي الإنساني في مفهومو الشمولي  ا!

 . الخاتمة:10
أستَ النظرة أحادية الطرح، لابد لي أف أقر، أف حركة الاستشراؽ لا تنسحب إنتٍ ومن وجهة موضػػػوعية وحتى لا أكوف 

عليها كلها ىذه الأحكاـ فليست بصيعها معوؿ ىدـ في ررح ابغضارة العربية الإسلامية، فكثتَ من الأطروحات وابػطابات 
يصاؿ حلقات التوارل ابغضارية الاستشراقية نادت بفضل حضارتنا عليهم وبدا أسدتو من خدمػػات عظيمة الشأف في ربط وإ

الإنسانية، وكبينة على للك بيكنتٍ أف أقف على بؾهودات ابؼستشرقتُ في برقيق وبعث التًاث العربي وإثراء ابؼكتبة العربية 
 بالإضافات ىذه على اختلاؼ مشاربها وتعدد ابذاىاتها خارة من حيث تطبيق ابؼناىج الغربية ابغداثية والأكادبيية البحثية في

 تناوؿ التًاث إلخ ...
وكمحصلة بؼا تقدـ نفضي إلى نتيجة مؤداىا، أف الفكر الاستشراقي، لم يكن كلو متحاملا على موروثنا ابغضاري بعامة 

، تنشئ الاستثناء، التي ولت وجهها شطر ابؼوضوعية، فيما لىبت إليو -، وإف قلت-والأدبي بخارة،لأف ىناؾ من الدراسات 
رسختو من مناقشة ابؼفهومات، كما أنو في الوقت لاتو لابد للغتَ، من أف يتذىن أف حضارتنا ليست  من طرح في الفكر وما

مستنسخة بغػضارتهم لاغية، لنفسها، وابغارل أف التثاقف والتفاعل ابغضاري الإنساني، تلك طبيعة متأرلة في التلاقح 
وز حدود ابعغرافيا والتاريخ،كما يتجاوز في الوقت لاتو ابغضاري في خضم الاحتكاؾ ابغضاري في جانبو الإنساني الذي يتجا

 منطق العرؽ واللوف والتعصب ابؼقيت.
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