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اسات الدر ب الدتعلقةألّف العديد من الكتب النقدية،  حيث، الكبار في النقد الغربي الدعاصر رولان بارت من النقاديعد الدلخص: 
 وبرليل الخطاب.، والقراءة ،بوتاريخ الأد، السردية والشعر

لػاول ىذا الدقال إلقاء الضوء على استًاتيجية القراءة في الدشروع النقدي لرولان بارت، وىذا من خلال الوقوف على الدرجعيات 
 . أى  الدفاىي  النقدية الواردة في تتبو النقدية الدممة، تمفموم النص والخطاب والقراءةالفلسفية والدعرفية لذذا الدشروع، ثم
 النص.-الخطاب-الشعرية-رولان بارت-الكلمات الدفتاحية: القراءة

 
 

Abstract: 

Roland Barthes one of  the great critics of contemporary western criticism, he 

has  authored many critical books ,relating to narrative studies ,poetry,Literary history 

,Reading and discours analysis. 

 This Article attempts to shed light on the Reading  strategy of Roland Barthes critical 

Project , by standing on the  philosophical  ,and cognitive references for this project ,then 

the most important Critical Conscepts  Contained in His important Critical Books Such as 

the Concept of Texe ,Discours and Reading .  

Key words Reading- Roland Barthes- Poetic - Discours –Text. 

 : عدلان رويديالدؤلف الدرسل*

 
 قدمة: م

من القامات النقدية العالية، والبارزة ضمن الدشمد النقدي الفرنسي  Roland Barthes (رولان بارت)يعتبر 
الدفكرين تأثتَا بعد في فرنسا وأوروبا قاطبة في القرن العشرين، حيث اعتبر أتثر  الدعاصر، وأحد تبار الدنظرين والنقاد

الرجل » سارتر، وتربصت تتبو وقرأت  على نطاق واسع ، فقد وصفو أحد خصومو من النقاد وىو وأين بوث بأنوّ
، فمو (11، ص2013)تلر،«الذي لؽكن  أن يكون صاحب  أقوى  تأثتَ  على النقد الأمريكي في الوقت الراىن
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النقد البنيوي، والسيميائي والقرائي، نظرا لدا قدّمو من تتب لؽثل لحظة إبداعية ونقدية قصوى، ضمن منظومة 
ومدونات، للجامعة الفرنسية ومكتبتما، وللنقد الغربي عامة من أفكار وطروحات نقدية، وتصورات، وقراءات بزص 
  لستلف النصوص، والخطابات الإنسانية، لذلك أسال حبر العديد من النقاد والباحثتُ على اختلاف إيديولوجياته

ومشاربه  الفكرية والفلسفية، بحك  معرفتو الدوسوعية وآرائو الجريئة، التي بزص لستلف القضايا الدتعلقة باللغة والدلالة 
والأساطتَ والرموز والإيديولوجيات، فل  يتًك لا الخطابات اللغوية، ولا النصوص الأدبية، من شعر، ورواية، وقصة 

النقدي، ليشمل خطابات أخرى غتَ لغوية، تلغة الإشارات، والخطابات ومسرح وتاريخ الأدب، بل امتد معولو 
الإشمارية، ونظام اللباس والدوضة، ولستلف الأنظمة السيميائية، وتل ما برملو من رموز، وإشارات، وشفرات قابلة 

 . والدتلقي للتأويل والقراءة، ويتحقق معما عنصر اللذة بالنسبة للقارئ
العديد من التساؤلات الدتعلقة بهذا الدعمار النقدي، والدتمثلة فيما يلي: ماىي أى   وفي ىذا السياق لؽكن طرح

الدرجعيات التي شكّلت ىذا العقل النقدي والفكري؟، وما ىو مفموم النص عنده؟ وما تصّوره لفعل الكتابة؟ وماىي 
 استًاتيجيتو في قراءة النصوص والخطابات الانسانية؟

 .الإجابة عنما ا الدقال إلىتل ىذه التساؤلات يمدف ىذ
البحث في إلقاء الضوء على استًاتيجية القراءة ونشاطما عند قامة نقدية بسطت ىيمنتما على ىذا وتكمن ألعية  

 .(رولان بارت)الدعاصرة، وىي شخصية  مستوى الساحة النقدية الغربية
 رولان بارت العقل الناقد:-2

يكتشف حقيقة، قدرة ىذا الناقد ونفاذ بصتَتو في  Roland Barthes (رولان بارت)الدتمعن جيدا في تتابات 
فم  الخطابات الأدبية والفنية والإنسانية الدختلفة، وتيفية برليلما وتفكيكما والتوغل داخل عوالدما الخفية، وصولا إلى 

ث والدفكر، الذي يتطلب معانيما الدضمرة، لكن من الصعب غربلة تل ىذا الكّ  الدعرفي والأدبي والنقدي لذذا الباح
مسحا تفصيليا شاملا ودقيقا لكل إنتاجو اللغوي والسيميائي والنقدي والفكري، الدتميز بعدم الثبات والاستقرار 
لكن ذلك لا لؽنعنا من التوقف عند أى  المحطات، الدتعلقة بفكر ىذا الرجل، وىو الذي ساير لستلف تطورات 

الذي »الدناىج السياقية، تما بذلى ذلك في تتاب: الدرجة صفر في الكتابة"،  النظرية النقدية الدعاصرة، بداية مع
، ثم مرورا بالدناىج النسقية، التي سوف (36ص، 2013)تلر،«أسس حكيا تارلؼيا  عاما ييسّر التفكتَ في الأدب

تي)نسبة لرولان بارت( نتوقف عندىا، وصولا إلى الدناىج القرائية، التي تعدّ قمة وعصارة، ما وصل إليو العقل البار 
من تطور، فيما يتعلق بدسألة اللغة، والأدب، والقراءة على وجو الخصوص، وىذا جاء في فتًة متأخرة، بعد أفول 
 الفكر البنيوي في نهاية الستينيات في فرنسا، وظمور الدناىج القرائية، الذي يعدّ ىو أحد لشثليما الرئيسيتُ في فرنسا. 

في القراءة، لؽكن برديده من خلال Roland Barthes (رولان بارت)ىو أن مشروع  وما لؽكن الإشارة إليو
لرموعة من الكتب والددونات النقدية، التي حدّدت بدقة ىذا الدفموم وخطواتو، خصوصا في الدرحلة الأختَة، التي 

بتُ Roland Barthes ت(رولان بار )بسثل لحظة انتقال من الدناىج النسقية إلى القرائية، حيث ميّز فيما 
 Le Plaisirمفاىي  عديدة لستلفة، لتحقيق ما يسميو ىو بلذة النص، ومن ضمن ىذه الكتب لصد "لذة النص"
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du Texte ونقد وحقيقة ،Critique et  Verite"َو"أساطت ،Mythologies  و"شذرات من خطاب
خطاب العشق  ، التي تصور أسطورة العشق ،Fragments d’ un Discours amoureuxعاشق"

 Eléments de، وعناصر السيميولوجيا، (48ص ،2013)تلر، بوصفو ذختَة للمقولبات الثقافية
Sémiologie التمييز بتُ –، وىو الكتاب الذي يوضح الدفاىي  الأساسية لاختصاص وليد

والعلاقات التًتيبية  signifiedوالددلول signifierوالدال paroleوالكلام languageاللسان
syntegmatic relations والعلاقات الاستبداليةparadigmatic relations  وتأمل تيفية استعمالذا ،

،لكن قبل أن نعرجّ إلى ىذه الدرحلة ينبغي التوقف عند الدرجعيات (85، ص2013)تلر، في ظواىر غتَ لسانية
ولى من لزطاتو النقدية، لنحدّد اللغوية والفلسفية التي شيّدت ىذا الدعمار النقدي، ثم التوقف عند المحطة الأ

 مفمومتُ مرتزيتُ ضمن مشروعو النقدي ولعا النص والكتابة.
 الخلفيات المعرفية والفلسفية لرولان بارت:-3

لا لؽكن لأي مشروع نقدي ممما تانت أن يولد من فراغ، ولكن أسم  في تشكّلو لرموعة من التًسبات 
، الذي أرسى قراءة جديدة في النقد (رولان بارت)والتًاتمات الدعرفية والفلسفية، وىذا ما ينطبق على مشروع 

الدصادر والدرجعيات شكل مناعة قوية لذذا الأدبي، وشكّل توجّما منمجيا في فم  النصوص وقرائتما، وىذا التنوع في 
لأي فلسفة أو ابذاه  (رولان بارت)الناقد، الذي فرض وجوده ضمن الساحة النقدية، لكن من الصعب إخضاع 

معرفي أو فكري، ففكره حلّق في شتى التيارات والنظريات الفلسفية والأدبية، فمو رحالة متنقل عبر لستلف العلوم، 
قصاء لرمل الخلفيات الدعرفية والدرجعيات الفلسفية، التي شيّدت ىذا الدعمار النقدي، فمو ومن الصعب بصع واست

باحث وناقد ومفكر متعدد الدواىب والتخصصات ومتنوعة الاىتمامات، وفكره ضارب بجذوره في شتّى حقول 
 الفلسفة والدعرفة الانسانية، ومع ذلك لؽكن تلخيص اى  تلك الدرجعيات فيما يلي:

 : De Saussureسانيات دي سوسيرل-3-1
 De (دي سوستَ)عرف الدرس اللساني الحديث تطورات عديدة في لرال البحث اللغوي، وذلك بعد رواج أفكار 

Saussur  وثنائياتو الشمتَة، حيث احتلت لرال البحث اللغوي، من خلال الانتقال من حقل اللسانيات التارلؼية
دقة وعلمية، وقد بسكنت اللسانيات الحديثة من الارتقاء بدستوى الدراسة إلى حقل اللسانيات الوصفية الأتثر 

اللغوية خصوصا في الربع الأختَ من القرن العشرين، الذي شمد تطورات تبتَة في لرال ىذا الحقل العلمي، وقد 
نمج وفاعليتو تطوّرت معو الدنمج البنيوي، حيث صار من أتثر الدناىج اللغوية تداولا، وىذا بفعل لصاعة ىذا الد

الإجرائية في مقاربة الظواىر اللغوية والنصوص الأدبية، لذلك ليس بالأمر الغريب أن يتلقفو النقاد والدراسون 
ويعتمدونو تاستًاتيجية فعّالة في برليل النصوص، سواء الشعرية منما أو النثرية، خصوصا فن الخطابة والدقال والرواية 

علة في برليل لستلف الخطابات الإنسانية، على اختلاف مستويات منتجيما والشعر، فمو من الدقاربات الفا
مصدرا رئيسيا ممما  لذذا الناقد خصوصا في مرحلتو  De Saussur (دي سوستَ)ومتلقيما، وبسثل لسانيات 
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س البنيوية إلى جانب أفكار الشكلانيتُ الروس، وبالعودة إلى تتبو الدممة في تلك الدرحلة نستشف حضور الدر 
 اللساني السوستَي، إلى جانب بحوثو في حقل السيمياء.

 
 Les Formalistes Des Russesالشكلانية الروسية: -3-2

 Roland Barthes (رولان بارت)شكّلت بحوث الددرسة الشكلانية الروسية أحد الدنابع الأساسية لذا 
خصوصا ما تعلق بطريقة مقاربة الظاىرة الأدبية، وتشكيل نظرية في الأدب تراعي أدبية الأدب، وتكشف عن 

إلظا في معمارية »مواطن الجمال فيو، تما فصّلت ىذه الددرسة في الوظيفة الجمالية للشكل، فمي لا تكمن في البناء 
، 2006، )قطوس«تُ مادة البناء والشكل والدضمونالدؤلفات أو بنيتما التي بذدد فممما تموضع لقاء وتفاعل ب

وىذا التفاعل يصنع بصالية  النص، تما ابتكر الشكلانيون الروس العديد من الدفاىي  النقدية، التي تانت (، 81ص
، تالعنصر الدميمن والتحفيز والوظيفة، خصوصا في تتابو "التحليل البنيوي (رولان بارت)مرجعية مممة لدى 

صا عنصر التغريب أو الانزياح بالدفموم الأسلوبي، الذي يسقط الألفة عن الأشياء ويصنع بصالية للحكاية، خصو 
 اللغة، ولكن من خلال إشراك القارئ في العملية النقدية، وبذاوز النص لفم  القراء والدتلقتُ، فتصيبم  الخيبة. 

وصا في نقاشاته  الدتعلقة بإعادة تتابة تثتَا لأفكار الشكلانيتُ الروس، خص  (رولان بارت)وقد استندت أفكار 
تاريخ الأدب، وفق رؤية جديدة، وما لػتاجو ذلك الدشروع من بزطيط وأفكار وتصوّرات، من أجل معرفة العلاقة 

الدعيار ىنا ىو العمل بوصفو »بتُ تاريخ الأدب، والتصنيفات الجمالية السائدة، التي تستند إلى معايتَ معينة، و
منظومة الأعمال الأدبية، وليس التوالد الذاتي للأشكال البالية، والأدوات الفنية، والأجناس شكلا جديدا، في 

الأدبية، التي تتوارى في الخلفية، إلى أن تأتي لحظة جديدة، في سياق التطور، تصبح فيما قابلة للإدراك مرة 
ولؽثلّ "تتاب تاريخ أم أدب ، وىنا يندمج الدغزى الفتٍ، بالدغزى التارلؼي، (111، ص2000)ىولب، «أخرى

حول راستُ" أحد الكتب الدممة التي استفادت من ىذا الطرح الشكلاني والتحليل النفسي، منتقدا الدناىج السياقية 
وفي مقدمتما الدنمج التارلؼي في صياغة تاريخ الأدب عامة وتاريخ الأدب الغربي بصفة خاصة،  وىذا يندرج ضمن 

 بتُ تاريخ الفن وتاريخ الأدب، وما بينمما من تقاطعات.بحثو الطويل، حول العلاقة 
  المنجز السيميائي الغربي:-3-3

من منجزات الدرس السيميائي الحديث في أوروبا وأمريكا، حتى وإن  (رولان بارت) Roland Barthesنهل 
سيمياء  De Sesser (دي سوستَ)شيّد معماره السيميائي الخاص بو وىو سيمياء الدلالة، فقد أخذ عن 

السيميائية بفلسفتما الدنطقية والرياضية  Peirce س(بتَ )التواصل وقلب معادلتما العلمية، مثلما اطلع على أعمال 
في أمريكا، التي أسست للمنمج البرابصاتي أو التداولي، أو الفلسفة البراغماتية في أمريكا ثم أوروبا، وبرواج ىذه 

راسات اللغوية، تما شاع استعمالو في لرال الدراسات الدلالية والسيميائية الفلسفة انتشر ىذا الدفموم في حقل الد
واسع الأثر على الدرس السيميائي البارتي، الذي  Peirce (بتَس)والشعرية وبرليل الخطاب، وقد تان لطروحات 

 شمد تطورا تبتَا ودقة في الطرح، وذلك من خلال الاشتغال على الدلالة.
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 :Freudعند فرويدPsychanalyseفسي مدرسة التحليل الن-3-4
نظرية التحليل النفسي من النظريات التي لقيت رواجا تبتَا في أوروبا عموما وفرنسا بوجو خاص، حيث اشتغلت 

 لددة طويلة من الزمن وبقيت حية في أعتُ الباحثتُ حتى مع دخول مرحلة الحداثة وما بعد الحداثة.
في مرحلتو البنيوية حيث أخذ عن فرويد والدفكر  (رولان بارت)ن ومن بينم  وقد استفاد منما بعض النقاد البنيويو 

 freud د(سيغموند فروي)، الذي استثمر مقولات Jacques Lacanن والمحلل النفساني جاك لاتا
Sugmund  حول اللاشعور والليبيدو والأحلام والنفس الإنسانية بصفة عامة، وأعاد قراءتها وفق نظرة لغوية

الشمتَة تثناية اللغة والكلام والتزامن والتعاقب والدال  De Sesser (دي سوستَ)وذلك بالاستناد إلى ثنائيات 
شكّل في الأختَ قراءة نفسية  Sesser De (دي سوستَ)و freud د(فروي)والددلول، وىذا الدزج بتُ معطيات 

خاصة، بذعل من اللاشعور نفسو في شتى ألظاطو وبسظمراتو عبارة عن لغة، تستدعي من الباحث البحث في ىذه 
البنية الدالة، وىذا الفضاء الرمزي الذي لؼفي الكثتَ من الألغاز والعلامات التي برمل العديد من الددلولات، لذلك 

ىو عبارة عن لغة، وىذه اللغة بزتلف مع علامات اللغة الكتابية في فم  الأشياء  Lacan)ن( لاتا)فاللاوعي عند 
وقد فتح ىذا الطرح إمكانية جديدة لقراءة الأحلام وتفستَىا وإدراتما على أنها لرموعة »في حالة الوعي بشيء ما، 

كما من أجل الوصول إلى ، يتّ  تفكي(131، ص2013)سعد الله، «لغوية تتشكل من علامات وبذريدات واسعة
فمو يشكل عالم »الدوافع اللاشعورية التي توجّو السلوك الإنساني على اعتبار أنّ لرال اللاوعي لرال واسع ورحب، 

تكوين الفرد ففيو تتحقق رغباتو ودوافعو التي لا يستطيع برقيقما في الوعي، بل إنّ مساحة اللاوعي تتس  بدطلقية 
)الأنا( متسعا تافيا لتحقيق الغلبة على )الأنا العليا(، لأنّ ىذه الأختَة تتلاشى سلطتما  الزمان والدكان، لذلك بذد

 . (132، ص2013)سعد الله، «في ميدان اللاوعي
إنشاء نظرية جديدة للاوعي »تفستَ الذات الإنسانية بشكل جديد، لزاولا  Lacan ن(لاتا)وىكذا يعيد  

-، وفي الواقع ىو يبحث عن منطق لللاوعيIntersubjectifeذاتيةوللقوانتُ الناظمة للعلاقات الدا بتُ 
، حيث لغعل من الذات لرموعة من (66، ص1997)مؤلفتُ، «للعلاقات الدا بتُ ذاتية وللعلاقات مع الحقيقة

البنيات التي يتفاعل داخلما، ما ىو رمزي، بدا ىو خيالي وواقعي، حيث بزتفي تل ىذه العناصر ضمن فضاء 
 الذي يلّ  تل ىذا الشتات في نسق واحد.اللاوعي 

، في إعادة تشكيل قراءة نفسية جديدة تقوم على Lacan ن(لاتا)وقد أسم  ىذا الطرح الجديد الذي جاء بو 
الدزج بتُ مقولات البنيوية ومعطيات عل  النفس، وقد أخذ رولان بارت ىذه الأفكار ليعيد استثمارىا في برليل 

 في تتاب لذة النص. نصوص اللذة والدتعة، تما
، لصد ناقدا آخر، ترك بصماتو في التحليل النفسي للأدب وفكر رولان بارت Lacan ن(لاتا)وإلى جانب 

، الذي وضع أداة التحليل النفسي في خدمة النقد الأدبي، من Ch.Mauren ن(شارل مورو )خصوصا، وىو 
، حيث قام بفكّ رموزىا (رولان بارت)لذي تأثر بو الشاعر ا (مالارميو)خلال برليلو لبعض قصائد الشاعر الفرنسي 

وشفراتها، التي تتموقع ضمن اللغة في شكل استعارات، وتذلك الوقوف على برليل عنصر الأسطورة داخل 
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تان يرى أنّ الدبادئ الفرويدية في تأويل الأحلام، ىي »، حيث freud د(فروي)النصوص الأدبية، مستفيدا من 
، ومن خلالذا (80، ص1997)مؤلفتُ،«الدضي قدما في فم  العمل الأدبي ورىاناتو الحيويةوحدىا التي تسمح لو، ب

استطاع أن يأسس لدنمجو الخاصة في مقاربة الظاىرة الأدبية، وابتكار مصطلح النقد النفسي، بالاستناد إلى العمل 
التأويلي، ومنمجو النفسي، ىذا يتدخل فيو ما ىو سياقي تارلؼي بدا ىو بنيوي لزايث، وقد حاول من خلالو، 

يعيشو الشاعر من الداخل، وبهذه الدغامرة البحثية الجديدة، شكّل الكشف عن البناء الرمزي للصراع النفسي الذي 
  Ch.Mauren (شارل مورون)طبعا، ولدسة  Lacan (نلاتا)نقلة نوعية في نظرية التحليل النفسي إلى جانب 

 تانت بدورىا بارزة في أعمال بارت.
  الفلسفات النتشوية والوجودية والماركسية:-3-5

مراحل عديدة من مراحل الدناىج النقدية الدعاصرة، من السياقية إلى  Roland Barthes (رولان بارت)عايش 
النسقية وصولا إلى القرائية، تما ساير مرحلة ما بعد الحداثة، التي بسثل إفرازا فكريا وتارلؼيا لمجموعة من الأفكار 

من ىذه  Roland Barthes (رولان بارت)والتصورات الفلسفية، وفي مقدمتما الفلسفة النتشوية، فقد نهل 
 Friedrich (نيتشو فريديرك) الفلسفة ومقولاتها الدرتزية في قراءة الوجود، حيث اطلع على أى  تتب

Nietzsche وأعاد صياغة أفكار ىذا الفيلسوف بحلّة جديدة مع لرموعة من التوابل النقدية، وبذسد ىذا ،
خاصة مع مقولة موت الدؤلف الدشتقة من مقولة موت الإلو النتشوية، تما برمس تثتَا للتيار الوجودي، خصوصا 

عن  Barthesا أخذ بارت ، تمJean Paul Sartre ر(جون بول سارت)مع تنامي ىذا التيار في فرنسا بقيادة 
 لكنو لم يبق وفيا لذذا النقد وفلسفتو، فلا لؽثل إلاّ مرحلة قصتَة من مراحلو النقدية. ،الفلسفة الدارتسية

وعلى غرار ىذه الفلسفات تطفو لرموعة من الفلسفات الأخرى على سطح الخطاب البارتي، ومنما تأثره بالفلسفة 
رسطية، خصوصا في نظرتهما إلى الأدب والتنظتَ لو، تما استفاد من فلسفة اليونانية، سواء  الأفلاطونية أو الأ

، والفكر والتصوف اليمودي في مشروعو حول مفمومي اللذة والدتعة، بدون إغفال الفلسفة  spinoza سبينوزا
بالتلقي  الكانطية ونظريتما حول الجمال، وبالأخص بصاليات النصوص الأدبية وبعض الدفاىي  الأخرى التي تتعلق

فات ترتت بصماتها واضحة وجلية في مشروع بارت النقدي، وتل ىذه الأفكار سلوطرائق الفم ، تل ىذه الف
 والدرجعيات الفلسفية قامت بتغذيتما ظروف عديدة صنعت في الأختَ ىذا الدعمار النقدي.

 :دراسات كلود ليفي شتروس الأنتروبولوجية-3-6
 Claude Lévi Strauss س(تلود ليفي شتًو )تعدّ الدراسات الانثروبولوجية والاجتماعية التي قدّمما 

رولان )، مرجعا ممما بالنسبة لAnthropologie Stucturalخصوصا في تتابو "الأنتًوبولوجيا البنيوية: 
الدنمج العلمي، وىذا ، لأنها بسثل النموذج العلمي الأسمى الذي لػمل خصائص  Roland Barthes (بارت

، 1983تًاوس، ش)«دراسة البتٌ الأسطورية والديتافيزيقية للشعوب في إطار عل  دراسة الإنسان»من خلال 
، ودور تلك البتٌ في تشكيل وعي الشعوب، ودراسة صلات القرابة بينما، وىذا الدشروع العلمي الجديد (15ص

سة الأساطتَ والخرافات، والثقافات الانسانية التي بزصّ الشعوب يعتبر  من الدشاريع العلمية الرائدة في لرال درا
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قد أسم  لظوذج شتًاوس في تعميق »البدائية، التي تفتقد لدقوّمات الحضارة والتمدّن وعناصر العمران البشري، و
رتة ( التي دعت إليما الدارتسية في سياق تقسيمما الجدلي لحSuperstructureنظرية الوعي بالبنية الفوقية)

المجتمعات والتاريخ على بنية فوقية تشمل: الدولة ومؤسساتها ومتعلقاتها، وبنية برتية تشمل الاقتصاد والاجتماع 
، واستلمام مقولات الدارتسية ساعده على فم  (53/54، ص2013)سعد الله، «ومؤسساتهما وما يتعلق بهما

ضمن المحيط الاجتماعي الذي يعيش فيو، وقد توصّل إلى  السلوك الإنساني، والدنتوج الثقافي الذي يفرزه ىذا الكائن
أنّ  ىذا الدنتوج الثقافي يشكل منظومة من الرموز والشيفرات، التي تستدعي التفكيك والقراءة، فمو يندرج ضمن 

 نظام خاص يتعلق بالدلالة.
الم ويتّس  بالانسجام، وىو يذىب شتًاوس إلى القول أنّ التناغ  السري الذي يربط الإنسان بالع»إضافة إلى ىذا، 

أساس طبيعي للإبستمولوجيا البنيوية، التي براول وصف ووضع الوعي في مواجمة الظواىر البشرية، ويؤتّد أنّ الأوجو 
الدتعددة للفاعلية البشرية تتصف بكونها أنظمة للعلامات، وىي تثتَة ومتنوعة، تتشكل من أنظمة رمزية 

صوصا لداّ يتعلق الأمر بالأساطتَ والعلاقات التي تربط بتُ القبائل والعشائر ، خ(54، ص2013)سعد الله، ««دالة
لا لؽكن تفستَ الظواىر وأنساق القرابة من خلال الدلاحظة التجريبية الدباشرة وحدىا، بل لغب دراستما »لذلك، 

ليفي  ، وعلى ىذا الأساس بحث تلود(40، ص1993)تريزويل، «بوصفما لرموعة بدن العلاقات الرمزية
في مضمون الأساطتَ، والصراع الحاصل ضمن بنيتما الداخلية، وقاده ىذا  Claude Lévi Straussشتًاوس

التحليل إلى الكشف عن الأبنية العقلية الكلية العميقة، تما بذلّى في أنظمة القرابة، والدعتقدات الخرافية، والدينية 
نية الوعي، ودوره في تشكّل الأساطتَ، فمو لػفظ سجلات والأبنية الجماعية للقبيلة، تما اشتغل على دراسة ب

 الإنسان، عبر التاريخ البعيد.
 Claude Lévi س(كلود ليفي ستًو ب) Roland Barthes (رولان بارت)ومن ىذا الدنظور تأثر 

Strauss ، ودراسة ، خصوصا في مرحلتو البنيوية، التي شمدت أى  دراساتو الدتعلقة بالنصوص السردية والحكائية
أبنيتما ووظائف الحكي فيما، ودراسة أنظمة العلامات ونشاطما وعلاقاتها بالثقافات الانسانية، حيث وجد في ىذا 

 الحقل البحثي ما يغتٍ ىذا النوع من الدراسة.
 .Roland Barthes (رولان بارت)فكل ىذه الدرجعيات الدعرفية تانت منبعا أساسيا نهل منو فكر 

 :Roland Barthesعند رولان بارت Le texteمفهوم النص -4
بصلة من التحولات والتغتَات والتعديلات، بحك   Barthes (بارت)عند  Le texteشمد مفموم النص

الدسارات العديدة التي مرّ بها فكره خلال الدراحل النقدية الدختلفة التي مرّ بها، بداية من فتًة الدناىج السياقية إلى 
قمة النضج والعمق في الطرح، وتبقى نقطة بروّل ىذا  (بارت)التي شمد فيما مفموم النص عند النسقية ثم القرائية، 

الدفموم وتطوّر مستوى فممو، ضمن الدقال الذي نشره ىذا الناقد، وموجود في تتاب "درس السيميولوجيا" 
Lesson de La Sémiologie  مفموم النص بعنوان: من العمل الأدبي، إلى النص الأدبي، حيث حدّد في

الأدبي، والفرق بينو وبتُ العمل الأدبي، والعلاقة بينمما، فالنص عنده لو وجمان دال ومدلول ينطلق من مرحلة 
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نظام لا ينتمي »اللاوعي لدى الكاتب، إلى أن يتشكل في الوعي، تنص يستفز عواطف القارئ ومشاعره، فمو 
 (232، ص1992،فضل)«اس وتشابو في اآنن ذاتوللنظام اللغوي، ولكن على علاقة  وشيجة معو، علاقة بس

فالبناء اللغوي ىو واجمة النص، التي تظمر أمام القارئ، تما بزلق توترا بالنسبة لو، وىو خليط من نصوص سابقة 
مفموما للنص، لا لؼتلف تثتَا عن مفموم جوليا   Roland Barthes (رولان بارت)وفي ىذا الصدد يقدّم 

النص نسيج من الاقتباسات تنحدر من »يقول فيو:  intertextualitéللتناص Julia Cristiva تريستيفا
منابع ثقافية متعددة، والكاتب لا لؽكنو إلّا أن يقلد فعلا، ىو دوما متقدم عليو دون أن يكون ذلك الفعل أصليا 

اء باصطلاح جوليا  فمو يشكل نسيجا متلابضا من الدوال وفسيفس، (85، ص1993بارت، )«على الإطلاق
بذمع العديد من النصوص الدتجاورة والدتفاعلة مع بعضما البعض، وىذا النسيج  Julia Cristivaتريستيفا

ستار متماسك متشابك في إطار تلي لؼفي خلفو الدعتٌ الحقيقي، وبركمو وحدة  »العجائبي الدتفرد ىو عبارة عن 
، فالنص يتس  (81، ص1999ارت، )ب «فكار التوليدية تلية تربط بعضو ببعض، وبرقق داخلو لرموعة من الأ

بالاتساق والتماسك في شكل بنية شاملة تعتُ الدتلقي على فم  النص، وتدفع للتفاعل الدائ  مع بنيتو الداخلية في 
علينا أن نعمل على نهج قراءة تعددية للنص، والاعتًاف باشتًاك الالفاظ وتعدد »حلقة بنيوية ديناميكية، لذلك 

، الذي لغعل النص في (78، ص 1993)بارت، «عاني، وإقامة فعلية لنقد تعددي وفتح النص على البعد الرمزيالد
توالد دلالي مستمر وعطاء من حيث الدعتٌ، بفعل لغتو الاستعارية والرمزية، التي تهدف إلى الاختلاف، وإحداث 

ف، الذي يتقن عمليو الحفر والتنقيب داخل التوتر لا بغرض الافمام، وىذه الدممة ىي من نصيب القارئ الدثق
النص، ولؽتلك زادا موسوعيا لغعلو قادرا على مواصلة مغامرة القراءة داخل النص، الذي يبقى ملكا لو وليس 

 Roland (رولان بارت)للمؤلف، الذي لا لؽتلك أدنى مسؤولية عن النص، بدجرد انتمائو من إلصاز النص ، ف
Barthes «  الأدبي لؼتلف عن النص بكونو نتاجا تاملا مكتملا، فمو يستطيع شغل حيز يرى أنّ العمل

لزسوس بابزاذه مكانا لو فوق رفوف مكتبة مثلا. في حتُ أنّ النص ىو حقل منمجي. ولذلك لا لؽكن إخضاع 
لا لؽكن تصنيفما ولا ينتمي تاريخ صلاحيتما في  فالنصوص، (140، ص2007)مرتاض، «النصوص للتعداد

فالعمل الأدبي لؽسك بو في اليد، في »نتماء من إنتاجما ودخولذا رفوف الدكتبات  ليطلّع عليما الجممور، حدود الا
وىذا ما لغعل من مممة القبض على ،  (140، ص2007)مرتاض، «حتُ النص الأدبي لا يوجد إلّا في اللغة

ىو مفموم علمي)أو على الأقل  النص»يزع  أنّ  (بارت)فإنّ  (عبد الدالك مرتاض)الدعتٌ عستَة جدا، وحسب 
 la)وأنو في الوقت نفسو قيمة نقدية تتيح تقونً الأعمال الأدبية تبعا لدرجة الكثافة التي يتخذىا التمدلل، معرفي(

signifiance)  لأنّ ىذا يثبت قدرة اللغة على خلق  (142، ص2007)مرتاض، «الكامنة في ىذه القيمة ،
النص إنتاجية وىو حقل »اعل بتُ مدلولات عديدة بريل إليما الدوال اللغوية، إذا عالم خيالي تتّ  فيو عملية التف

الذي يشكل قدر تل نص إبداعي بشري ممما تان  intertextualitéلإعادة توزيع اللغة عن طريق التناص
، فمو لزطة لتخصيب الدعتٌ وتوليده، لذلك من الصعب الفصل بتُ النص (120، ص2013)سعد الله، «جنسو

 ، فمناك رابط روحي بينمما. Roland Barthes (رولان بارت)لأدبي والعمل الأدبي من منظور ا
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 :Roland Barthesمفهوم الكتابة في مشروع رولان بارت -5
بردد ىذا الدفموم منذ الدرحلة الأولى من مراحلو النقدية، التي تان فيما متفاعلا مع الدناىج السياقية، خصوصا الفكر 

اليساري، الذي وجد فيو ما يشفي خليلو في الإجابة على أسئلة عديدة، خصوصا ما يتعلق بدفعول الدارتسي 
الإيديولوجيا داخل الخطابات إلى جانب تأثتَ الوعي، في إطار ما طرحو بارت وفصّل فيو في مقال لو بعنوان" ما 

، وفي ىذا الشأن يقدم لنا Le Degré Zéro de l’écritureالكتابة" ضمن تتابو " الدرجة الصفر للكتابة"
بتُ »لزاولا شرح مفموم الكتابة حسبو، فيقول:  Roland Barthes (رولان بارت)لنصا  (عبد الدلك مرتاض)

اللغة والأسلوب يوجد مكان لحقيقة شكلية أخرى: ىي الكتابة. والحق أنو يوجد في أي شكل أدبي اختيار عامّ ىو 
ة، وىنا يتفرّد الكاتب بالتزامو بخط معتُ. إنّ اللسان والأسلوب لعا معطيان الأسلوب، والتقاليد اللسانية الدوروث

سابقان على تل إشكالية للغة، ذلك بأنهما بشرة طبيعية للزمان وللشخص البيولوجي. غتَ أنّ الذوية الشكلية 
، 2013،)سعد الله«للكاتب لا تقوم حقيقيا إلّا خارج مثول الدعايتَ الدتمحضة للنحو وثوابت الأسلوب

 .(137ص
 
، ولكن ليس عملية (34، ص2002)بارت، «الشكل الاستعراضي الدلتزم للكلام»فالكتابة من منظور بارتي، ىي  

رس  للكلمات وترتيبما في شكل بصل، لتأدي معتٌ معتُ في سياق لغوي معتُ، فتكون لذا وظيفة تواصلية، أو فنية 
مسطورا، ولكن من تونها قراءة بذعل الدكتوب منشورا، وإنها لو لم تكن  ولا تأخذ حقيقتما من تونها تتابا »وبصالية، 

تذلك لكانت تلاما يرتد بو بساما إلى زوالو ويعود بو اتتمالو إلى فنائو)...( واما لم تكن الكتابة تلاما أي تتابا 
ىكذا تتحول  ،(34، ص1999)بارت، «مسطورا، فقد تانت دالا مفارقا لدال الكلام بدا بردثو القراءة فيما 

إلى لشارسة نقدية معقدة، وخلخلة للنص وتدمتَ لقواعده الثابتة، وصتَورة واربرال Barthes ت(بار )الكتابة عند 
 في عوالم الدعتٌ، ومرحلة مممة من الدراحل التي تتحقق من خلالذا لذة القراءة لدى القارئ.

، وآلة يتّ  من (10، ص1999،بارت)«رالكتابة جماز معقد لإنتاج الأفكا»يرى أنّ  Barthes (فبارت) 
خلالذا لشارسة النشاط النقدي الفعال والدنتج، وىذا يتحقق من خلال بحث الكاتب عن قارئو ولشارستو فعل الغواية 
والفتنة، وىذا يتّ  عبر لستلف الدؤثثات الأسلوبية والرمزية، والصور الإلػائية، التي تكسب عملو صفة النص، وبسنحو 

 .عمقا دلاليا
وتطوير الدرس السيميائي من سلطة الإيديولوجيا إلى إمبراطورية  Roland Barthesرولان بارت -6

 العلامة:
 Barthes (بارت)إنّ انطلاق ىذه الأبحاث بدأ في مرحلة لاحقة، حيث شكلت منعطفا جوىريا في مشروع 

النقدي والسيميائي، وىو الانتقال من فكرة السياق الذي بذسد في الإيديولوجيا والوعي، إلى فكرة النسق والنص 
النقدية، بساشيا والتحولات السياسية  Barthes ت(بار )ل طفرة منمجية في مستَة وىذا التحول الدنمجي شكّ 

 .ة، خصوصا فرنسا، مع تنامي التيار الليبرالي الرأسماليوالاقتصادية والاجتماعية، التي شمدتها أوروبا في تلك الدرحل
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، الذي بروّل فيو ىذا الناقد إلى L’Empri des Signesولؽثل ىذه الدرحلة تتابو" إمبراطورية العلامات" 
حيث وجد أمامو  في الحياة اليومية موضوعات ومشروعات، تانت »الاىتمام بالبحوث السيميائية، والعلامات، 

، 2013،سعد الله)«ة، تتس  بالخفة والنشاط، ميثولوجيات سعيدة للحضارة، خلافا لديثولوجيتناتتطلب تتاب
، فاليابان حضارة أخرى، إنها بسثل وجو الحضارة الشرقية بامتياز إلى جانب الصتُ والذند، لذلك تفرغ إلى (129ص

منازع، حيث شكلت معطياتو، وطابعو بزصصو الدفضل، وىو سيميائية الدلالة، التي يعدّ لشثلما الرئيسي بدون 
الخصوصي، الذي لؽيّز ىذا النوع من مثيليو في التقسي  سيمياء التواصل وسيمياء الثقافة، والاختلاف بتُ ىذه 

 الابذاىات يرجع إلى اختلاف وظيفة الدليل نفسو، وقد تكمن من خلالذا من تطوير الدرس السيميائي.
أبواب النقد العالدي من بابو الواسع لتشغل  Roland Barthes (بارترولان )وقد اقتحمت أفكار ودراسات  

حيزا تبتَا من اىتمامات النقاد والدارستُ في البيئة الغربية والعربية، نظرا لطابعما التنويري، الذي يريد خلق لظوذج 
من خلالو  الذي حاول»بالحقل السيميائي في ىذا الجانب،  Barthes (بارت)نقدي جديد، وتدخل اىتمامات 

التي تقرّ بأن اللسانيات فرع من السميولوجيا، فقام  (دي سوستَ)طرح موقفو من ىذه القضية، أين بذاوز أطروحات 
، تلر) «الألستٍ (Déborde)بنقض ىذه الدتًاجحة "السوستَية"  التي تفتًض أنّ ما ىو سيميولوجي يتجاوز

 لسانيات.، وجعل من السيميولوجيا فرعا من فروع ال(124، ص2013
لديو قدرتو السيميولوجية، قدرتو على أن يلعب لعبة الدلائل بدل أن » Barthes (بارت)فالأدب حسب  

يقوّضما، وأن يقذف بها في آلة لغوية ليست من الدمكن التحك  فيما، قدرتو على أن يقي  في اللغة الدستعبدة ذاتها 
وىذا ما يساى  في إنتاج وتوالد الدلالة وصياغة ، (94، ص2007)وغليسي،  «تعددا حقيقيا لأسماء الأشياء

 معاني جديدة متولّدة من الدعاني السابقة. 
 استراتيجية القراءة وعلاقتها باللذة والمتعة:-7

النقدي، في سياق بصلة من الذزات الفكرية التي  Barthes (بارت)جاء ىذا التحوّل في فتًة متأخرة من مشروع 
ت إلى ميلاد مرحلة جديدة في مستَة النظرية النقدية الغربية وىي مرحلة ما بعد شمدتها فرنسا وأوروبا، وأدّ 

أفضل ما لؽثل »، وPost modernism، التي شكّلما تيار ما بعد الحداثةPost Sructuralismالبنيوية
، حيث يرفض النظرة 1968ىو مقالو القصتَ عن موت الدؤلف Barthes (لبارت)الدرحلة ما بعد البنيوية 

( 192، ص2006)قطوس،  «لتفكيكية التي ترى في الدؤلف أصل النص ومصدر معناه والسلطة الوحيدة لتفستَها
وىي  -النقدي، حيث انتقل فيما من موت الدؤلف Barthes (بارت)وىذه النقطة بسثل منعطفا ممما في فكر ، 

إلى ميلاد القارئ، فمنتج النص ما ىو إلّا مفتًق طرق لغمع بتُ النص تبنية لغوية  -فكرة نيتشوية نسبة لدوت الإلو
، بسثل لسزونا لا نهائي من التكرارات والاقتباسات والإشارات، ومتلقيو الذي لغد الحرية التامة في اقتحام فضاء النص

من الزاوية التي يراىا مناسبة لفممو وأفقو القرائي، ولا توجد زاوية أو طريق صحيح ينبغي على القارئ الدرور عليو، 
فكل الطرق تؤدي لضو الدعتٌ، وىنا تكمن مواطن اللذة داخل النص، التي تتحقق للمتلقي عبر مغامرتو القرائية. 

الثقيل سيقع على عاتق القارئ، الذي يسعى إلى القبض  فمممة صاحب النص تنتمي عند حدود تتابتو، والحمل
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على الدعتٌ في انفلاتو وتعدده وغموضو، وىكذا ينعتق النص من سلطة الدعتٌ الأحادي، ويكون نتيجة تفاعل بتُ 
  النص والدتلقي واشتًاك بينمما.

 .للذة الدتحصل عليما من النصبتُ تولّد الدلالة وإنتاج ا Barthesوانطلاقا من مفمومو للنص ولذّتو، ربط بارت 
 
فالنص لؽارس دوره في إعطاء اللذة والقارئ لؽارس دوره في تلقي تلك اللذة وبرليل علاماتها إلى أدلة، وقد مارس  

من  (الدنصرامان )، حيث يعتبره  (s/z)خطوات برليلو النصي بشكل واسع في تتابو)س/ز(  Barthesبارت 
إثارة للإعجاب في مرحلة ما بعد البنيوية، حيث انطلق فيو أولا  Roland Barthes (رولان بارت)أتثر تتب 

في إبراز ىنات وسلبيات الدراسات البنيوية الغربية، وعند الدختصتُ في لرال السرديات على وجو الخصوص، الذين 
 حاولوا حصر تل قصص العالم في بنية واحدة.

فمحاولة الكشف عن ىذه البنية الواحدة، إلظا ىي لزاولة عقيمة، لأن تل نص ينطوي على اختلاف، والنصوص  
ولكن ىناك نصوص أخرى طليعية تشجع القارئ على إنتاج »لطتلف من حيث الانفتاح والانغلاق فمناك الدنغلقة 

عي ينتج لذذه الأنا أقصى درجة من الحرية في الدعاني، فالأنا القارئة ىي نفسما تثرة من نصوص أخرى، والنص الطلي
 (ولي  راي)ويوافق ،  (120، ص1998)صالدن،«اد صلة بتُ الدقروء وىذه الكثرة إنتاج الدعاني، عن طريق إلغ

في الرأي الدتعلق بالبحث عن الدعتٌ واختزالية النص في لظط واحد، أو رسالة لغوية واحدة، لكنو   (الدنصرامان )
مل نقلة نوعية في فضاء القراءة النقدية، ويظمر ىذا من خلال تقدلؽو لدلخص حول مقدمة ىذا يعتبر ىذا الع

تقدم الصفحات الأولى من س/ز بيانا لقراءة جديدة فعّلة قراءة تقوم بعملية إعادة تنظي  »الكتاب يقول فيما: 
ق نفسما وتكرسما في سحر الدال وفي التاريخ وصياغة الدعتٌ  بحرية لا تقل عن حرية الكتابة قراءة لؽكنما أن برق

إنها قراءة منتجة بستلك طاقة حيوية تبتَة في اختًاق حجب الدوال (، 123، ص1998)صالدن،«شمرة الكتابة
 Roland (رولان بارت)ومتحررة من تل القيود التي لؽكن أن تعيق طريق الدعتٌ، وبعد ىذه الدقدمة انتقل 

Barthes ُإلى دراسة قصة ساراستSarrasine لبلزاكBalzac حيث مارس عليما برليلا نصيا دقيقا ،
بناء رمزيا مشفرا مرتكزا على أرتان ثلاثة ىي:)اللغة والاقتصاد والجنس(، لزاولا البحث عن الأقنعة » واعتبرىا

، ومن خلال ىذه الدراسة أراد الكشف عن العلاقة (197، ص1987)راي، «الإيديولوجية البورجوازية لتعريتما
بتُ السيميائية والإيديولوجيا، فضلا عن ىدفو تكستَ وتفكيك الرمزية الغربية وخطابها، ومن ىذا تلو فبارت 

Barthes (129، ص2013)سعد الله،لػاول بررير النص وبررير لسيلة قارئو وفتح المجال أمام بزصيب الدلالة 
على سيمياء القراءة التي تتيح للقارئ لشارسة التأويل بكل حرية عبر الحفر في طبقات النص بحثا  من خلال الاشتغال
  عن الدعتٌ الذارب.

بالقراءة النقدية خطوات مممة لضو الأمام، على  Roland Barthes (رولان بارت)ومن ىذا الدنظور سار 
برولات جدرية عبر لستلف الدراحل الفكرية والفلسفية الرغ  من عدم استقرار تصوراتو وآرائو النقدية، التي شمدت 

 التي مرّ عليما الفكر النقدي الغربي.
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القرائية تانت دقيقة وواضحة، ونغمتو في البنيوية تانت خافتة وباىتة لاسيما في تتابو  Barthes إنّ نغمة بارت» 
في  Barthes (بارت)"الأسطورة اليوم"، و"مدخل إلى التحليل البنيوي للسرد"، وانطلاقا من ذلك لؽكن القول أنّ 

 (129، ص2013)سعد الله،«يميائيأعمالو النقدية لم يعر ألعية للتحليل البنيوي بقدر انصرافو لضو التحليل الس
إلى جانب اىتمامو بالقراءة وإنتاج الدلائل، لذلك يعدّ علامة متميزة ضمن الفضاء النقدي الحديث، لأنو فتحو 

 على حقول معرفية لستلفة.
 التمييز بين نص اللذة ونص المتعة:-8

نمما، ميز بتُ نص اللذة ونص الدتعة، بتُ العمل الأدبي والنص الأدبي، والعلاقة بي Barthes (بارت)مثلما ميز 
الذي أوضحت تأملاتو  حول »  Le Plaisir du Texteوىذا يبدو جليا خصوصا في تتابو " لذة النص"

، وقد جاء الكتاب في إطار مرحلة (193، ص2006،قطوس)«من فكره لقراءة  واللذة  الجانب الأخلاقيا
البنيوية، لتتبعما مرحلة ما بعد البنيوية، التي ىدّمت الكثتَ من التصورات، وتنامي التيار التفكيكي الذي عمل على 

 (بارت)زعزعة اللوجوس الغربي، وتبتٌ فكرة التأجيل والاختلاف، واللعب اللغوي، لذلك جاءت أفكار وبرليلات 
Barthes ىذه الفتوحات الدنمجية، التي عملت على برليل الحضارة الغربية وربطما بسياقما  تتولغا لكل

الإيديولوجي والثقافي، بدختلف تشكلاتها الخطابية وألظاط نصوصما الدختلفة، واستكمالا لدشروعو الدتعلق بالتمييز 
 بتُ العمل والأدبي، والنص الأدبي.

لذي لؽثل بؤرة تل ىذه التحوّلات، فمو لزور اللذة والدتعة، واستمد حيث برول مشروعو نهائيا لضو النص الأدبي، ا 
برليلو ىذا من خلال ربط تولد الدلالة وبتُ إنتاج اللذة الدتحصلة من النص، حيث برمل  Barthes (بارت)

تتاب بعنوان "ىسمسة   Barthes (بارت)، وقد خصص Bruissementة طابعا جنسيا يشبو الذسمس
وتقوم الذسمسة على »يتناول فيو ىذا الجانب بالتفصيل،   Le Bruissement du la langueاللغة"

الحاصلة والكائنة في معطيات النص، إذ تتحول عملية القراءة إلى عملية جنسية يلتح   Eroticبزيل)الشبقية( 
لقي تلك اللذة فيما الطرفان)القارئ والنص(. فالنص لؽارس دوره في إعطاء اللذة، والقارئ لؽارس دوره أيضا في ت

، ومرجعيتو الثقافية (25، ص2013)تلر،«وبرليل علاماتها إلى أدلة، وقد ابذو بارت إلى وصف الذسمسة باليوتوبيا
وىي شكل من أشكال العودة إلى فلسفة شوىت، حسب تصريح لو في مقابلة شخصية لو »ىنا يمودية تلمودية، 

ألعية » ، وىذا تلو ليبتُّ (124، ص2013، د اللهسع)«لتوضيح مفمومو عن اللذة في عملو 1975جرت عام 
 (بارت)النشاط الجنسي في قراءة النص فضلا عن إيقاف أو تقليل عملية استلاب الدعتٌ الدرتبطة جوىريا حسب 

بالاستلاب الجنسي الحاصل في الواقع اليومي، والخاضع بشكل تبتَ إلى لغة انتماتية قد لا تقف عند حدود فاصلة 
بتُ الشفرات  Barthes (بارت)، لذلك ربط (107، ص2013، تلر)«بتُ الرغبة الجالزة بتُ الفعل الدغتصب

رولان )التمثيل الاستعاري، لػاول من خلالو الجنسية، وبتُ لغة العنف، لأن الثانية ىي من نتاج الأولى، وىذا 
ليؤتد على قدرة القارئ وإمكانياتو الكبتَة في جلب النص لصالحو، على حساب  Roland Barthes (بارت
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الدؤلف، فمو لؽتلك الوسائل اللازمة، التي تعينو على الاستجابة لفتنة النص وإغراءاتو تتجربة، بوصفما لذة تنطوي 
 والتوترات والشمقات. على بصيع التعقيدات

 Texte duونص الدتعةLe Texte du Plaisir على التمييز بتُ نص اللذة Barthes (بارت)وقد عمل 
Jouissance  Le  نص اللذة: إنو ذلك الذي يرضى يفع  يغبط، ذلك الذي يأتي من صلب الثقافة »، فالأول

ولا يقطع صلتو بها، ىذا النص مرتبط بدمارسة مرلػة للقراءة، أمّا نص الدتعة: ذلك الذي يضعك في حالة ضياع 
فية والسيكولوجية للقارئ تتًنحّ ذلك الذي يتعب)وربدا إلى حدّ نوع من الدلل(، فإنو لغعل القاعدة التارلؼية والثقا

، فمذا النص لػط  (22، ص1988)بارت،«اتو، ويؤزم علاقتو باللغةوتزعزع تذلك ثبات أذواقو وقيمة ذتري
الأشكال اللغوية الدتواضعة والدتداولة، ويزعزع ثوابت القارئ، ويكسر أفق توقعاتو، ويستفز قرلػتو، ولؼلق فيو نوعا من 

اب، فمو في ديناميكية مستمرة وفعّالة، ولا نهائي ولا يعرف الثبات أبدا، إنو نهر متدفق لغري القلق والتوترّ والاضطر 
 بصفة دائمة، يعجّ بدختلف التأويلات والفموم الدختلفة، التي بزتلف باختلاف الدرجعيات التارلؼية.

قو الدظلمة، وأن لػسن وىو عميق من حيث الدقاصد والأىداف، لذلك على القارئ أن ينزل إلى قاعو وإلى أعما
 عملية التنقيب والبحث والحفر، ليصل إلى مبتغاه.  

 خاتمة: -
 التوصّل إلى النتائج التالية:تّم في ختام ىذه الورقة البحثية 

وبذربتو النقدية والأدبية على لستلف  (رولان بارت)، لشخصية مثل شخصية الدقتضبىذا التقدنً  لؽكن القول أنّ -
ليست »"ستَتو الذاتية، لا لؽكن بصعما واختصارىا في ىذه السطور، ، فحق ىذا الدعمار النقدية، لا تفي الأصعد

ذ تتبت أوّل سطر لم أعد أرى ، أو بدعتٌ أصح، من(رولان بارت)ح بو لي ستَة ذاتية"، ىذا ما يصرّ 
غامرة في لزيط ، فتأملاتو مزيج من تتابات متفرقة، فقد سخّر حياتو للكتابة، والد(22، ص1988)بارت،«نفسي

 حسب، وإلظا شخصية أدبية، وثقافيةاللغة، والعلامة، والثقافة والإيديولوجيا، لذلك لم يكن لررد ناقد أو دارس ف
 حيث قدم آراءه التي بزص بيئتو وعصره، انطلاقا من مرجعياتو الثقافية والتارلؼية والدينية.

، لذلك لا لؽكن الوقوف على  شوالنقا ثتَة للجدلم تووشخصي ،والاىتمامات واىبالدتعدد م )رولان بارت( ناقد-
 تل تفاصيل الخطاب النقدي البارتي، ومواقفو الدختلفة الدتعلقة باللغة والكتابة والقراءة والنقد.

القراءة عند )بارت( ىي عبارة عن مغامرة لزفوفة بالدخاطر والدطباّت، وعلاقة بضيمية بتُ النص والقارئ تنتمي -
 .، وبرقق فعل اللذةوإنتاج الدلالة داخل النص بولادة الدعتٌ

فمو لا يدرس ، والدعارف تتداخل فيو العديد من العلوم، روع ثقافي موسوعي ومتكاملشم القراءة عند )بارت(-
 لأدب، والنقدعلى ا تغلشفمو ي، الأخرى الدأثرة فيوموضوعا معينا إلّا في إطار علاقاتو الدتعددة مع حقول الدعرفة 

  .ظواىر ثقافيةباعتبارىا وغتَىا من الدواضيع  والعلامات والثقافة والتاريخ، والدوضة والأساطتَ،
 :المراجعالمصادر و -
 .2013، 1جوناثان تلر: أقنعة بارت، تربصة السيد إمام، الذيئة العامة لقصور الثقافة، القاىرة، مصر، ط-1
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