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  : ملخص
ت��اول هذه ا�راسة �لعـرض والمناقشـة إشـكالیة التـّدا�ل المفـاهيمي بـين الموسـوعیّة والمـنهج الـتكاملي والرؤیـة التر�ی��ـّة 
والعلوم البی��ة، وتحاول ٔ�ن �رسم �دودا فارقة ب�نها لوضع �دّ �� الخلط اّ�ي یقع ف�ه كثـير مـن المشـ�تغلين في العلـوم 

د أ�دبي بخاصة، وتتقصىّ جم� من اّ�عوات إلى أ��ذ �لمـنهج الـتكاملي في النقـد العـربي الحـدیث الإ�سانیة بعامة، والنق
عند س�ید قطب وشكري ف�صل وشوقي ضـیف لتبـينّ نقـاط التقـاطع ونقـاط �خـ�لاف بـين تـ� التّ�ـارب النقدیـة، 

 .  �ةوتحدید الرؤى المنهجیّة المؤطّرة �لجوانب الإجرائیّة لكل رؤیة منهجیة مقتر 
  .البی��ة،النقد،التكاملي، المنهج:�ةكلمات مف�اح 

Abstract: 
  This study presents and discusses the problem of the conceptual overlap 

between the encyclopedic, the integrative method, the structural vision and the 
interdisciplinary sciences. It makes a distinction between them to clear that 
confusion in which are many of researchers in human sciences in general, and in 
literary criticism in particular. It explores a number of calls for adopting the 
integrative method in the modern Arab criticism of SayedQutb, ShukriFaysal, and 
ShawqiDeif to show the points of resemblance and difference between these 
critical experiences, and to define the methodological visions that supervise the 
procedural aspects of each proposed methodological vision.. 
Keywords: approach; integrative; criticism; interdisciplinary. 

 
 

  :مقدمة
الحدیث عن المنهج التكاّملي في وقت یتلقفّ ف�ه النقّاد والباح�ون في مجال النظّریة النقّدیة المعاصرة �خٓر ی�تئ 

وبخلاف ما يحاول بعض المهتمينّ بهذا ا�ال  L’interdisplinarité-مس�ت�دات الفكر النقّدي ممثلاّ في العلوم البی��ةّ
ملیّة �رة ٔ�خرى فإنّ هذه اّ�راسة �رى ضرورة الوعي النقّدي �لاخ�لاف المعرفي اعتباره عودة �لموسوعیّة �رة، و�لتّكا

                                           
 

 المؤلف المرسل*
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البينّ بين أ�طر المرجعیّة الثاّویة �لف العلوم البی��ةّ، والمقولات المنهجیّة المتوّ�ة عنها، وبين ما یتكئ �لیه المنهج 
�لتقاء ٔ�و �فتراق بين ذ� المس�ت�د التكاّملي من �لف�ات فلسف�ةّ، وهو ما یثير ال�سّاؤل �شكل ملحّ عن م�اطق 

  النقّدي وبين ت� المفاهيم العتیقة التي عرفها الترّاث النقّدي العربي والنقّد أ�دبي الحدیث في ٔ�ربعینات القرن العشر�ن؟
فإذا كانت أ�ولى قد صاحب ان��اقها انهیار الجدار�ت السّمیكة بين العلوم والمعارف ا�س�اما مع العولمة و�دیث 
ا�نهّا�ت فإنّ الثاّني كان ثمرة محاولات إ�ادة �عتبار �لمنظور الفنيّ الجمالي اّ�ي سك�ت عنه المناهج الس�یاق�ةّ ام�ثالا 

ول�س هذا فحسب الباعث أ�و�د �لى ت�لٔیف هذه اّ�راسة فه�ي . ناهضة �لوا�دیةّالم  Pluralisme - �لرؤیة التعّادلیة
�روم ٔ�یضا تجلیّة �خ�لاف بين الرؤیة التكاّملیّة في النقّد أ�وروبي الحدیث كما نجدها في كتاب الرؤیة المسلّ�ة 

ير النقّدي أ�دبي العربي وبين ضروب من تجارب النقّد التكاّملي في التفّك)Stanley Hyman(لس�تانلي هايمن 
  .وهو ما یضعنا ٔ�مام حق�قة ٔ�صا� ت� التّ�ارب المتوّ�ة عن مراس بحثي و�برة عملیّة. الحدیث
  :المنهج ،التكاّمل،الموسوعیة، البی��ة، التر�یب المنهجي: �دود مفهوم�ة - 1

لى الیو�ن، فالمصطلح في الثقّافة الغربیّة إ ) Méthode -منهج(یعود ٔ�صل اّ�لا� �صطلاح�ةّ لمصطلح 
المؤل�ف من مقطعين هما؛ ) Methodos(م�ٔخوذان من أ�صل الیو�ني) Method(، والإنجليزي )Méthode(الفر�سي

)Meta ( بمعنى)(و) بعدHodos ( بمعنى)وا�ي یدّل من الناّح�ةّ �ش�تقاق�ةّ �لى معنى التزام الطریق ٔ�و )طریق ،
مجمو�ة من الخطوات التي توّّ�ه الفكر لكشف وبیان «إلى  الناّح�ةّ �صطلاح�ةّ السّير طبقا لطریق محدّد، و�شير من

) 2(»�شتراك والإشراك �لتبادل في تحق�ق الكمال وت�مٔ�نه«والتكاملي �س�بة إلى التكامل اّ�ي یف�د معنى، )1(»الحق�قة
ما �زال تحتاج إلى إخراج «ٔ�نهّا) فرید �بر(�رىإلى رؤیة معرف�ةّ ٔ�و نظرة فلسف�ةّ  -كغيره من المناهج–و�س��د هذا المنهج 

مذهبي منهجي م�تظم م�سق ٕ�حكام، وفحوى هذه النظرة ٔ�نّ كل المذاهب الفلسف�ةّ المعروفة، حتىّ ولو بدا بعضها 
  ).3(»م�اقضا لبعضها ا�خٓر، إنماّ هي في حق�قة أ�مر م�كام�

لحَِق �ددا من المناهج التي س�بقت هذا المنهج في ویتضمّن طموحُ بلوغ التّكامل وت�مٔ�نه ٔ�نّ هناك قصورا   
المنهج التاّريخي، (الوجود، ؤ�نّ ت�زّٔما قد طال ٔ�دواتها الإجرائیّة في دراسة النصّ أ�دبي، وعند معاینة رؤى ت� المناهج؛ 

في دراس�تها �لنصّوص  نجد ٔ�نّ قصورها كامن في �دم إیلائها �ه�م �لجانب الجمالي) المنهج النفّسي، المنهج �ج�عي
�ساوي بين النصّوص جمیعها، ج�دّها ورد�ئها، ٔ�نهّا جمیعا تعكس ظروف العصر وطوابعه، «أ�دبیّة، فالمنهج التاريخي

  ).4(»ؤ�نهّ یؤدي إلى جفاف اّ�وق، و�نتقال �ٔ�دب إلى اّ�رس التاريخي الجامد
قصور، فأ�وّل جعل من كلّ المبد�ين مرضى نفس�یين، ولم �سَْلمَ المنه�ان؛ النفّسي و�ج�عي من ذ� ال.  

ٔ�ن �ردّ ا�ٓ�ر إلى أ��داث الیوم�ةّ التي یع�شها الك�اّب صارت �ردّ إلى لاوعيهم وإلى ما في بواطنهم من عُقَد «وعوض
وتبدو الحجج،  ومرك�بات، والن���ة من ذ� ٔ�نّ أ��ر یظل �نو� إذ تت�ذه تعّ� لمعرفة ذات ٔ�خرى لعلهّا ٔ�ج�بیّة عنه،

في هذا الموطن، ضر� من الإقرار ب�نّٔ الإقرار ب�نّٔ التعّامل النفساني مع ا�ٓ�ر أ�دبیّة �كون مجد� إذا هو ٔ�قلع عن تجاوز 
والثاني جعل من النصّ أ�دبي مر�ةٓ �ا�سة �لظروف �ج�عیّة، ف�غلبّ الطّابع ا��لي �لى ).5(»أ��ر �ات صاح�ه

یصرّ �لى « ، ؤ�ضحى أ�دب مؤسّسة اج�عیّة ش�نهٔا ش�نٔ المؤسّسات أ�خرى، فالمنهج �ج�عيعملیّة �نعكاس ت�
�دّ المضمون هو ٔ�ساس الإبداع ، وهو العّ� الوح�دة في إيجاده، واّ�ریعة في كتابته؛ إذ لا شيء ٔ�خطل من هذا �تجّاه 

  ).6(»المق�تة الخالصةاّ�ي ینفي عن أ�دب جمالیّته ، ويجنح به نحو الإیدیولوج�ا 
الموسوعیةّ، (ویقف الباحث في المنجز النقدي العربي المعاصر �لى �لط بينّ بين مجمو�ة رؤى منهجیةّ؛   

، ف�حت ضغط الحا�ة إلى تحدیث التراث جعل البعض )والمنهج التكاملي، وإستراتیجیة التر�یب المنهجي، والعلوم البی��ةّ
المنهج التكاّملي عند الخطیب التبر�زي )(�د�ن عمر الخطیب(یّا، وهو نجده في دراسةمن التفكير الموسوعي منه�ا �كامل 

ؤ�نهّما ) الموسوعیّة(و)المنهج التكاّملي(، ففي �اتمة دراس�ته ت� يجمع الباحث بين مصطلحي؛ )في شر�ه �یوان الحماسة
 شيء؛ فالإحصاء يحتاج إلى كتاب بحا� كلّ (*) ولس�نا ندّعي ف�ه إحصاء -من �لال ما تقدّم كلهّ«:شيء وا�د ، ف�قول

ح إلى موسو�ة  - لا مقال ل ف�ه الشر� یت�ينّ لنا ٔ�ن التبرّ�زي اخ�طّ منه�ا �كاملیّا في شرح دیوان الحماسة ، منه�ا حو�
 یقف �لى... معارف؛ فمن یقف �لى هذا الشرّح، یقف �لى أ�دب والشّعر والنحّو والصرّف وا�لغّة والتاّريخ والترّاجم

  ).7(»طبیعة اّ�رس التعّليمي اّ�ي كان سائدا في عصر التبرّ�زي في القرنين الخامس ؤ�وائل السّادس الهجریين
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ٔ�كثر مماّ يجمعهما، فالموسوعیّة هي �كو�ن معرفي ی�ٔ�ذ ) المنهج التكاّملي(وبين) الموسوعیّة(فما یفَرِقُ بين مفهوم   
الجامع بين ) الخطیب التبرّ�زي(وهو ما ظهر في الشرّح اّ�ي قدّمه ف�ه صاحبها من كلّ �لم بطرف من �لوم عصره، 

�لوم العربیّة ح�نذاك، ٔ�مّا المنهج التكاّملي فهو اس�تدراك إجرائي لتلافي القصور اّ�ي طال �ددا من المناهج في العصر 
لوحظ ٔ�نّ المناهج الثلاثة أ�ولى لم �كن ، فقد )المنهج التاّريخي، المنهج النفّسي، المنهج �ج�عي، المنهج الفنيّ (الحدیث، 

معنیّة بت�دید البعد الجمالي في دراسة النصّ أ�دبي، وفي محاو� اس�تدراك ذ� جمع د�اته بين ت� المناهج وبين المنهج 
�دة �لى یدرس النصوص أ�دبیّة في ضوء المبادئ الف�یّة دون ا�لجّوء إلى الوسائل الخارج�ةّ المسا« الفنيّ، فهذا أ��ير 

  ).8(»فهم هذه النصّوص م�ل التاّريخ و�لم النفّس و�لم �ج�ع
وهذا ما یعني ٔ�نّ المفهومين مرتبطان ٕ�طار�ن مرجعیين مخصوصين، لا یُ��اول ٔ�َ�دُهما �ّ�راسة دون الوقوف   

نهجیا �راسة النص أ�دبي، صفة لثقافة الناّقد و�كوینه المعرفي ول�ست إجراء م )فالموسوعیّة(�لى ذ� التعّالق ب�نهما، 
وصف لإجراء منهجي توّ� عن )التكاّملي(وهي الصّفة التي �راجعت بولوج المعرفة ال�شریة عصر التّخصصات الضّیقة، و

. الجانب الجمالي في دراس�تها �لنصوص أ�دبیّة)التاّريخي، النفّسي، �ج�عي(إغفال المناهج المس�تقاة من العلوم الإ�سانیّة؛ 
في ) إستراتیجیّة التر�یب المنهجي(في النقد أ�دبي الحدیث من �ح�ةّ، و)المنهج التكاّملي(م�دّ ذ� الخلط ل�شملوقد ا

  .النقد أ�دبي المعاصر من �ح�ة ٔ�خرى
وبتلافي مواطن القصور هذه �ك�سب المنهج التكاّملي شرعیّة وجوده، ودون اس�تدراك ما لحق ت� المناهج   

وات معانقة أ��ر الجمالي وإخصاب اّ�وق الفنيّ �ى الناّقد یفقد هذا المنهج مبرّرات انب�اسه، من م�الب، وبخاصة ٔ�د
المنهج « وهذا بخلاف ما نجده في بعض البحوث التي اهتمتّ بت�دید مفهوم لهذا المنهج، فل�س المنهج التكاملي هو ذ�

ج الوا�د، ٔ�و من صرام�ه العائدة ٔ�ساسا إلى اّ�ي ی�ٔ�ذ من مجمو�ة م�اهج بطرف، بغرض التّ�لص من ضیق المنه
، وإنماّ �رتبط ظهور هذا المنهج بمحضن معرفي مخصوص بت� المعایب التي )9(»مقولاته الخاصة وم�طلقاته المحدّدة

هي «، فقد ٔ�درك د�اته ٔ�نّ أ�زمة الكبرى التي طالت النقد)التاريخي، النفسي، �ج�عي، الفنيّ (وسمت المناهج المعیاریةّ 
�ير ٔ�نّ المشهد النقدي في تجربته العالمیّة قد تبدّل . وانعكست هذه أ�زمة بدورها �لى النقد العربي. �ونه ٔ��ادي الجانب

س�تانلي (بلغة الناقد) رؤ� مسل�ة(ٔ�و إيجاد ... وتجلىّ هذا في ظهور النز�ة المضادة �لنقد أ��ادي الجانب. كثيرا
  ).10(»ول�ست وا�دیة �تجّاه ؛ رؤ� تعددیة الجوانب)(...)هايمن

في النقد ) التر�یب المنهجي(في النقد أ�دبي الحدیث ، و) المنهج التكاّملي(و�لعودة إلى بیان ما یفرق بين   
أ�دبي المعاصر، نجد ٔ�نّ عملیّة الترّ�یب ت� هي الممكن الحضاري والمتاح المنهجي �لممارسات النقدیة العربیّة في ٔ�ّ�م�ا 

هي الم�مٔول الیوتوبي ��ات الثقاف�ة العربیة التي سلمّت مشعل الرّ�دة الحضاریة م�ذ قرون لنظيرتها الغربیّة ، هذه، ٔ�و 
فإنّ التر�یب المنهجي هو قدر الناقد العربي المعاصر،  -�لى رٔ�ي مار�ن هیدغر -فكما ٔ�نّ المیتافيزیقا هي قدر الإ�سانیّة

ماذا تبقى �لناقد العربي إذن؟ ٔ��ن هو ا�ال اّ�ي يمك�ه ف�ه ٔ�ن یبرز عبقریته  «: في هذا الس�یاق) حمید لحمیداني(یقول 
وقدراته الخاصة ؟ إنّ الناقد العربي لا �س�تطیع ٔ�ن یؤكدّ ذاته إلاّ من �لال م�ظور �ر�یبي �دید �راه ضرور� لتطویع 

�لى أ�قل في الوقت  –هما قدر الناقد العربي  النقد العربي من ٔ��ل دراسة أ�عمال أ�دبیة العربیة، إنّ التمّثل والتر�یب
  ).11(»)العالمي( و�لیه یظهر من �لالهما إسهام العبقریة العربیّة في مسيرة النقد المعاصر - الرّاهن

كما ٔ�نّ دوافع كلّ من المنهج التكاّملي وإستراتیجیة التر�یب المنهجي مختلفة كلّ �خ�لاف، ف�ی� یقوم التكاّمل   
 تلافي ذ� القصور اّ�ي لحق المناهج المعیاریةّ �لق�ض �لى الجوانب الجمالیّة �س��د إستراتیجیّة الترّ�یب �لى محاو�

ؤ�ظن ٔ�نّ «):لحمیداني(المنهجي إلى مرا�اة طبیعة أ�عمال أ�دبیة العربیة المعاصرة المغا�رة للإبداع أ�دبي الغربي، یقول
 إلى عملیّة الترّ�یب هذه، �اصة في تب��ه �لمناهج الغربیّة هو �ّ�ات شعوره ب�نّٔ السّ�ب الحق�قي اّ�ي یدفع الناقد العربي

�� فهو �ركبّ من أ�دوات المنهجیةّ المتا�ة ما �راه ملائما . الك�ابة الإبداعیّة العربیّة ل�ست هي الك�ابة الإبداعیّة الغربیّة
�لى ٔ�ن �س�تف�د من المناهج الغربیّة ٔ�نهّا تعكس دون شكّ  -تفي جمیع الحالا -لت�لیل إبداع محیطه الخاص، وإنهّ مجبر

 ). 12(»معرفة ٔ�عمق ؤ�كثر تطوّرا من المعرفة النقدیة العربیّة
رة من اس�تقراء شامل لمكوّ�ت  -في النقد العربي المعاصر -ولا یعني هذا ٔ�نّ إستراتیجیّة الترّ�یب المنهجي   مُ��دِّ

ة عن المفاض� بين مكوّ�ت منهجیّة م�عدّدة �رى الناّقد ٔ�نهّا أ��سب النصّوص أ�دبیّة بل إنهّا في ٔ��ا یين كثيرة عن م�وّ�ِ
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لمباشرة النص ا�تار، وقد یف�ض نص �لى منهج وا�د و�س�تعصي �لیه اس��طاق بناه ا�تلفة ف�عمد إلى �س�تعانة بمنهج 
السّذا�ة ٔ�ن �زعم ٔ�ننّا نبلغ م�ته�ى النصّ اّ�ي ] فمن[«سة، ٔ�و م�اهج ٔ�خرى ف�جهّز �دّة إجرائیّة لمقاربة النصّ موضع اّ�را

من ٔ��ل ... نوّد قراءته؛ وذ� إذا وقف�ا، من حو�، مسعا� �لى م�ظور نفساني فحسب، ٔ�و م�ظور بنويّ فحسب م�لا
وذ� �ى إرادة  ؛"التر�یب المنهجي"ذ� تجنح التیّارات النقدیة المعاصرة إلى ما یطلق �لیه في ا�لغة النقدیة الجدیدة 

 ).13(»قراءة نص ٔ�دبيّ ما، مع �جتهاد في تجن�س الترّ�یبات المنهجیّة حتىّ لا یقع السّقوط في التلف�ق�ةّ 
ِّفة لت� الإستراتیجیة، والحق�قة التي من الصّعب    وهو �ر�یب ما ف� یق�س النصّوص �لى مقاد�ر المناهج المؤل

من الوهم المنهاجوي  –كغيرها من المناهج النقدیة المعتمدة في ا�رس النقدي –�سلم  إخفاؤها هي ٔ�نّ ت� الإستراتیجیّة لم
وبل وا�تهت . بحیث اس�تدعیت النصوص أ�دبیة المدروسة لتدّ�ل �لى الكفایة المرجعیّة والإجرائیّة لت� الإستراتیجیّة

في النقد أ�دبي الغربي یتوّ� عن �الات ت�زّٔم  و�لى النق�ض من ذ� نجد ٔ�ن الترّ�یب. في تجارب كثيرة إلى رؤیة تلف�ق�ةّ
  .قد تص�ب منه�ا من المناهج النقدیة كما �دث مع الب��ویة

فمن ٔ��ل رٔ�ب ذ� التصّدّع الرؤیوي  و�رميم الشروخ المنهجیّة التي ٔ�صا�تها فكرّ نقاّد ما بعد الب��ویة،    
نیّة حتىّ تت�اوز الب��ویة م�زٔقها الإجرائي، فكانت الب��ویة في الترّ�یب بين المار�س�یّة والش�) لوس�یانغو�مان(وبخاصة 

ؤ�نهّ إنماّ رمى من وراء ذ� إلى إنقاذ البنویةّ والنز�ة �ج�عیّة جمیعا؛ «التكوی��ةّ �لاصة لإستراتیجیة التر�یب ت�، 
ا في المیكانیك�ةّ الشّكلیّة التي ذ� ب�نّٔ البنویةّ و�دها من ح�ث هي �ز�ة ش�نیّة �الصة تغتدي هشّة فجّة،ى �سقوطه

تجرّد أ�دب من وظیف�ه �ج�عیّة، وفعالیتّه الإ�سانیّة، وت�ثٔيره الجمالي الثاّبت في اّ�وق ال�شريّ العامّ، وتجعل م�ه مجرّد 
  ).14(»صدى فارغ لعمل ا�لغّة من ح�ث هي كا�ن �نهض ب�شاط �ارج إطار التاّريخ

ب�نهّٔا عودة إلى الموسوعیة ٔ�و دعوة �دیدة إلى ) L'interdisplinarité(�ةّ ؤ�خشى ما يخشى ٔ�ن تفهم البی�   
لكن اّ�ي لا «التكاملیة، ف�عض الك�ا�ت تذهب إلى مضارعتها �لثقافة الموسوعیة في التراث العربي ؤ�مالیه القديمة ،

في العلوم كلهّا وام�لاك جمیع ی��غي ٔ�ن یعزب عن البال هو ٔ�ن ثقافة البی��ة ل�ست طمو�ا شخصیا ٔ�و دعوة �لتوسّع 
المعارف �ل�س�بة �لشخص الوا�د، وهو ما قد لا یت�تىٔ في العصر الحاضر لز�امة العلوم وتفرّعها، وإنماّ هي دعوة إلى 

  ). 15(»تفا�ل ا�الات المعرف�ةّ وتضافر المقار�ت م�نو�ة الروافد
ة التر�یب المنهجي في المعرفة بعامة، وفي العلوم الإ�سانیة ف�ين الموسوعیّة والبی��ةّ والرؤیة التكاملیة وإستراتیجیّ   

ٔ�و التغّاضي عنها، (**)بخاصة، وفي النقد أ�دبي بو�ه ٔ�خصّ، �دود  مفهوم�ةّ وس�یاقات معرف�ةّ من الصّعب تخطّيها
طیاتها دون الإ�لال مجرّد اخ�صار ٔ�و اب�سار لبق�ة المناهج التي یصعب الجمع ب�نها، و�س�تفادة من مع «فالمنهج التكاملي

البينّ بفعالیاّتها ونتائجها، ٔ�مّا ا�راسات البی��ة ف��ترم الك�ا�ت التخصصیة في ٔ�رضیاتها وحقولها ،وم�جزاتها واس�تمرار�تها 
سواء كانت منهجیة نقدیة موسّعة، ٔ�و �لمیة إ�س�يمولوج�ة �ساهم معرفتها ،ومن و�اتها الخاصة والمتخصّصة في مجموع 

  ).16(» تضافرة في نطاق المعرفة المتعدّدة والمتفا�� والعا�رةالجهود الم 
وبقدر ما �نهض هذا المبحث بم�او� الإ�اطة �لمنهج التكاملي؛رؤیة وإجراء وتطبیقات، وتحدید الرؤیة   

�روم م�اقشة الناظمة ��لیاته الإجرائیّة، ورسم �ارطة اس��ره إجرائیا في التفكير النقدي أ�دبي العربي الحدیث فإنهّ 
ظروف ولادته، ؤ�واصر هذه الولادة �لنقد أ�دبي الغربي، ومع ما قد یعرض لنا من مصاعب في بلوغ �ای��ا هذه ن�ٔمل 

إنّ مختلف «:ٔ�لاّ تحققّ �لى أ�قل مع هذه الرؤیة النقدیة المقولتان أ�ثير�ن لمحمود ٔ�مين العالم ومطاع صفدي؛ أ�وّل بقو�
هي ٔ�صداء نقدیة ٔ�وروبیة، و�لتالي فه�ي ٔ�صداء كذ� لما وراء  - �امة- لعربي الحدیث والمعاصر �تجاهات في نقد� ا

ٔ�نّ حركة الفكر العربي تدور م�ذ «، والثاني بت�ٔ�یده)17(»هذه التیارات من مفاهيم إ�س�يمولوج�ة ؤ�یدیولوج�ات
نين فيها ما �ش�به الحلقات المفر�ة التّ�لي عنه لمصل�ة تیار معا�س، ثم العودة إلى من تبنّ لتیار ولمنهج ثمّ :عشرات الس�ّ

  ).18(»أ�وّل، ثم قفزة إلى تیارات ٔ�خرى، وهكذا دوالیك
وعندما ن�مٔل ٔ�لاّ تحققّ ت� المقو� أ�ثيرة لمطاع صفدي �لى أ�قل مع محاولات �دد من النقّاد العرب لبلورة   

تقاد� المبدئي ٔ�نّ اّ�عوة إلى ت� الرؤیة النقدیة هي ولیدة رؤیة �كاملیة في التفكير النقدي أ�دبي العربي الحدیث لاع 
الوسطي �لحضارة العربیة الإسلام�ةّ كما یت�لى لنا من �لال /ٔ��د ٔ�مر�ن؛ إمّا ان��اق ت� الرؤیة عن الطابع التوف�قي

نعيم "،و"�صل شكري ف "،وإمّا اس�ت��اتها عن تجربة نقدیة ٔ�كاديمیة طوی� كما هو ماثل في تجارب "س�یدقطب"تجربة
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لفرضیة ان��اق ت� الرؤیة النقدیة " یوسف و�ل�سي"،ومماّ یؤكّد هذا الرٔ�ي �رج�ح الباحث "شوقي ضیف"، و"الیافي
شكري (و) س�یدّ قطب(، و)هايمن(إلى نقد �كاملي، وذ� بتزامن دعوات) س�تانلي هايمن(بعیدا عن دعوة الناقد

 ).19(الخمس��ات من القرن الماضي إلى نهایة) هايمن(من �ة ولت�خّٔر �رجمة ) ف�صل
إنّ نعت هذه الرؤیة النقدیة �لمنهج یفترض ٔ�نّ � �لف�ة معرف�ة تغذّي �لى اّ�وام م�ظوم�ه الإجرائیة، وإذا   
الفلسفات التوف�ق�ة كالفلسفة التعددیةّ  «المسل�ة �لف�تها المعرف�ة المتوزّ�ة �لى �دد من "س�تانليهايمن"كان لرؤیة

Pluralisme لمناهضة �لوا�دیة اMonisme ،والتي �سعى �لتوف�ق بين الفلسف�ين المتناقضتين المادیةّ والمثالیّة ،
فإلى ٔ�یةّ �لف�ة ) 20(»التي لا تن�ىٔ كثيرا عن هذا النزوع التكاّملي) الفلسفة النقدیة ٔ�و المتعالیة" (كانط"وكذ� فلسفة 

  لمنهج؟معرف�ة ٔ�و مدماك نظري �س��د اّ�عوات العربیة لهذا ا
�سلتزم الإ�ابة عن هذا السؤال ت��عّ اّ�عوات العربیّة إلى التّكامل رؤیة ٔ�و منه�ا ٔ�و إ�لا� عن سقوط   

الوا�دیةّ النقدیة، ولبلوغ هذا المرام س�نعتمد عرضا تعاق�یا لما توفرّ لنا من دراسات تنحو ذ� المنحى نظرا لتزامن 
 .وس�تكون نقطة البدء بهذ�ن الناقد�ن) و�ل�سي یوسف(كما �رى )شكري ف�صل(و)س�ید قطب(دعوتي؛ 
  :س�ید قطب ووسطیةّ الحضارة العربیةّ الإسلام�ةّ: المنهج المتكامل - 2

صفة "الوسطیّة"إلى المنهج التكاملي إلى وسطیّة الحضارة العربیّة الإسلام�ةّ، و"س�یدقطب"�س��د دعوة   
ةً وَسَطَا لِتَكُونوُا شُهَدَاءَ �لىََ الن�اسِ «:في كتابه الكريم -س�ب�انه وتعالى- لٔ�مة الإسلام�ةّ ،قال الله » وَكَذَِ�َ جَعَلنْاَكمُْ ��م�

لقد اخ�ار الله ٔ�مة الإسلام لتكون �دلا بين أ�مم، ف�حقّ لها «:�د الباح�ين هذه ا�یٓة قائلا، وقد فسرّ �ٔ ]143البقرة [
فلا إفراط ولا تفریط، ولا �لوّ ولا تقصير، اتبّاع . الشّهادة �لى الناّس، ٔ�نّ الجمیع معترفون لها �لتوّازن و�عتدال

  ).21(»ي ٔ��دلها�ٔ " �ير أ�مور ٔ�وسطها"لٔ�فضل وأ��دل وأ�جود وا�كمٔل، و
الكعبة المشرفة ق�� : وسطیّة المكان«�ش�بهّها بمظ� شام� �تمحور في)(***) الوسطیّة(وبعد هذا التفسير لصفة  

رسا� الإسلام في وسط الزمان، ل�ست في : ووسطیّة الزّمان.المسلمين، بقعة م�اركة ومكان وسط في جغراف�ةّ أ�رض
، وبهذه الصّفة )22(»مصدّقة وشاهدة لما س�بق من الك�ب والشرائع] فه�ي..[ٔ�وّل �ريخ ال�شریة ولا في �خٓرها

ٔ�نّ الموقف الإسلامي هو المعیار « -كما یذ�ر محمد �ا�ر أ�نصاري-)س�ید قطب(الما�زة�لحضارة العربیّة الإسلام�ةّ رٔ�ى 
  ). 23(»�دمجا �دیدا معهأ�و�د أ��لى اّ�ي یقوم �لیه نظام كليّ متميزّ عن ٔ�يّ نظام �خٓر و�ير قابل ٔ�ن �كون م 

ٔ�نّ الحضارة العربیّة الإسلام�ةّ نظام لا یق�ل ٔ�ن �كون م�دمجا �دیدا معه ٔ�نهّا م�دمج )س�ید قطب(وبت�ٔ�ید  
�ّ���ت السابقة �ّ��ن الإسلامي، و�ون الإسلام هو اّ��ن الخاتم فمن  -بتعبير محمد �ا�ر أ�نصاري -(****)عضوي

ب��ه وبين ٔ�يّ نمط حضاري �دید، ٔ�نّ وضع نظام إله�ي بموازاة نظام �شري )توف�ق�ةّ(ٔ�و) وسطیّة(المس�تحیل الحدیث عن
الحضارة العربیة الإسلام�ةّ، فجاءت اّ�عوة )وسطیّة(من)قطب(هو التلّف�ق عینه، ومن هنا ان��قت الرؤیة التكاملیّة عند

ی��اول العمل أ�دبي مع جمیع زوا�ه، «، )نهج الفنيّ الم(و) المنهج النفسي(و) المنهج التاريخي(إلى منهج �كاملي يجمع بين 
وی��اول صاح�ه كذ�، بجانب تناو� �لب��ة والتاريخ، ؤ�نهّ لا یغفل القيمّ الف�یّة الخالصة، ولا یغرقها في غمار البحوث 

  ).24(»التاّريخیة ٔ�و اّ�راسات النفّس�یّة
نقف �لى حق�قة ت�طٔير ت� الرّؤیة التكاّملیّة ) س�یدّ قطب(وبنظرة فاحصة �لتنظير أ�دبي والنقدي �ى  

جمع في «لتصوّره لٔ�دب ونظریتّه ؤ�صول النقّد وم�اه�ه، فمن �لال ما كان سائدا من مذاهب ٔ�دبیّة في عصره 
�لب��ة بين التصّوّر الرومان��كي المعتدّ بذاتیة المبدع وشخصیّته وخ�ا� ومشاعره، والتصّوّر الواقعي المعتدّ ] نظرته لٔ�دب[

شاع في ذ� الوقت ن���ة ش�یوع ٔ�فكار التصّوّریين المذ�ور�ن ] اّ�ي[الجمع ] وهو[والعصر وا�ور �ج�عي �لمبدع،  
وهكذا ٔ�قام س�ید قطب ٔ�ساسا فكرّ� لنظریةّ . في الهواء الثقافي �لى ٔ�یدي كثير�ن، ولا س�یّما العقاّد وطه حسين والمازني

  ). 25(»نقده ووسّعه، حتىّ شمَل ٔ�شكال أ�دب أ�خرى ؤ�نوا�ه �ير الشّعر أ�دب، و�لى هذا أ�ساس طوّر
لم یتوان عن ) س�یدّ قطب(و�لى الرغم ممّا قد ی�ته�ي م�ل هذا الجمع بين ذینك التصّوّریين من تلف�ق فإنّ   

ل �لنصّ من الناح�ين الف�یّة والتقويم الشّام«اّ�عوة إلى نقد �كاملي �كون وظیف�ه أ�ساس�یّة الإلمام الكليّ �لعمل أ�دبي 
، ویعقد )26(»والموضوعیّة مع بیان مكانه ودوره وت�ٔ�راته وسمات صاح�ه وخصائصه وعوامل �كوینه النفس�یّة والبی��ةّ

، )الفنيّ (�مٓا� في تحق�ق مراده �لى المنهج المتكامل، بوصفه المنهج أ�قدر �لى ذ�، فمن �لال انتفا�ه �لمناهج أ�خرى؛ 
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مَزا�ا من النظام والحریةّ واّ�قة «یبلغ الناقد �ایته شریطة ٔ�ن �كون ذ� �نتفاع منها )النفّسي(، و)ريخيالتاّ(و
  ).27(»والإبداع

م�كامل من «�رى ٔ�نّ المنهج الفنيّ منهج )س�ید قطب(وضمن ت� اّ�عوة إلى أ��ذ �لمنهج المتكامل كان  
، ولم �كن �� الإعجاب �لمنهج الفنيّ )28(»قر�ري والمنهج اّ�وقي ٔ�و الجمالي المنهج التّ�ٔ�ري والمنهج التّ : منه�ين ٔ�و ثلاثة

ٔ�يّ دور في دعوته لمنهج م�كامل بل بينّ �اج�ه إلى �يره من المناهج حتىّ يحیط بمختلف الجوانب المكوّنة �لعمل أ�دبي 
ولك�هّ يحتفظ �لعمل أ�دبي . �رّات قائ� �لب��ةیتعامل مع العمل أ�دبي ذاته �ير م�قل �لاق�ه بنفس قائ� ولا ت�ٔ « ٔ�نهّ

ويحتفظ لصاح�ه �شخصیّته الفردیةّ �ير ضائعة في غمار . بقيمه الف�یّة المطلقة �ير مق�دّة بدوافع الب��ة و�ا�اتها المحلیّة
طبیعة إحساسها  الجما�ة والظروف ويحتفظ �لمؤ�رات العامة ب�ٔ�رها في التوّج�ه والتلّو�ن، لا في �لق الموهبة ولا في

  ). 29(»�لحیاة
وبعد موقفه الرّافض لتركيز ال�شاط النقدي �لى بحث أ�سس النظریة �لنقّد أ�دبي یعدل عن ذ� إلى إبداء   

�ه�م الشّدید �لتنظير ٔ�صو�، وهي تنظير ظلت قوا�ده�بٔعدما �كونعن الفلسفة ٔ�و المنطق، وذ� لاخ�لاف طبیعة 
إفراد أ�دب بقوا�د نقد �اصة به �تمشىّ مع « -والقول لس�ید قطب - و�لیه یصبح من الضروري  العلم عن طبیعة الفنّ،

  ).30(»ٔ�دواته وطبیعته وموضو�اته، وطریقة اس�ت�دام الموضو�ات، وطریقة تناول الموضوع والسّير ف�ه
  الفكر التر�یبي �لاصة لت�ارب التدّر�س الجامعي: شكري ف�صل  - 03

إلى فكر �ر�یبي في س�یاق إشكالیّة المثاقفة بين النقد أ�دبي الغربي والتفكير )ف�صلشكري (�اءت دعوة   
النقدي أ�دبي العربي المعاصر، فقد ٔ�درك  الناّقد �ا�ة البحث النقّدي في البلاد العربیّة إلى ا�تراح تفكير منهجي 

وم�فا�ل مع المعرفة النقّدیة المس�ت�دّة ، واخ�یار ما م��صّٔل في الب��ة الثقّاف�ة العربیّة وم�صّل بحیاة م�قفّيها ونقّادها، 
نظر �دید لا بدّ � من ٔ�ن یتضمّن أ�م�� التطبیق�ةّ ، ] فكلّ [«یناسب ذ� النظّر النقدي الناشئ من نماذج  تطبیق�ة، 

نا أ�دبیّة وم�طابقة معها وهذه أ�م�� هي التي �كون س��� إلى ٔ�ذهان المهتمّين �لنقد، فإذا لم تقدّم مقارنة مع ما في ح�ات 
  ).31(»فإنهّا تظل بعیدة عن تحق�ق الغا�ت من التفا�ل والتّلاحق

ولكي یبلغ الناقد العربي م�مٔو� يجمل به ٔ�ن �س��دل عملیّة النقل عن النقد أ�دبي الغربي بم�اولات اس�ت��ات   
مل النظري في النصوص المدروسة، غرس عربي �كون ولید التّ�ارب أ�دبیة والبحوث النقدیةّ، و�لاصة التّ�ٔ 

ف�نٔ تنقل ن��ة من (...) دور الترّجمة ، والنقد الجدید لا یتم �لال عملیّة النقّل، بل من �لال عملیّة غرس] ف�حق�ق[«
ٔ�رض إلى ٔ�رض ذ� لا �كفي لیعطيها قوّة الإنبات ، لا بدّ لهذه الن��ة ٔ�ن تغرس غرسا في هذه أ�رض ، حتىّ تؤتي ٔ�كلها 

الضفة : ، فهناك مجال رحب لتحق�ق هذا التفا�ل والإثمار، لا من �انب وا�د، بل �لى ضفتي الثقافة(...)بعد �ين
  ).32(»العربیّة والضفة الغربیّة

�لاصة مساره العلمي وتجربته ) شكري ف�صل(وإسهاما م�ه في تهیئة أ�رض لهذا الغرس الم�مٔول یقدّم   
، وفيها ٔ��لن عن تفكيره التر�یبي القائم �لى )اّ�راسة أ�دبیّة في أ�دب العربيم�اهج (البحثیّة في رسالته �لماجس�تير؛ 

�اولت ٔ�ن �س�ت�ٔ�ر بدراسة أ�دب العربي، ؤ�ن تنفرد هي بتفسيره «مراجعة وثوق�ةّ النظّر�ت السّابقة التي
ت، وقد تلُقي خصائص الج�س ضوءا وأ�دب العربي قد یفسرّ بعضه �لإقليمیّة، وقد یعُل�ل بعضه �متزاج الثقافا..وتعلی�

�ير ٔ�نّ وا�دة من هذه النظّر�ت لا �س�تطیع ٔ�ن تلفّ هذا أ�دب كلهّ .. �لى بعض شعرائه ٔ�و بعض موضو�اته
  ).33(»و�� كان لابدّ من هذا المنهج التر�یبي اّ�ي یقوم �لى وصل نتائج اّ�راسات ا�تلفة..و�ش�تمل �لیه

تطوّر الغزل بين الجاهلیّة والإسلام من امرئ الق�س إلى ا�ن (كر التر�یبي في كتابه وقد اس�ثمر الناّقد هذه الف  
، وكان ق�ل ذ� قد ٔ��اط ب�ش�ٔة ا�تمعات الإسلام�ةّ من �لال حركة الف�ح في القرن أ�وّل، وبتطوّرها )ٔ�بي ربیعة

وبين هذه العصور أ�ولى من صلات، وقوي ما ب�ني «: یقول الناّقد -م�كاملين، فاش�تّد(*****)ا�لغوي وأ�دبي في بحثين
ولكنيّ �ين همَمْت ٔ�ن ٔ�فعل ..اّ�ي في نفسي من إلف لها �ين مض�ت في دراسة التطوّر ا�لغوي وأ�دبي في القرن أ�وّل
فاضطررت ٔ�ن ٔ�درس هذه ..ذ� و�دت ٔ�ن هذا التطّوّر إنماّ كان ضمن هذا الو�اء، ٔ�عني ضمن هذا ا�تمع الإسلامي

  ).34(»ت الإسلام�ةّ، و�یف كان �كوّنها في �ش�تهٔا أ�ولىا�تمعا
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ولعّ� من الجليّ الواضح ٔ�نّ الناّقد قد حققّ ذ� التصّوّر التر�یبي، بدایة بتحصیل ثقافة شام� وم�كام� عن   
 -)ر الغزلتطوّ ( -طبیعة ا�تمعات الإسلام�ة ؤ�صول �ش�تهٔا، ومحصولها ا�لغوي وأ�دبي وصولا إلى ت�طٔير موضوع درسه

تحفل �لمقار�ت بين الغزل العمري وبين «ٕ�طار معرفي ٔ�كبر فعالج الجزء في صلاته �لكلّ، و�� نجد ٔ�قسام كتابه 
حتىّ �كون القارئ �لى ت��هّ دائم وإدراك یقظ �لمفارقات ..الغزل العذري، وبين الغزل العمري وبين الغزل الجاهلي

  ). 35(»الجاهلیّة والإسلام والموافقات في هذا الفنّ القولي بين
كما لا يخفى �لى النظّر الفاحص إدراك الناّقد �لمزالق المنهجیّة التي وقعت فيها م�اهج ا�راسات الإ�سانیة   

إذ جعلت من النصّوص المدروسة وسائل �لتدّلیل �لى الكفایة المرجعیّة )�لم اج�ع (و)�لم نفس(و)�ريخ (من
وكذ� یبدو في «: وتلاف�ا �� د�ا إلى الإفادة منها شریطة بدء اّ�راسة من النصّوص، قائلاوالإجرائیّة لت� المناهج ، 

النصوص التي يجب ٔ�ن : ح�اة طلابنا الجامعیين، ٔ�عني في ح�اة روّاد اّ�راسات أ�دبیّة، هذا الوضع العجیب المنقلب
وا�رٓاء التي يمكن ٔ�ن �كون عرضة �لردّ ٔ�و �لنقد ٔ�و .. �كون م�طلق اّ�راسة ومس��دها تتُ�اوَز في شيء من الإهمال لها

  ).36(»�لمناقشة ٔ�و للإغناء یتُوقف عندها، و�سُلسَُ القِ�اد لها، ف��ٔ�ذ بعقول اّ�ارسين �س�تعبدهم ٔ�و �كاد
إلى البدء من النصّوص المدروسة وإنعام النظّر فيها بما �كفل الت�مّٔل اّ�ق�ق في )شكري ف�صل(وبقدر ما یدعو  

ا واس�ت��اط ما يمكن من ٔ�حكام نقدیة فإنهّ يجعل ذ� المنطلق من المرونة بحیث تتاح �ّ�ارس فرصة الإفادة من مظانه
فدراساتنا أ�دبیة �لنصوص تت�ذ في ٔ�ذهان اّ�ارسين ، والطلاب بخاصة، ش� یوشك ٔ�ن « العلوم الإ�سانیّة ا�اورة، 

عناصر هذه اّ�راسة من م�ل النظّر في المعاني والعواطف  فهم يحفظون بعض.. یؤول إلى شيء من جمود و�زّمت
ولكنهّم ، ٔ�و ٔ�كثرهم لا یطیقون ٔ�ن يخرجوا عن ذ� إلى �فٓاق من الحیاة .. وأ�خ��  ثم یطبقّون ذ� تطبیقا �اما ضیّقا

  ). 37(»النفس�یّة ٔ�و الحیاة �ج�عیّة 
والباح�ين عن التعّلقّ ��رٓاء الجاهزة وأ�حكام �دا في ثني الطلبة ) شكري ف�صل(وفي ذ� كلهّ لا ی�لٔ   

ؤ�وشك  -الغالبة] فالكثرة[«الناّجزة، وام�لاك القدرة �لى التحّرر من ت� الفهوم والتّ�ؤیلات المكرورة، /النقدیة المتعّ��
ك�ب، ولا تتكلف لا تنظر في مصدر ما من المصادر التي تحیل �ليها هذه ال  - ٔ�ن ٔ�قول إنهّا الكثرة التي �س�تغرق الكلّ 

، و�ين �كون هذا ش�نهٔم لا يخسرون هذه المنابع الصّاف�ة النقّ�ة �راساتهم، لا (...)الوقوف عند هذه الشّواهد المعروضة
  ). 38(»يخسرون مادة هذه اّ�راسة فحسب وإنماّ يخسرون م�عة التذّوق أ�دبي التي �كون وراءها

�املين اثنين؛  تجارب التدّر�س الجامعي في مختلف المؤسسات ولید )شكري ف�صل(إذا، فالفكر التر�یبي عند  
التعّليمیّة في البلاد العربیّة، ومحصّ� �لحوار الثقافي في كلّ ما حضره الناقد من مؤتمرات وندواتمن �ح�ةّ، وثمرة التلّمذة 

في التدّر�س ] إلى تجربتهیت�دّث عنه [مدینا بهذا اّ�ي« النقدیة �لى ٔ�یدي ٔ�ساتذته في �امعة القاهرة، فهو ل�س
ما كان ] �لیه[عنهم ، ثم �اءت هذه التجّربة تعید ] ٔ��ذ[اّ��ن ] ٔ�ساتذته[إلى طائفة من ] ید�ن[الجامعي فحسب، وإنماّ 

مع أ�س�تاذ العمید طه .. من ٔ�مر عنا�تهم �لنصوص ؤ�سلوبهم في درسها والوقوف عندها وقراءتها قراءة تبصرّ وتد�رّ
  ).   39(»س�تاذ ٔ�مين الخولي، وأ�س�تاذ الجلیل إ�راهيم مصطفىحسين والمشرف ا�ٔ 

وهو في هذا یلتقي مع ذ� الجیل المتفرّد من النقاد العرب المعاصر�ن اّ��ن كانت لهم ٔ��د بیضاء �لى البحث   
اقتراب ا�تراح أ�دبي والنقدي، ف�فضل تجاربهم الخاصة ووعيهم النقدي �زداد الثقة في �لفهم من الباح�ين والنقاد من 

) شكري عیاد(هو أ�مر نفسه اّ�ي ذهب إلیه ) شكري ف�صل(ٔ�دوات �لنظر النقدي العربي المعاصر ، ولعلّ ما ٔ�رّق 
إنّ مشكلتي أ�ساس�یّة «: إذ یقول) مشكلة المنهج في النقد العربي المعاصر(�لال تدّ�� في ندوة مج� فصول عن 

ؤ�زعم ٔ�ننّا لا �زال نصارع كي نصرف الطّالب اّ�ي یبحث في شعر . ب یفكّرٔ�س�تاذ �امعي مخضرم هي ٔ�ن ٔ�جعل الطّال
الب�تري م�لا، عن ٔ�ن يحصر اه�مه في تجمیع ما كتب عن الشّاعر كي یق��س فقرة هنا وفقرة هناك بل لابدّ ٔ�ن ینصب 

لب ٔ�ن یدفع إ�يها دفعا ؤ�نهّ ٔ�ي ٔ�ن یبدع فكرا ، وهذه مغامرة یوشك الطّا... اه�مه أ�وّل �لى قراءة نصوص الب�تري
  ).40(»�سقط في هاویة

  مسافة معرف�ةّ وحوار نقدي : المنهج التكاّملي وم�اهج �ريخ أ�دب: شوقي ضیف - 04
في تفضیل التقويم النقّدي ) شكري ف�صل(مع التجربة النقدیة لـِ )شوقي ضیف(یتقاطع المنجز النقدي �لناّقد  

عربیّة (******)الشّامل �لنصوص أ�دبیّة �لى الرؤیة النقدیة الوا�دیةّ، وفي صدور ممارس�تهما النقدیة عن روح قوم�ةّ



  المنهج التكاملي في النقد أ�دبي الحدیث�طٔره النظریة ومقولاته المنهجیة عند
 )س�ید قطب، شكري ف�صل، شوقي ضیف(
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، )العروبة في شعر المت�بي(دراس�تين؛ إ�داهما عن)  ضیفشوقي(وحماسة شدیدة �لتراث النقدي العربي القديم، فقد 
، وسواء اتفّق�ا ٔ�و اخ�لف�ا معه ف� ا�ته�ى إلیه من �رٓاء فإنّ ما يهمّنا ههنا هو  ٔ��ر )العروبة في شعر ٔ�بي تماّم(وأ�خرى عن 

اخر �لمعاني الإ�سانیّة والنفّس�یّة ز «-والقول �لناقد -ت� النز�ة القوم�ةّ في �شك�ل الرؤیة النقدیةّ �یه، فتراثنا الشّعري
و�ج�عیّة والتاّريخیّة وهو يحیط إ�اطة �مّة بمقوّمات ٔ�سلاف�ا القوم�ةّ وبمثلهم العلیا السّام�ةّ التي صانت ٔ�مّ�نا العربیةّ 

  ).41(»من ج�ل إلى ج�ل ؤ��س�تها شخصیّتها العظيمة الخا�ة �لى مدار الزّمن
عن معهود العرب )شوقي ضیف(ري و��تزاز �لتاّريخ الثقافي لٔ�مّة العربیّة �فحوبذ� التبجیل �لتراث الشع  

في نقدها �لشّعر، ومعرفتها العمیقة ب�ٔسرار فنهّم ودقائق ٔ�غراضه في موا�ة اّ�ا�ين إلى دراسة الشّعر العربي بنظر�ت 
وضحّ لنا صورته النقّدیة و�كشف لنا مدى انفعا� من الغلوّ في �نحیاز لقيمة الشّعر التاّريخیّة ت«�دیدة،  فعلى الرغم 

بتاريخنا العربي، وهو انفعال ظل یلازم نقده في كثير من جوانبه، فقد ظلّ مدافعا عن التاّريخ مبرّرا لبعض ما �س��كر 
�لى  ف�ه، فمثلا نجده یدافع عن صحّة تقس�يم العرب لٔ�غراض الشّعریةّ في و�ه اّ��ن �رون ٔ�ن ندرس الشّعر العربي

  ).42(»ضوء ٔ�غراض وتقس��ت �دیدة، فهو �رى ٔ�نّ العرب كانوا ٔ�عرف �شعرهم ؤ�غراضه
ف�النظر في موسو�ة �ريخ أ�دب التي تقصىّ فيها الناّقد �ريخ أ�دب العربي بعصوره ا�تلفة نجد ٔ�ن المنهج   

قة في مقدرة ذ� المنهج �لى التعّرّف إلى ح�اة التاّريخي هو عماد اّ�راسة أ�دبیّة �یه، ومع ما یبدیه الناقد من رضى وث
ٔ�ن «أ�سلاف فإنّ ذ� لم يمنعه من �س�تعانة بمناهج ٔ�خرى �كملّ رسم الصّورة التي �ریدها �لعصر المدروس، فكان �رى

یّة یدرس أ�دب  بمعناه الخاص لیقف �لى الجمال الفنيّ، �ير مك�ف �لنبذ ا�م�، كما رٔ�ى ٔ�لاّ نبطل فكرة الشّخص 
أ�دبیّة والمواهب اّ�اتیّة مع مرا�اة الج�س والزمان والمكان، وتطوّر أ�ج�اس أ�دبیّة �لى نحو ما درس فنّ المقامة 

      ). 43(»وتوّ�ها من أ�رجوزة، مع الوقوف عند ٔ�سالیب أ�د�ء و�شك�لاتهم ا�لفظیةّ والجمالیّة
ربة النقّدیة لشوقي ضیف م�ذ شرو�ه في اتخّاذ مسافة نقدیة لقد بدٔ�ت معالم المنهج التكاّملي �ل�شّكل في التج  

مع م�اهج �ريخ أ�دب ٔ�و التاريخ الطبیعي لٔ�دب، وهو ضرب من ضروب المراجعة النقدیة والمساء� النظّریةّ التي يمكن 
بیف، وتين، (اقد �ود اعتبارها ممارسة تطبیق�ة م�كرّة لما یعرف الیوم بنقد النقد في الثقافة العربیّة، فقد وا�ه النّ 

�رى ب�سٔا ] لم[الثلاثیّة دون ٔ�ن یعطوها حتمیّة ٔ�و �بریة، و] لت�[ت��هّ العرب «، و�قش نظر�تهم، ؤ�شار إلى)�رونت�ير
من اس�ت�دا�ا في �ريخ أ�دب العربي، ودراسة ٔ�د�ئه، دون خضوع �ل�بریةّ الحتمیّة، وبخاصة قانون الج�س ٔ�نهّ لا 

موافقا ٔ�ساسها، لك�هّ �رى ٔ�نّ أ�طوار أ�دبیّة لا " �رونت�ير"تطوّر أ�نواع عند] كما �قش.) [(..یو�د ��س �الص
  ).44(» یقضي بعضها �لى بعض، �ا لا �رى في أ�دب قديما و�دیدا

د ف�الوقوف �لى التعّم�ت المصاح�ة لت� النظّر�ت واك�شاف ثغراتها المنهجیّة مع المنهج التاّريخي فكرّ الناق  
في ما �رٔ�ب ت� التصّد�ات الإجرائیّة من م�اهج ٔ�خرى يمكن لنا ٔ�ن �كملّ ذ� النقّص اّ�ي ا�ترى م�اهج ت�رٔيخ أ�دب، 

من العلوم الطّبیعیّة في دراسة ] ف�فٔاد[«فجمع في ممارس�ته النقدیة بين التاريخي والس�یكولو� و�ج�عي والجمالي، 
اّ�اتیة، وفي دراسة تطوّر أ�دب من عصر إلى عصر، ومن المنهج �ج�عي یقف أ�دیب في ٔ�سرته و�رب�ّ�ه والمؤ�رات 

�لى ٔ��ر ا�تمع في أ�دیب وفي أ�دب، ویبينّ طبقة أ�دیب، ویف�د من اّ�راسات النفّس�یّة �لى موطن المورو�ت في 
ة �س�تضاءة �كلّ هذه المناهج، و�دم أ�دب، والعُقد، كما یف�د من اّ�راسات الجمالیّة، ويخلص من ذ� كلهّ إلى ضرور 

  ).45(»�ق�صار �لى منهج وا�د منها
وهو یتقصىّ تجارب النقد التكاملي في التفكير النقدي  –ملاحظة قمینة �لاه�م ) یوسف و�ل�سي(و�سّ�ل   

في النقد (كتابه إلى المنهج التكاّملي من التلمیح في) شوقي ضیف(�تمثلّ في انتقال دعوة - العربي الحدیث والمعاصر
قد اتضّحت لنا المناهج ا�تلفة في تفسير الشّعر وتحلی� وتقويمه، وما �شكّ في ٔ�نّ من واجب الناّقد «:إذ یقول) أ�دبي

البحث أ�دبي، طبیعته، م�اه�ه، ٔ�صو�، (إلى التّصريح في كتابه)46(»الحدیث ٔ�ن یف�د من هذه الطّرق جمیعا في نقده
�ير منهج ی��غي ٔ�ن ی��ع في دراسة أ�دب هو المنهج التكاّملي اّ�ي ی�ٔ�ذ بحظ من كلّ هذه «إذ یؤكّد ٔ�نّ ) مصادره

  ).47(»المناهج مف�دا منها جمیعا
  :�اتمة
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وخ�ام القول إنّ �خ�لاف بين العلوم البی��ةّ من �ح�ةّ وبين المنهج التكاّملي �ليّ �لعیان من ح�ث المرجعیّة الثاّویة 
�لال ٔ�دوات النظّر المنهجي ٔ�یضا،  ولو نظر القارئ ملیاّ في الإطار الزّمني ٔ�لفى ٔ�نّ المنهج  �لف كلّ منهما، ومن

الرؤیة المسلّ�ة، دراسة في )( س�تانلي هايمن(التكاّملي قد انبجس مع ٔ�ربعینات القرن العشر�ن و�لتّ�دید مع مؤل�ف 
عوات العربیّة �لمنهج التكاّملي لم تت�ٔ�رّ بت� الرّؤیة بقدر ویبدو ٔ�ن ا�ّ . م1947الصّادر س�نة) م�اهج النقّد أ�دبي الحدیث

ٔ�مّا العلوم البیّ��ةّ فقد خرجت من رحم العولمة، وبحسب . ما كانت صادرة عن تجارب  �لمیّة وبحثیّة ومراس تعليمي �قب
ر �ذري لتك�ولوج�ا فهو مصطلح م�وّ� عن الثوّرة المعرف�ةّ المعاصرة وما �رتبط بها من تثو�) �ا�ر عصفور(رٔ�ي 

وما یفصل بين ذینك المفهومين یفصل ٔ�یضا بين الرؤیة التّكاملیّة في النقد أ�وروبي . الاتصّالات وتبادل المعلومات
شكري (م�بثقة من وسطیّة الحضارة العربیّة الإسلام�ةّ، ورؤیة ) س�ید قطب( الحدیث وبين تجارب النقّاد العرب فرؤیة

ثیة ٔ�كاديمیّة �رّة، ب�� صدرت  رؤیة شوقي ضیف عن وعي نقدي حصیف وحوار نقدي مع كانت ثمرة تجربة بح ) ف�صل
یاقي وبخاصة المنهج التاّريخي اّ�ي وظّفه في ت�رٔيخه لٔ�دب العربي و�لومه من بلا�ة ومدارس نحویةّ     .م�اهج النقد الس�ّ

  الهوامش والإ�الات
 -Paul Robert,Le Petit Robert,Dictionnaire alphabétique et analogique de la langue française,A.Rey et 

j.Rey- DEBOVE.Paris-XI.p1191.  
 - 20، ص1986، یونیو 7، بيروت، لبنان، س42، مج� الفكر العربي، ع »التعبيریة والتكاملیة«  :فرید �بر.  
 - 28المرجع نفسه، ص.  
 - 227، ص1998، 1شلتاغ عبود شرّاد، مد�ل إلى النقد أ�دبي الحدیث، دار مجدلاوي، عمان، أ�ردن، ط.  
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  .307، ص)وأ�دب، محاضرات
، دمشق،  100 -99، مج� التراث العربي، ع»المنهج التكاّملي عند الخطیب التبر�زي في شر�ه �یوان الحماسة« : �د�ن عمر الخطیب -)7(

  .368، ص2005، �شر�ن أ�وّل 25س
  .227شلتاغ عبود شرّاد، مد�ل إلى النقد أ�دبي الحدیث، ص  -)8(
، المركز 4، مج� إشكالات في ا�لغة وأ�دب، ع»في النقد أ�دبي، هل یصلح بدیلا عن ضیق المنهج الوا�د المنهج التكاملي«:رمضان ح�نوني -)9(

 .172، ص2014الجامعي، تمنراست، الجزا�ر، فبرا�ر 
  .195، ص1976مارس  -، دمشق، �ذٓار169، مج� المعرفة، ع»سقوط الوا�دیة النقدیة« :��ون الشمعة -)10( 
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  .4،ص2014 -12 -2/3،)السعودیة العربیة المملكة الر�ض و�دٓابها العربیة ا�لغة دراسات
إذ وافق القائمون �لى ال�شر في ) النقد أ�دبي وتدا�ل �خ�صاصات(هذا ذ� التخطّي والتغاضي في ٔ��د ٔ��داد مج� فصول ا�صّص ملفه لـ -*)(

  .صاصاتؤ�نّ �لمنهج التكاّملي ما �ربطه من قریب ٔ�و بعید �لبی��ة وتدا�ل �خ�) ما النقد التكاّملي؟ ولماذا؟:(ا�� �لى �شر مقال بعنوان
  10المرجع نفسه، ص -)16(
  .234، ص1989، 1مفاهيم وقضا� إشكالیة، دار الثقافة الجدیدة، القاهرة ط محمود ٔ�مين العالم، -)17(
، مركز الإنماء القومي، بيروت، یونیو 7، س42، ندوة مج� الفكر العربي المعاصر، ع»الفكر العربي ومشكلة المنهج« : مطاع صفدي -)18(

 .183، ص1986
، 2007،  1، دار جسور �ل�شر والتوزیع، ط)مفاهيمها ؤ�سسها ،�ريخها وروّادها،وتطبیقاتها العربیّة( یوسف و�ل�سي، م�اهج النقد أ�دبي -)19(

  .37ص
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  . 103المرجع نفسه، ص -)20(
لشعبیة العامة �لثقافة، لی��ا ، ،ٔ�مانة ا�لجنة ا02شؤون ثقاف�ةّ،ع"، مج�»الإسلام د�ن الوسطیّة«:عبد الله عبد الحمید سوید  -)21(

  .21ص.ف 2006،النوار01س
ةً وَسَطَا لِتَكُونوُا شُهَدَاءَ �لىََ :" یضاف إلى هذ�ن المحور�نّ إثبات دراسات الإعجاز العددي في القر�نٓ الكريم ٔ�نّ  قو� نعالى -*)( وَكَذَِ�َ جَعَلنْاَكمُْ ��م�

  .�یٓة 246،و�دد �ٓ�ت سورة البقرة كما هو معروف143 هي م�تصف سورة البقرة ٔ�ي ا�یٓة رقم"الن�اسِ 
  )22(.21المرجع نفسه، ص  -
  .242، ص1999، 2محمد �ا�ر أ�نصاري، الفكر العربي وصراع أ�ضداد، المؤسسة العربیة ��راسات وال�شر، بيروت، ط -)23(  
الفكر العربي وصراع (�لال عرضه لك�ابه ) محمد الطاهري الجا�ري(حثف� اق��سه  معنو� البا) محمد �ا�ر أ�نصاري(یقول المفكرّ البحریني -)(*

وإذا كانت التوف�ق�ةّ في عصر ا�نهضة قد تمثلّت بذ� الجسر اّ�ي تعرّض لضغط الماضي السّلفي وومضات الغرب المس�ت�ير والمس�تعمِر «): أ�ضداد
ن �ٔ�مس من زمن الم�مٔون م�لا بين الإسلام والفكر الیو�ني ٔ�س�باب فإنّ ما يجري الیوم من لقاء حضاري مع الغرب الحضاري، �ير اّ�ي كا

ٔ�مّا أ�ب ). الواقع –المادة (مع )المثال - الروح( �ريخیة وموضوعیّة �رفض ق�اس الحاضر �لى الماضي في عملیّة الحوار مع الفكر ا�خٓر، إنهّ حوار 
ي اس�تقى م�ه، حسن البناّ وعبد القادر عودة وحسن الهضیبي وتقي اّ��ن النبهاني ا�ّ ) رش�ید رضا(الرو� �لسلف�ةّ المعاصرة عند أ�نصاري فهو

  .»وعموم حركة الإخوان المسلمين 
  . 269س�ید قطب، النقد أ�دبي، ٔ�صو� وم�اه�ه، ص -)24(
  .35، ص1994، �1لي شلش، التمّرّد �لى أ�دب، دراسة في تجربة س�ید قطب، دار الشروق، القاهرة، ط -)25(
  .07س�ید قطب، النقد أ�دبي، ٔ�صو� وم�اه�ه، ص -)26(
  .08المصدر نفسه، ص -)27(
  .265المصدر نفسه، ص -)28(
  225المصدر نفسه، ص -)29(
  .131المصدر نفسه، ص  -)30(
  136، ص2006، 1،  دار أ�مل، تيزي وزوّ، ط)�دیث مع شكري ف�صل(ٔ�زراج عمر، ٔ��ادیث في الفكر وأ�دب،  -)31(
  .136المرجع نفسه، ص -)32(
، ص ص، 1982، 5، دار العلم �لملایين، بيروت، ط)عرض، ونقد، واقتراح(شكري ف�صل، م�اهج اّ�راسات أ�دبیّة في أ�دب العربي،  -)33(

07- 08.  
حركة الف�ح الإسلامي في (هما؛ ) بیعةالجاهلیّة والإسلام من امرئ الق�س إلى ا�ن ٔ�بي ر تطوّر الغزل بين ( ٔ�نجز الناقد بحثين س�بقا ت�لٔیفه لك�ابه  -*)(

، ) ا�تمعات الإسلام�ةّ  في القرن أ�ول ، �ش�تهٔا، مقوّماتها، تطوّرها ا�لغوي وأ�دبي(، و) القرن أ�وّل، دراسة تمهیدیة ل�ش�ةٔ ا�تمعات الإسلام�ةّ
  .م)1952(وكان ذ� �ام 

، ص 1959، 5دار العلم �لملایين، بيروت، طامرئ الق�س إلى ا�ن ٔ�بي ربیعة، الجاهلیّة والإسلام من شكري ف�صل، تطوّر الغزل بين  -)34(
  .07 -06ص 

  . 17المصدر نفسه ، ص -)35(
  )36.(09المصدر نفسه، ص  -
  .12المصدر نفسه، ص  -)37(
  .09المصدر نفسه، ص -)38(
  .12المصدر نفسه، ص -) 39(
، الهیئة المصریة  العامة �لك�اّب، القاهرة، ٔ��ریل 3،ع1،مج)ندوة(، مج� فصول، »اصرمشكلة المنهج في النقد العربي المع«: شكري عیاد  -)40(

  .246، ص1981
��كاّء �لى النظّر النقّدي الإقليمي بمفرده في اّ�راسة أ�دبیّة ٔ�نّ الرؤیة الناظمة لتفكيره النقّدي بعیدة عن ) شكري ف�صل( لا یعني رفض -)(*

ولقد لج�تٔ « ): الجاهلیّة والإسلام من امرئ الق�س إلى ا�ن ٔ�بي ربیعةتطوّر الغزل بين ( ذ� قو� في مقدّمة كتابه الروح القوم�ةّ، ولا ٔ�دّل �لى
لا تنظر  -و�ٔوشك ٔ�ن ٔ�قول إنهّا الكثرة التي �س�تغرق الكلّ  -الكثرة الغالبةٔ�نّ ذات �ام إلى تجربة طریفة في هذا النحو فاس��ان لي، في م�ل الیقين 

، و�ين �كون هذا ش�نهٔم لا (...)من المصادر التي تحیل �ليها هذه الك�ب، ولا تتكلف الوقوف عند هذه الشّواهد المعروضة في مصدر ما
ٔ�نّ .. راءهايخسرون هذه المنابع الصّاف�ة النقّ�ة �راساتهم، لا يخسرون مادة هذه اّ�راسة فحسب وإنماّ يخسرون م�عة التذّوق أ�دبي التي �كون و 

حول توظیف التراث في الصرّاع ) عمر ٔ�زراج(وفي ردّه عن سؤال . 09، ٔ�نظر، ص»ندها قاصر �لى هذه ا�رٓاء المحدثة وأ�نظار المس�ت�دةأ�مر ع 
 لست  ٔ�وافقك �لى هذا التنظير ، و�لى هذا التقس�يم ، ٔ�نيّ ٔ�عتقد ٔ�نهّ من الخط�ٔ ٔ�ن ننظر« :أ�یدیولو� بين التیارات الفكریة إذ یقول/ الفكراني

كل شيء، إلى التراث �لى ٔ�نهّ شيء  يمكن ٔ�ن �س�ت�دم �لى النحو اّ�ي �ریده ، ؤ�نهّ ل�س � قوّته الفا�� ، ؤ�نهّ كالصلصال يمكن ٔ�ن �كون م�ه 
أ�قدر �لى  إنّ  هذه نظرة �س�تلب من التراث قدرته الفا�� ، التراث في تقد�ري كا�ن � ح�اته، وقد �كون هو. ؤ�ن يخدم به هذا �تجّاه ٔ�و ذاك

  .138السابق ا��ر، ص) ٔ�زراج عمر(، ٔ�نظر، كتاب »اس�ت�دام�ا نحن
  .26شوقي ضیف، فصول في الشّعر ونقده، ص -)41(
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  .1990، 1بيروت،ط
 - 1976مارس  -، دمشق، �ذٓار169، مج� المعرفة، ع»سقوط الوا�دیة النقدیة« :��ون الشمعة.  
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