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Résumeé :

Le présent article se propose de fournir une aaalgscriptive du role des
institutions dans l'ouverture et la croissance éooigque, conformément a cet
objectif nous allons dans un premier temps monthégriquement, que la qualité
des institutions est considérée comme I'un desakétent de I'ouverture et de la
croissance économique. Dans un second temps, mesnihons a travers une
analyse en composantes principales (ACP) la relakistante entre la qualité des
institutions, I'ouverture et la croissance éconamiq
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Abstract:

This paper aims to provide a descriptive analyth@role of institutions in
openness and economic growth. For this purposefirgit we will show,
theoretically, that the quality of institutions isonsidered as one of the
determinants of openness and economic growth.dacand step, we determine
through a principal component analysis (PCA) thdatienship between
institutional quality, openness and economic growth
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Introduction

Le bien-étre d’une société humaine dépend desdiukiens et services qui
dépendent eux-mémes de la productivité du systemeoénique. Adam Smith a
expliqué que cette productivité dépend de la spsaten, et cette derniere n’est
possible que s’il y a échange. Mais les colts @ehBnge dépendent des
institutions d’'un pays. A partir de ce principe déle de nouvelles théories
économiques qui tentent de comprendre commentri@oge peut étre influencée
par les institutions en place ou par de nouvelessitutions. Ces approches sont
nommeées I'économie institutionnelle, elles s’'ingsent a la place qu’ont les
institutions au sein du marché, et aux conséqueggedies peuvent avoir pour
ou contre les acteurs de ce méme marché. Au débatd® siecle, I'économie
des institutions constitue un domaine de référemcgciences économiques.

En effet, un grand nombre d’études économiquessées ces dernieres
annees suggerent que les institutions sont vifaes 'ouverture et la croissance
économiques, et jouent un réle important dans fardénation des performances
économiques d’'un pays. C’est ainsi que I'Etat aers ses institutions influence
de maniére directe et indirecte sur le taux d’otureret le rythme de la croissance
économique. Le canal par lequel est opérée cettiore est I'économie
institutionnelle. Les économistes de cette nouvediasée constatent en général
gue les écarts internationaux, notamment en tewee®IB par habitant, sont
étroitement lieés a des différences dans la qudé®institutions. Cette derniere a
donc tendance a influer sur le volume des échagéeéres par la libéralisation
commerciale, avec des conséquences implicitesesplah du bien-étre et de la
croissance induits par cette méme libéralisation. dffet, les pays munis
d’institutions fortes encouragent les investissaseatans le capital matériel,
humain et technologique, et améliorent, par coresdijuleurs performances
economiques et le bien-étre de leurs citoyens.

C’est dans ce contexte que s’inscrit I'objet deecétude a travers I'analyse
du roéle du cadre institutionnel dans I'ouverturéaetroissance économique. Dans
'optique de déterminer ce role, nous avons scimutée étude en deux sections ;
la premiére est consacrée a la présentation devigerde la littérature théorique
des institutions, d’'ouverture et de la croissancenémique, cette présentation
nous permettra de comprendre les fondements thisricqde I'approches
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institutionnalistes. Dans la deuxiéme section aetrm des analyses graphiques et
en composantes principales, nous allons démontimapdct de la qualité
institutionnelle sur 'ouverture et la croissance®omique.

2. ANALYSE ECONOMIQUE DE L’APPROCHE INSTITUTIONNELL E
2.1 Définition et caractéristiques des institutions

Tout au long de I'histoire, les institutions oné éoncues par des étres
humains pour créer de l'ordre et réduire l'inoadét en échange. Conjointement
avec les contraintes standards de I'économieéflaigsent I'ensemble de choix et
déterminent les codts de transaction et de pramlyctionc la rentabilité et la
faisabilité de s'engager dans l'activité économigBelon DOGLASS North
(1991), les institutions sont les contraintes humegiqui structurent l'interaction
politique, économique et sociale. lls sont conétta la fois de contraintes
informelles (sanctions, tabous, coutumes, traditieh codes de conduite) et de
regles formelles (constitutions, lois, droits degiété). Plusieurs points meéritent
d’étre soulignés dans cette définition : la notitencontrainte, la distinction entre
les institutions formelles et informelles, et laspren compte des modalités de la
mise en ceuvre de ces deux genres de contraintes.

En effet, les institutions formelles et informelles sont pas soumises aux
mémes temporalités de changement. Il est relatinenfiacile de changer
rapidement les premieres, tandis que les secondsenenodifient que tres
progressivement, pour cette raison le transfertlionitation des institutions
formelles d’'un pays a l'autres n’aboutissent pas r@sultats espérés. C’est ainsi
gue les économies qui adoptent les regles formellase autre économie
obtiendront des caractéristiques de performandé&satites de celle-ci a cause de
normes informelles et d’'un enfoncement différents.

2.2 La qualité des institutions comme déterminant € I'ouverture économique

L’architecture de I'’économie mondiale a fait I'objau cours des dernieres
décennies, de profondes mutations produisant utédg&néitée des trajectoires
en termes de rythme de croissance et de dynamigu#edeloppement. Ainsi,
pour expliquer ces écarts de développement, plssigavaux théoriques et
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empiriqgues montrent comment les pays augmentens lechesses a travers le
commerce international. Adam Smith qui a démontroent I'ouverture peut
augmenter le volume des biens et services dispenddns un pays donné et a un
moment donné. Il a expliqué que le commerce intemnal permet d’acheter des
biens et services dans les lieux ou leurs colfgaiduction sont comparativement
moindres.

Dans ce contexte les théoriciens du commerce atierral ont expliqué
gu’'une industrie peut étendre son marché au-deta liddates de I'économie
nationale. Grace aux exportations, une industrnig peoduire plus s’il existe des
économies d'échelle, le colt moyen de ses prodtésdra alors a
diminuer.Parallélement aux théories classiques aanterce internationalqui
expliquent la relation entre I'ouverture et la ssg@ince économique, émergent de
nouvelles théories économiq@egui montrent que la qualité des institutions a
tendance a aller de pair avec I'ouverture et lésssemce économique, mais le sens
de causalité reste toujours ambigu et sujet daquitss controverses empiriques.
En effet, la question est de savoir qu'il est lie ides institutions dans I'ouverture
économique ?

Pour répondre a cette question, nous avons renasqé'au années 1960
pour comprendre les politiques de développemeantdeeiére sont profondément
evolué, elles ont passé par quatre grandes phasedg¢part les pays pauvres
s’intéressaient au capital humain pour compenser d&ficit, puis dans une
deuxieme phase a partir de 1980 les stratégiesedelappent étaient orientées
vers les grands équilibres macro-économiques. ttdiseme phase s’est tournée
vers l'ouverture et la libéralisation des marchestte phase s’est soldée par de
graves crises financiére ce qui a conduit les pay®voir leur stratégie de
développement. Le role capital des institutionsaésts apparu lors de la derniére
phase des politiques de développement. En effeiniitutions sont de nature a
influer sur les activitts et les eéchanges inteomatix. Ainsi, le bon
fonctionnement du marché dépend dans une large reneii la qualité des
institutions dans la mesure ou qu’elles peuventuirédles asymétries de

!Adam Smith (1776), David Ricardo (1817) et le ti#ne de HOS.

% Les études les plus importantes sont celles déhN&©81), North et Thomas (1973), North et
Weingast (1989), Putnam (1993), Acemoglu et Rolin&®00), Barro (2003), Acemoglu et al.
(2005), Rodrik (2000, 2005), North et al. (201@)Aeemoglu et al. (2014).
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I'information, faire respecter les droits et cotdrde propriétés mais aussi limiter
I'action des groupes d’intéréts en mettant en ptieeoutils stricts de controle.

2.3 Qualité institutionnelle et croissance économicg

Le lien entre les institutions et la croissancenéooique est opéré par le
canal de I'économie institutionnelle. Historiquernkss institutions sont apparues
comme des acteurs majeurs du développement écomendqtravers leurs
attributions et les moyens de leurs interventi@gnfin leur influence. L'un des
pionniers qui a étudié le réle des institutions & croissance économique est
DOGLASS North. Il a démontré que la constructiomstitutions fortes et de
qualité permet la rationalisation des dépenses iqudd, le soutien de
linvestissement et de la croissance économiqueguaité des institutions a
tendance a influer sur le volume des échanges é@engar la libéralisation
commerciale, avec des conséquences implicitesesplah du bien-étre et de la
croissance induite par cette méme libéralisation.

Pour la théorie néoclassique, les causes de lasamie se trouvent dans
'accumulation du capital, I'investissement danpiegrés technique et en capital
humain, Elle considere que les échanges se fontlesirmarchés parfaitement
organisés, ou il n'y a ni colts d'information niGtode transaction ni codt
d’organisation. Elle considere les institutions coendes contraintes exogenes a
lintérieur desquelles les agents optimisent. Le®némistes neéoclassiques
estiment que le développement économique ne pertadsuré avec effectivité
par les institutions, ces derniéres sont jugédsidafes et constituent un frein a la
croissance économique.

Contrairement a la théorie néoclassique, les écmtesn du courant
institutionnel chapeautés par North, considerem cgs facteurs ne sont pas les
sources ultimes de la croissance et la seule fd@pliquer I'évolution d’'une
variable est de I'endogénéiser. Pour expliquer dearts de croissance et de
développement au niveau mondial, North introduie umuvelle théorie du
changement institutionnel, elle repose essentigllemsur la création de
dispositions institutionnelles et de droit de prégr stimulant I'effort @conomique
individuel.
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Ainsi, les différences entre les institutions aéra les pays, sont parmi les
plus importants déterminants des différences dssance. En conséquence, des
réformes de base pour améliorer la qualité dedtutishs représentent la
meilleure voie pour faire aller un pays a long terde la pauvreté. En effet, la
mise en place de bonnes institutions est un factéterminant de la croissance
economique, et les disparités entre de développeemre les pays riches et les
pays pauvres sont expliqués par la qualité ingiitaglle.

3. INSTITUTIONS, OUVERTURE ET CROISSANCE ECONOMIQUE :
ANALYSE EN COMPOSANTES PRINCIPALES

L'objectif de cette étude est de déterminer le rddes institutions dans
'ouverture et la croissance économique. L’approaliksée est basée sur une
analyse en composantes principales. Afin d’élaboedte analyse nous avons
exploité des variables élémentaires tirées dessbasedonnées MINEFI-IPD et
FRASER INSTITUE. L’analyse se fera en deux étafdeans un premier temps, a
travers trois Analyses en Composantes Principaless allons déterminer la
relation entre la qualité des institutions et laigsance économique, ensuite, nous
allons démontrer la relation existante entre laliguanstitutionnelle, le degré de
formalisation des regles d’ouverture et le procesel transition des économies
des pays constituant notre échantillon (12 pays)

3.1 Présentation de la base de données InstitutidnBrofiles Database (IPD
MINEFI)

La prépondérance grandissante des themes instibel® dans I'analyse de
la croissance économique a posé depuis le milis@adeées1990 la question de la
mesure des institutions. Les variables exploitéass dhotre étude sont tirées de la
base de données du Ministere de I'Economie, deanEes et de I'Industrie
Francais (MINEFI). Pour une meilleure présentatims ACP, nous avons jugé
nécessaire d’exploiter les variables des troisigit d’IPD- MINEFI (2001,
2009 et 2016). Les bases des trois éditions offpdmsieurs variables sur un
ensemble de pays en développement, en transitaévetoppés.

3 Argentine, Brésil, Chili, Algérie, Hongrie, MaroPgrou, Pologne, Romanie, Russie, Tunisie et
Ukraine
* Institutional Profiles Database
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A travers la réalisation de plusieurs ACP sur d#érénts indicateurs, nous
avons fait une analyse comparative entre les pafigisl plus haut sur le plan
institutionnel. Ensuite, nous avons tenté de rappp ces configurations
institutionnelles aux développements réalisés dengrocessus d’ouverture
economiques, c’est a dire, d’estimer le role datititions dans I'ouverture et la

croissance économique. Les ACP des trois annéegténtéalisés a l'aide du
logiciel SPSS 2010.

3.1.1 Construction des indicateurs et corrélation s variables

La question de la construction des indicateursirgsnsequement liée a
'objet de cette étude. Pour construire les indiged représentatifs de la qualité
institutionnelle, nous avons exploitées 22 varialilezes des trois éditions de la
base IPD- MINEFI (2001, 2009 et 2016). Les varialdent résumées dans le
tableau del'annexe N°01.

3.1.2 Corrélation des variables

La vérification de la corrélation des variables tless années (2001, 2009
et 2016), souligne I'existence de grands traititutgonnels fortement corrélés au
niveau du développement économitjdes pays de I'échantillon de notre étude,
mais aussi fortement corrélées entre &li@autres variables ont une moindre
corrélation avec le PIB par habitant, mais leurrpentage dépasse les trente
pourcents.

3.2 Analyse des variables institutionnelles

L’'un des objectifs de cette analyse est d’obteng description aussi fidele
gue possible des variables précitées qui sont déméss les unes des autres pour
étre interprétables en premiere lecture. Elle ¥également l'interprétation des

® Représenter dans notre cas d’étude par le PIBgiztant

® Ces variable sont : Liberté et légalité des ébesti La communication de la politique
économique ; Indépendance de la justice par ragpditat ; Efficacité des moyens juridiques
pour défendre le droit de propriété entre agenigpr, Respect de la propriété intellectuelle en
matiere de secrets de fabrications; Respect derdgriété intellectuelle en matiere de
contrefacon ;Niveau de compétence des cadres darBahques ; Le fonctionnement du systéeme
bancaire ; Droit d'établissement des Banques érasginspection du travail ;Accueil de cadres
étrangers dans les entreprises locales
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axes qui émergent de l'analyse des données, emnnmat des principaux axes.
Cette interprétation s’effectue a partir des vdesbayant le poids le plus
important dans la combinaison linéaire qui défieis axes. L'analyse porte sur un
échantillon de 12 pays de trois régions, I'Afrigde Nord (Algérie, Maroc et
Tunisie), I’Amérique latine (Argentine, Brésil, Qdihiet Pérou) et I'Europe
Centrale et Orientale (Hongrie, Pologne, Romanigssi® et Ukraine), et s'étale
sur trois périodes (2001, 2009 et 2016).

3.2.1 Analyse multidimensionnelle des variables itisitionnelles IPD 2001

Les deux premiers axes factoriels concentrent 60.88 la variance totale,
ce qui nous conduit a esquisser deux grandes idinscinstitutionnelles. Le
premier axe factoriel, qui représente 33.88% desddance totale, composé
principalement des variables qui définisskmjualité institutionnelle et le degré
de formalisation des regle6ndépendance de la justice par rapport a ['Etat,
respect de la propriété intellectuelle en matieeecdntrefacon, respect de la
propriété intellectuelle en matiere de secretsatbeidations, liberté et 1égalité des
élections, accueil de cadres étrangers dans lespeses locales, inspection du
travail, degré d'application et rapidité des deécisi de justice en matiere
commerciale, le fonctionnement du systéme banchirdget de I'Etat, niveau de
compétence des cadres dans les banques, indéperdfatejustice par rapport a
I'Etat en matiere de difféerends commerciaux).

Le deuxieme axe factoriel capte 26.74% de la vaddatale, il est composé
principalement des variables qui se rattachdatsdratégie de I'Etat et I'évolution
de la politique économiqué.es variables qui le composent sont relatived.a :
politique économique, indépendance de la Banquér&endroit d'établissement
des banques étrangeres, efficacité des moyensggjues pour défendre le droit de
propriété entre agents privés, adhésion a 'OM@)adéhes administratives pour
créer une entreprise, statistigues économiqueimatdieres de base, la stratégie
d'insertion internationale, sécurité des persoenees biens, vision stratégique et
formation professionnelle. La représentation des [gar les deux premiers axes
permet d’illustrer cette analyse a partir des téssilissus de 'ACP dans la figure
N° 01.
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Figure N° 01. Analyse multidimensionnelle des varlaes institutionnelles
(IPD-MINEFI 2001)

TUNO1
]
L CHLO1
g o
= 1 o
2 POLO1 HUNO1
) o
o BRAO1
3 lul':IJARD1 =
SN
Se - & ARGO1
s & ROUO1_ [
Beu UKRO1 PERO1
e o 9
o )
T
iz
Lo -1
® 8
|0 RUSO01
o' &
o
=
= DZA01
in -2 [5]
] ] ] T
-2 -1 0 1 2
Qualité institutionnelie et degré de formalisation des régles
(F1=33.88%)

Source :Réalisée par nous-mémes a partir de la base IPCEMIR001

En analysant la position des pays sur la figurdesisus, nous pouvons
esquisser une premiere typologie de profils ingtitunels des pays représentant
les mémes caractéristiques.Le premier profil ingtihnel composé des pays de
’Amérique latine et deux pays de I'Europe centrdléongrie et Pologne),
comparativement aux autres pays, jouissent d'umadaqualité d’environnement
institutionnel et un bon degré de formalisation deégles. lls sont aussi
caractérisés par des politiques économiques sigats) favorisant I'insertion a
l'international.

En effet, le progrés de ces pays en termes de fgatian des régles et de
politiques économique peut étre interprété par derts fournit en matiere
institutionnelle afin de se conformer aux conditiod’adhésion a I'OMC et
répondre aux exigences imposeés par le FMI dansatecdes programmes
d’ajustement structurels. Ces derniers favorisentcadre légal du respect des
droits de propriété privés.

315



Institutions, ouverture et croissance économiqueAnalyse en composantes
principales

Les profils institutionnels du deuxiéme groupe cos® des pays de
I'Afrigue du Nord (Maroc et Tunisie), I'Ukraine é& Roumanie sont caracterisés
par un environnement institutionnel peu développéss,une bonne vision
stratégique d’insertion a linternational. Cettesigh peut étre expliquée par
'adhésion de certains de ces pays a 'OMC en 19daroc, Tunisie et
Roumanie), et la volonté de I'Ukraine de se confaraux conditions d’adhésion
(membre a partir de 2012). L’autre facteur expifade I'évolution des politiques
économiques pour le Maroc et la Tunisie est legrnéés entamées par ces pays,
notamment la signature des accords d’associatiea Bynion Européen (Maroc
en 2000, Tunisie en 1998 et I'Ukraine en 2017).

Le profil institutionnel du troisieme groupe compode la Russie qui
jouisse d’'une qualité d’environnement institutioneeun degré de formalisation
de régles moyens, ce pays présente un mode deatiéguparticulier et des
perspectives qui divergent sensiblement de ceksspays ayant intégré I'Union
européenne. Le dernier profil institutionnel compae I'Algérie jouisse d’'une
qualité institutionnelle et un degré de formalisatdes regles de faible qualité. La
situation de ce pays, notamment en cette périceld, gre interprétée comme le
résultat de conjoncture particuliere vécue pardékie durant la décennie 1990-
2000. Ce pays est aussi caractérisé par une maust@tégie d’insertion a
linternational, ceci est causé par l'incapacité klgérie de modifier la
formalisation des regles pour se conformer aux it@mnd d’adhésion a 'TOMC
(membre observateur depuis 1987).

3.2.2 Analyse multidimensionnelle des variables itisitionnelles IPD 2009

Dans l'optique de visualiser I'évolution des ind@as institutionnels des
pays de notre échantillon d’étude, nous avons @géplies données actualisées
dans la base IPD 2009. La projection des mémeabtas exploitées dans 'ACP
2001 fait ressortir une présentation expliquand3%de la variance totale.

Le premier axe factoriel, qui représente 30.25%adgariance totale est
composé presque des méme variables (ACP 2001) isk&im la qualité
institutionnelle et le degré de formalisation degles. Tandis que le second axe
factoriel qui capte 27.18% est composé des vasgal@igerement différentes de
celles explorées dans IPD 2001. Cet axe est dgfamiia bonne gouvernance et
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'ouverture économique. Les variables qui le conpbssont : respect de la
propriété intellectuelle en matiére de contrefadioerté et légalité des élections,
accueil de cadres étrangers dans les entreprisatedo le fonctionnement du
systeme bancaire, indépendance de la Banque Gerdrait d'établissement des
banques étrangeres, adhésion a 'OMC, démarchesistiatives pour créer une

entreprise, sécurité des personnes et des biens.

Figure N° 02. Analyse multidimensionnelle des varlaes institutionnelles

Bonne gouvernance et ouverture économique
(F2= 27.18%)

(IPD-MINEFI 2009)
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Source :Réalisé par nous-mémes a partir de la base IPD-RIIREO09

L'analyse de la position des pays sur lafigure essiis fait ressortir les

résultats de 'ACP en deux groupes. Le premierceshposé des deux pays
Latino-Américains (Brésil et Chili) et trois paysl #ECO (Hongrie, Pologne et
Romanie). Ce positionnement est expliqué par I'gegeent de ces pays dans un
processus de transition et une stratégie visanivédure économique. Ce
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processus de transition est accompagné de vashesnes institutionnelles
favorisant I'’économie internationale.

Le deuxieme groupe est composé des pays Nord-Afsic8Argentine, le
Pérou, I'Ukraine et la Russie. Comparativementuit fBosition sur la figure N°
01, ces pays ont connu une faible évolution endsrde degré de formalisation
des regles et de qualité institutionnelle ce qupligwe leur faible ouverture
économique. En revanche, ces pays affichent uneebwolonté pour réussir leur
transition économique en modifiant quelques reglan d’améliorer
'environnement institutionnel.

3.2.3 Analyse multidimensionnelle des variables itigitionnelles IPD 2016

Afin de suivre I'évolution des indicateurs instituinels des pays sous
étude, nous avons exploré les données actualis@éedalbase IPD 2016 et projeté
les mémes variables de I'ACP 2001 et 2009. Nousnhsvobtenu une
représentation graphique expliquant 51.07% de tenee totale. Les deux axes
factoriels sont composés des mémes variables égdadans I'ACP 2009. Le
premier axe factoriel représente 29.19% de la meeidotale définissant la qualité
institutionnelle et reglementaire. Le second axxofdel qui capte 21.88% définit
par la bonne gouvernance et I'ouverture économique.

L’analyse de la position des pays, sur la figurdassous, par rapport aux
axes factoriels confirme le retard de certains pylengagement d’autres dans
'amélioration de I'environnement institutionnel.nEsuivant I'évolution de la
gualité institutionnelle et le degré de formalisatdes régles des 12 pays étudiés
sur 16 ans (2001-2016), nous constatons deux grotitutionnels, le premier
composé des pays Nord-Africains et de I'Ukraine fainent toujours dans un
climat institutionnel moyen résultant de la maugagouvernance de ces pays.
L’autre groupe composé des pays Latino-américdes,PECO et la Russie
caractérisé par I'engagement d’'un vaste processuéfdrme institutionnel ayant
comme résultat des économies tournées vers I'exitéri

318



Institutions, ouverture et croissance économiqueAnalyse en composantes
principales

Figure N° 03. Analyse multidimensionnelle des varlaes institutionnelles
(IPD-MINEFI 2016)
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Source :fait par nous-mémes a partir de la base IPD-MINEFI6

3.3 Analyse des variables institutionnelles combieé avec des variables
économiques

3.3.1 Le lien entre la qualité institutionnelle eta croissance économique

Dans ce qui suit, nous allons explorer des vargbistitutionnelles pour
expliquer l'ouverture et la croissance économiques variables économiques
relatives au PIB/H, IDE et le taux d’ouverture s@xtraites de la base de la
Banque Mondiale et sont calculées en dollar amésczonstant de 2010. Tandis
gue les indicateurs institutionnels sont constraitpartir des bases de données
MINEFI-IPD de 2001, 2009 et 2016.Afin d’analyser falation entre les
institutions et la croissance économique, représedans notre cas par le PIB par
habitant ($ US constants de 2010), nous avons i&ples mémes données
explorées dans I'analyse multidimensionnelle desalbes institutionnelles des
trois éditions IPD 2001, 2009 et 2016. L'ACP desialges fait ressortir les
principaux résultats illustrés dans la figure N? 04
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Figure N° 04. La relation entre la qualité instituionnelle et la croissance
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En analysant le positionnement des pays dans figiHaessus, nous

pouvons esquisser

une premiere typologie de proiiistitutionnels et

economiques des pays représentant les mémes catapiés. Cette analyse nous

permis également de déterminer le lien étroit aristentre

la qualité

institutionnelle et la croissance économique.Laulec de la figure (les deux

guadrants Sud) nous conduit a constater que Igp&iBabitant des pays marqués
par une qualité institutionnelle et un degré denfisation des regles faibles est
au-dessous de la moyenne des PIB/H de I'ensemblpales sous étude. De 2001
jusqu'a 2016, les pays de I'Afrique du Nord et Iteike ont connu est une faible
évolution en terme de qualité institutionnelle. tE€edvolution est accompagnée
par une faible croissance du PIB/H de ces paysteEnes de chiffre, les pays
Africains ont connu une évolution avoisinant leDA2 US et I'Ukraine une
croissance du PIB/H de 900 $ US.
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Le positionnement des pays latino-ameéricains, |€sC® (excepté
I'Ukraine) et la Russie qui se situent sur la figdians les quadrants nord (excepté
le Pérou qui se situe dans les quadrants Sud)xpBt@e par 'amélioration de
'environnement institutionnel de ces pays, cetimldion a entrainé une
amélioration de la performance économique. En 2086 pays caractérisés par
une meilleure performance économique sont le Chilv71.26 $ US), la Hongrie
(15032.14 $ US) et la Pologne (15101.36 $ US). @mrnps est expliqué par
'engagement de ces pays dans des réformes immtitedles visant a modifié les
regles de lois pour stimuler l'investissement iviee Pérou réussi a doublé son
PIB/H, il est passé de 3221.30 $ US en 2001 & 836R.US en 2016, sur l'axe
factoriel F1, on constate que cette croissancemsainée par une évolution de
I'environnement institutionnel de ce pays.

Sur la méme période (2001-2016), la Russie et lanRmie ont atteintune
croissance de PIB/H dépassant les 4400 $ US, giafhe on constate une nette
évolution en termes de degré de formalisation égtes de ces pays, ce qui
explique ce lien étroit existant entre la qualiétitutionnelle et la performance
économique. A partir de I'analyse du positionnermamtchacun des pays sur la
figure N° 04, on peut conclure que la qualité msibnnelle et le degré de
formalisation des régles sont en étroite relati@volution de I'environnement
institutionnel contribue positivement a la croissaréconomique, les pays qui
sont engagés dans des réformes institutionnelle rénssi a atteindre des
performances économiques importantes. Donc un eueillenvironnement
institutionnel accélere I'accumulation du capitalcenduit a une allocation plus
efficiente du capital humain et physique.

3.3.2 Le lien entre la qualité institutionnelle et'ouverture économique.

Pour analyser la relation entre I'environnementituigsonnel et I'ouverture
economique, nous avons exploré les données dbdddiéconomiques extraites
de la base de données Fraser Institute (2001 &).2Dé&s principales variables
exploitées pour construire un indicateur institatiel spécifigue au degré de
formalisation des regles douverture sont: Indélaeice de la justice, la
protection des droits de propriété, l'ingérenceatanieé dans I'Etat de droit et la
politique, application Iégale des contrats, obs®cEglementaires au commerce,
paiements supplémentaires et les restrictionsveta# I'octroi de licences.
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La projection des variables institutionnelles p&Es combinées avec la
variable ouverture économique sur I'axe factor@irhit les résultats de I'ACP
illustrés dans la figure N°05.

Figure N° 05. La relation entre la qualité instituionnelle et I'ouverture
économique
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Source :fait par nous-mémes a partir de la base Fraseétuast018.

L’analyse de la position des pays par rapport @labe d’ajustement et la
vérification de la corrélation des variables ingtdnnelles représentées par I'axe
factoriel F1 avec I'ouverture économiquedégagenttnclusions suivantes : Les
variables représentées sur I'axe factoriel F1 som¢ment corrélés entre elles et
avec l'ouverture économique, ce qui nous aménedaidEce lien étroit existant
entre la qualité institutionnelle et I'ouvertureoéomique.

Le taux d'ouverture des économies marquées par nwiroeanement
institutionnel visant la réussite de la transitibobonomique est en évolution
permanente. De 2001 jusqu'a 2016, les PECO (ext&fjéaine) ont presque
doublé leur taux d’ouverture. Nous constatons quiddngrie s’est distinguée de
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'ensemble des pays par un taux d’ouverture tréegéélen passant de 44.82% en
2001 a 92.25% en 2016. Cette croissance du tauplgjee par la forte volonté
manifestée par ce pays pour décollectiviser etnatenaliser son économie.La
Hongrie apparait comme I'un des pays les plus aséconomiquement dans leur
transition parmi les pays de l'ancien bloc de I'Esirant la méme période (2001-
2016), le taux d’ouverture de I'économie Polonasepassé de 30.27% en 2001 a
48.86 % en 2016. Et 'économie de la Roumanie ass§e de 16.79% en 2001 a
49.59% soit une évolution de 32.79%. La croissaapéale des taux d’ouverture
de ces deux économies sur plusieurs années consegoast le fruit des réformes
institutionnelles encourageant I'insertion a I'imational.

Les taux d’ouverture des eéconomies Latino-amérasaifexcepté le Chili)
sont caractérisés par une faible évolution (moi@s08%), pour I'Argentine le
taux est passé de 15.05% en 2001 a 17.26% en 20@Xfays caractérisé par de
nombreuses richesses naturelles et une main d’oguakfiée traine toujours
dans le processus de transition de son économig.|®®résil, le taux est passé
de 8.62% en 2001 & 11.21% en 2016, pendant ceitelpe&e pays a connu une
vague de crises économique et politique. Pour ®WRde taux est passé de
22.26% en 2001 a 24.70% en 2016, ce pays s’esgéngans un modéle de
développement économique basé sur I'exportatiomal#eres premieres dans un
contexte d’ouverture commerciale.

Les pays Nord-Africains traient toujours dans lgansition économique,
sur les trois pays de la région, I'Algérie estdalsqui enregistre un recul en terme
d’ouverture, ce retour s’expligue par la dépendamatle de I'économie
algérienne aux pétrodollars, une baisse des prix ligdrocarbures affecte
automatiqguement le taux d’ouverture, et a partied&2, les prix de cette matiére
sur les marché international a connu un recul rquable.

4. CONCLUSION

L'objet de cette étude est d’éclaircir le role destitutions dans I'ouverture
et la croissance économique, pour se faire, noossaepté pour une méthode
d’Analyse en Composantes Principales. Dans uneiprerétape, pour déterminer
la relation entre I'environnement institutionnel ket croissance économique
représentée dans notre étude par le PIB/H, noussaopté pour des analyses
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multidimensionnelles des variables purement insitunelles, ces derniéres sont
extraites de la base de données IPD-MINEFI (200092t 2016), ensuite nous
avons fait une analyse combinée de ces indicatmstifutionnels avec des
indicateurs économiques tirés de la base de lalgaktpndiale.

Les résultats des differentes ACP montrent deuXilpranstitutionnels
caractérisant les pays sous étude. Le premier @apasé des pays Latino-
américains, les PECO (excepté I'Ukraine) et la Rysses pays sont marqués
fortes performance économique résultante des vaéfeames institutionnelles
engagées au cours de leur processus de trangiisecond groupe est composé
des pays Nord-africains et I'Ukraine. Ces pays soatactérisés par un
environnement institutionnel moyen et un degréamaélisation des regles faible,
ce qui affecte négativement leur performance écamoen A partir de cette
analyse, on peut conclure que I'environnementtutgdnnel est en étroite relation
avec la performance économique. Donc un meilleurr@mnement institutionnel
accélére I'accumulation du capital et conduit a ahecation plus efficiente du
capital humain et physique.

Dans une deuxiéme étape, pour déterminer limpaet la qualité
institutionnelle sur I'ouverture économique, nours exploré les variables
institutionnelles de la base de données Frasdtuast.’analyse exploratoire des
variables et de la position des pays sous étudeapport a la courbe d’ajustement
apparaissent les résultats suivants: une forteélation entre le degré de
formalisation des régles et le taux d’ouverturej s&explique par 'importance de
'environnement institutionnel dans le processusudéerture des économies
étudiées.

Le deuxieme résultat est la distinction detroisuges de pays, le premier
est composé des PECO (excepté I'Ukraine), ces pays dotés de fortes
institutions et ont réussi leur processus de ttiams(presque achevé), en passant
des régimes de planification administrative auxt&syes décentralisés ou les
mécanismes de marché jouent un réle fondamentalelugiéme groupe composé
les pays latino-américains (excepté le Chili) cemasés par un retard dans
'achevement de leur transition causé par de vaguees economiques et
politiques. Le dernier groupe composé des paysddricains qui trainent
toujours dans leur processus d’ouverture économique
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Annexe N° 01. Variables représentatives les institions

N° variables N° abréviations
. . s s Démarches administratives pour crger
1 Liberté et légalité des électio| 12 P .
une entreprise
Respect de la propriété intellectuelle en
2 Sécurité des personnes et des bl 13 matiére de secrets de fabricatigns,
brevets..]
Respect de la propriété intellectuellel en
3 Budget de I'Etal 14 P P p.\
matiére de contrefagon
Statistiques économiques f s
4 d . N g 15 Adhésion a I'OM(
financiéres de bag
La politique économique fait-el .
5 P , q , g .. 116 Indépendance de la Banque Centrale
l'objet d'une communicatig
6 Indépendance de la justice f 17 Niveau de compétence des cadres glans
rapport a I'Eta les Banques
. . . Dans I'ensemble, le fonctionnement| du
Les autorités publiques agissent-e . . . . .
7 . . . . . | 18| systeme bancaire est-il plutdt cartellisé
en fonction d'une vision stratégiq A :
ou plutét concurrentiel
Les autorités publiques ont-ell Droit d'établissement des Banques
8| notamment une stratégie d'insert 19 étrangeres (Banques de dépbts et
internationale ou régiona Banques d'affaires)
Efficacité des moyens juridiques pg . : .
. y : q , P Formation professionnelle adaptée aux
9 défendre le droit de propriété en| 20 . .
o besoins des entreprise
agents privé
Indépendance de la justice f
10 rapport a I'Etat en matiére { 21 Inspection du travajl
différends commerciau
Degré d'application et rapidité d : .
g L. PP o P . Accueil de cadres étrangers dang les
11 décisions de justice en mati¢ 22 .
. entreprises locales
commercialg

Source :Réalisé par nous-mémes a partir de la base IPD-MINE
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