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ملخص
بعضرأيتجاوزإلىویهدفوالحجاجیة،والإبستیمولوجیةاللغویةوأسسهللنصریكوربولمفهومالمقالیتناول
النصوصلإبستیمولوجیاالتأسیسفيجهودهمتجاهلینبالذاتیة،التأویلفيفلسفتهیصفونالذینالعربالنقاد

فيیظهرفهوللحجاج،بالنسبةأما. وتفسیرهابنائهامنالموضوعيللجانبالواضحإدراكهوبالتاليوحجاجها،
علیدلاالذيالأمرالناس،حیاةفيالتفاعليوالجانببالجدلوصلتهالنص،وخطابلغةفيریكوربحث
.موضوعیاللخطابیؤسسبماریكورعنایة

هرمینوطیقا، تأویل، تفسیر، فهم، حجاج:الكلمات المفاتیح

Epistemology of the text and its arguments in the philosophy of Paul Ricoeur

Abstract
The article deals with Paul Ricoeur's concept of the text and its linguistic, epistemological,

and argumentative foundations, and aims to transcend the opinion of some Arab critics who
describe his philosophy of subjective interpretation, ignoring his efforts in establishing
epistemology  of the texts and his argument, and thus his clear awareness of the objective
aspect of its construction and interpretation. As for the argument, it appears in Ricoeur's
research on the language and rhetoric of the text, its connection to the controversy and the
interactive aspect of people's life. This indicates Ricoeur's interest in establishing the
discourse objectively.
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Épistémologie du texte et de ses arguments dans la philosophie de Paul Ricœur

Résumé
L'article aborde le concept du texte selon Paul Ricœur et ses fondements linguistiques,
épistémologiques et argumentatifs. Cette réflexion vise à transcender l'opinion de certains
critiques arabes qui décrivent sa philosophie de l'auto-interprétation, ignorant ses efforts
pour établir l'épistémologie des textes  et son argumentation, et donc sa claire compréhension
de l'aspect substantiel de sa construction et de son interprétation. Quant à l’argumentation, il
apparaît dans les recherches de Ricœur sur le langage et le discours du texte, et son lien avec
le débat et l’aspect interactif de la vie des gens,, ce qui révélateur pour établir objectivement
le discours.

Mots-clés : Herméneutique, interprétation, explication, compréhension, argumentation.
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: مقدمة
" هرمینوطیقا التفسیر"وصل المسار الفلسفي المتشعب لبول ریكور إلى هرمینوطیقا كثیرا ما یسمیها 

الابستمولوجیا في بناء فلسفته، باعتبارها على غرار هابرماس، الأمر الذي یظهر أهمیة " الهرمینوطیقا النقدیة"أو
وعلى خلاف الباحثین الذین یظهرون ریكور . نقدا وتفسیرا وبناء لتأویل النصوص والثقافات والأفعال الإنسانیة

كفیلسوف مهتم بالبحث عن فهم الذات الإنسانیة، حیث لا یخفى الطابع الأنثروبولوجي لفلسفته، وحیث ینتهي 
فهم الذات لنفسها فهما أنطولوجیا مهیمنا، ویعتبرون ذلك دلالة على اتجاهه الذاتي، فإن هذا تأویل النص عنده في

معرفي والمنهجي المقال یسعى إلى توضیح عنایة ریكور بالجانب الموضوعي للخطاب الفلسفي ومحتواه ال
ذاتیة تنتهي بتأسیس فلسفة ریكور فلسفةما إذا كانت فإن مشكلتنا المحوریة هي التساؤلوالحجاجي، ومن ثم

یة الابستمولوجیة الموضوعیة والحجاجتعنى بالأسسأم أنها فلسفة موضوعیةفهم النص وتأویله على الذات
هي تلك الأسس الابستمولوجیة والحجاجیة التي تؤسس للنص وتأویله عند ریكور؟ وبالتالي ما ،للنص

، ومن ثم الاشتغال على ة ریكورصر المكونة لتأویلیبتحدید العناإن التحلیل البنیوي لهذه الإشكالیة كفیل 
مستواها الابستمولوجي الكثیف الذي أولاه ریكور عنایة فائقة، حرصا منه على الموضوعیة، ومستواها : مستویین

وبما أن كلا المستویین یتعلقان بالنص أو بالخطاب . الحجاجي الذي یجعل الخطاب أكثر قدرة على الإقناع
لك التحلیل یتطلب التمییز في البدایة بین مصطلح ابستمولوجیا النص الذي أخذ في الفلسفة المكتوب، فإن ذ

المعاصرة دلالات مختلفة، ومصطلح علم النص الذي یعرف هو الآخر تناولا مختلفا، وهذا لتحدید مفهوم 
.ابستمولوجیا النص كما یراها ریكور بوجه عام
ریكور یستدعي الوقوف على قطبي تأویلیته الفلسفیة وهما النص أو إن تحدید هذه الابستمولوجیا ضمن تأویلیة

الخطاب المكتوب من جهة، والتأویل أو الفهم من جهة ثانیة، والجدل بینهما، حیث یفترض النص القراءة والتأویل 
والعكس صحیح، وضمن هذه الجدلیة نوضح عنایة ریكور بالابستمولوجیا على مستوى دراسته لطبیعة النصوص 

.المختلفة، وعلى مستوى تأویل تلك النصوص أیضا
لتلك مكملااوأخیرا، نوضح العلاقة بین ابستمولوجیا النص وحجاجه عند ریكور، باعتبار الحجاج مفهوم

الابستمولوجیا النصیة، حیث حرص ریكور لیس فقط على طرق ومبادئ معرفتنا بالنصوص، بل أیضا بقدرة 
. التأثیر في المخاطبالخطاب على الإقناع والتوجیه و 

Du texte à-من النص الى الفعل"لقد اعتمدت في هذا المقال على مصادر فلسفة ریكور، لاسیما كتابه 

L’action"والزمن والسرد "، و-Temps et Récit" الهرمینوطیقا "، كما اعتمدت على مرجعین أساسیین، هما
وهو بحثي " وجدلیة الفهم والتفسیر في فلسفة بول ریكور"عمارة ناصر،ل" مقاربة لتأویلیة بول ریكور. والحجاج

وإذا كان المرجع الأول قد حاول تحلیل موضوع . 2الخاص الذي قدمته لنیل شهادة الماجستیر في جامعة الجزائر
الحجاج في فلسفة ریكور، فإنه لم یتطرق لعلاقته بالابستمولوجیا، أما المرجع الثاني فقد كان یهمه تناول أسس 

. تأویل في فلسفة بول ریكور، ولذلك جاء الكلام فیه عن الابستمولوجیا عرضیا، وأغفل موضوع الحجاج تماماال
یتضح مما سبق أن هدف المقال هو الوقوف على دور الابستمولوجیا في فهمنا للنصوص، وأهمیة الحجاج 

ى أن تفتح هذه القراءة لنا رؤیة لنصوص فیها، وبالتالي دورهما في فلسفة ریكور التأویلیة، ومن وراء ذلك نطمح إل
.المعرفة وقوة الحجاجيثقافتنا التي كانت في أوج تطورها تعطي أهمیة أكبر لعامل
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التمییز بین ابستمولوجیا النص وعلم النص-1
اكتشاف دراسة نقدیة للعلوم لأجل "عادة ما تعرف الابستمولوجیا في القوامیس الفرنسیة الحدیثة والمعاصرة بأنها 

غیر أن هذا التعریف لا یمكن أن یكون فعالا دائما أمام علوم تتطور )1("أصولها المنطقیة قیمتها ونطاقها
باستمرار، لیس فقط بما تقدمه من اكتشافات جدیدة، بل بما یحدث فیها من ثورات داخلیة تذهب إلى حد تغییر 

ولعل هذا ما . عي فكرا ابستمولوجیا أكثر عمقا وانفتاحامبادئها ومفاهیمها ومناهجها ومجالاتها، الأمر الذي یستد
حتى لا نبقى هنا، فإننا لا نستطیع الاستغناء عن تفكیر "نه إللقول Ferdinand Gonsethحدا بفردیناند قونزیت

.)2("أكثر عمقا حول طبیعة وغایة الخطاب الإبستمولوجي
لها أن تكون أنموذجا للعلوم الطبیعیة والإنسانیة، ولكن نقد لقد جرى تجاوز الابستمولوجیا الكلاسیكیة التي أرید 

ا المطلقة في من الناحیة المنهجیة، ونقد أسسها ومبادئهK.Popperهذه الابستمولوجیا في أعمال كارل بوبر
تنظر إلى قد فتح المجال لتغییر مفهومها ومبادئها لاسیما مع النزعة الهرمینوطیقیة التي الابستمولوجیا اللااقلیدیة، 

التجربة الإنسانیة من خلال اللغة، وبالتالي من خلال الرموز والنصوص والآثار، وبهذا ظهر مصطلح 
ابستمولوجیا النص كمحاولة لمعرفة التجربة الإنسانیة من خلال تأویل الرموز الثقافیة والنصوص التي تدل علیها، 

.L’exégèse"-علم التفسیر" وهو استمرار لما یسمى في الفكر الدیني
فریق من علماء المعرفة وهم المتأثرون غالبا : "والحقیقة أن مصطلح ابستمولوجیا النص تتنازعه رؤیتان

لا یرون مساحة مستقلة لابستمولوجیا النص، إنما یعتبرونها تبعا وفرعا للابستمولوجیا الرسمیة، . بالفلسفة التحلیلیة
وفي المقابل، ثمة جماعة ینتمون غالبا إلى . معالجة قضایا النصالتي بمقدورها عبر بعض التغییرات الهامشیة،

بید أن تشیید ابستمولوجیا . الفلسفة القاریة، یعتقدون أن الابستمولوجیا الرسمیة ذات فوائد جمة لابستمولوجیا النص
نصوص یحتاج لأطروحة جدیدة، وسنخ ابستمولوجي مختلف، وهم یعتبرون أن الهرمینوطیقا هي تلك 

وفي إطار هذه الهرمینوطیقا أكد ریكور إمكانیة بناء ابستمولوجیا للنص لا .)3("ستمولوجیا الخلیقة بالنصوصالاب
بناء أسس جدیدة للفهم والتفسیر، وبهذا إشكالیاتتهتم فقط بالجانب المنهجي أي بوضع قواعد للتأویل بل تطرح 
لتي تربط بین خطاب القارئ وخطاب الكاتب، تجاوز مفهوم الحلقة الهرمینوطیقیة كما تصورها شلایرماخر ا

، حیث لا یمكن التأكد من أن المعنى الذي یصل إلیه القارئ لنص معین هو ذاته اباعتبار ذلك المسعى ذاتیً 
لا تنبع من العلاقة المتبادلة الرابطة بین ذاتیة المؤلف وذاتیة القارئ، "مقصد كاتبه، ومنه الحلقة الهرمینوطیقیة 

.)4("من الارتباط بین خطابین خطاب النص وخطاب التأویلبقدر ما تنبع
لقد أولى ریكور لكلا الخطابین أهمیة بالغة، حیث أقام خطاب النص على العلوم اللسانیة وهذا ما یسمیه علم 

عریف النص النص أو علوم النص، على غرار جولیا كریستیفا التي عرف معها هذا المصطلح شیوعا لافتا، فت
نحدد النص كجهاز عبر لساني یعید توزیع نظام اللسان بواسطة الربط بین كلام تواصلي "بالنسبة لها هو أن 

فالنص إذن . یهدف إلى الإخبار المباشر وبین أنماط عدیدة من الملفوظات السابقة علیه أو المتزامنة معه
لسانیة، وأنه خطاب مباشر له علاقة بغیره من فهي تشیر إلى أن النص یتشكل عبر العلوم ال. ")5(إنتاجیة

ائیة بله والأهم أن كریستیفا لا تجعل النص حبیسا للأنظمة السیمی. النصوص الأخرى من خلال مقولة التناص
ولذلك فهو قابل للتناول ) صادمة بناءة(باللسان الذي یتموقع داخله هي علاقة إعادة توزیع "حتى اللسانیة، فعلاقته 

.)6("ت المنطقیة لا عبر المقولات اللسانیة الخالصةعبر المقولا
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فهوم النص على ملا یختلف ریكور كثیرا عن موقف كریستیفا، فهو یستخدم مصطلح علوم النص، ویؤسس 
مؤكدا أن مفهوم الهرمینوطیقا لا یمكن أن یستقیم إلا إذا استثمر حاملوه علوم النص وعقدوا كل العلوم اللسانیة، 

مثل السیمیاء وعلم الدلالة والنقد الأدبي علومؤديولذلك ت. لالة إلى علم التفسیرجدیة، من علم الدمعها مناقشات
. واللسانیات التداولیة أدوارا هامة في بناء النص عند ریكور

أما خطاب التأویل عند ریكور فهو عملیة القراءة التي تذهب من الفهم إلى التفسیر، ومن التفسیر إلى الفهم في 
یصف ریكور عملیة الفهم بالطابع الأنطولوجي، بینما یشكل التفسیر اللحظة الابستمولوجیة التي . ركة جدلیةح

.أولاها ریكور أهمیة كبیرة في فهم النصوص، بحیث كلما كان هناك تفسیر أكثر كان هناك فهم أكبر
یدا في التفریق بینهما، غیر أن المتأمل في مصطلحي علم النص وابستمولوجیا النص یجب أن لا یذهب بع

فلیست الابستمولوجیا في جوانبها النقدیة والمنهجیة عند ریكور إلا نتیجة لعلوم النص بشكل خاص، حیث المناهج 
حقل التجربة اللغویة المطبقة في قراءة النصوص أو العلوم الإنسانیة لا تستمد بالضرورة من حقل آخر غیر

دلتاي، هذه المقاربات التفسیریة الضروریة لیست عند ریكور مستمدة من على خلاف "فهوالإنسانیة بشكل عام، و 
)Geisteiswisenschaften(")7(الإنسانیةالموسع على العلوم ) Naturwisenschaften(الأنموذج الطبیعي 

الحال ولذلك فالإبستمولوجیا تتأسس على علوم النص ولا یمكن فهمها دون هذا الأساس، وهذا لا یمنع بطبیعة 
من استفادة هذه الابستمولوجیا من بعض مفاهیم ابستمولوجیا العلوم الطبیعیة، نذكر في هذا المجال خاصة مفهوم 

ومفهوم منطق التكذیب الذي استمده ریكور من ابستمولوجیا كارل بوبرHirsheند هیرشمنطق الاحتمال ع
.G. Fregeفریجهغوتلوبالعلمیة الذي استمده منومفهوم جدلیة الإحالة والمغزى المطبق على العبارات 

مفهوم النص وتأویله عند ریكور-2
مفهوم النص-2-1

إن انتقال ریكور من الهرمینوطیقا الرمزیة إلى الهرمینوطیقا النصیة، جعله یجتهد مثل شلایرماخر في بلورة 
التاریخ علىلیس فقط على النص، بل أیضاهرمینوطیقا عامة، تقوم على قواعد للفهم والتأویل یمكن تطبیقها 

لنفسه، فهذا الفهم لا یتم مباشرة الإنسانوالأفعال الإنسانیة والثقافة بشكل عام، والهدف من ذلك هو فهم 
كاستبطان ذاتي، بل یتم من خلال وسائط هي الرموز والنصوص والثقافات والأفعال الإنسانیة، الأمر الذي یعطي 

ها القصوى في نقد تلك الوسائط اللغویة والإنسانیة واقتراح المناهج الملائمة التي تحللها للابستمولوجیا أهمیت
.وتعرفنا بها

لقد وجد ریكور في الهرمینوطیقا النصیة الأنموذج الذي یمكن أن نقرأ من خلاله كل الوسائط الأخرى، فهي 
لذلك وسع نظریته في الفهم والتأویل والتفسیرو )8("نظریة عملیات الفهم في علاقتها بتأویل النصوص" بالنسبة له 

وأكد أن مفهوم الهرمینوطیقا لا یمكن أن یستقیم إلا .المستخلصة من دراسته للنصوص على كل الحقول الأخرى
وهذا جعله یهتم)9("استثمر حاملوه علوم النص وعقدوا معها مناقشات جدیة، من علم الدلالة إلى علم التفسیر"إذا 

بكیفیة تأویل النصوص، بل أیضا بموضعتها، والنظر في أنواعها وأشكال تعبیرها وأنظمتها الداخلیة، لیس فقط 
.والبحث عن أسسها اللسانیة والتداولیة والحجاجیة

یتشكل من مجموعة من الجمل التي من خلالها یقول أحدهم شیئا ما "یعرف ریكور الخطاب أي خطاب بأنه 
الذي یؤكد على E.Benvenisteهذا التعریف تأثر ریكور بلسانیات بن فنیست ویظهر)10("لآخر بشأن شيء ما
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Deعكس دو سوسیر Saussure أن الوحدة الأساسیة للخطاب هي الجملة ولیس العلامة، وبهذا یغدو الخطاب
، وبعكس العلامات التي تبني علاقات التي تصدر عن مخاطب باتجاه مخاطبمجموعة من الجمل المتسلسلة 

وقواعد داخلیة في لغة الخطاب، فإن الجملة تشیر إلى واقع خارج اللغة، وهو ما یسمیه حادثة الخطاب، وهي ما 
ف ریكور إلى هذه ویضی. في التعریف، أي الشيء الذي یتكلم عنه الخطاب"بشأن شيء ما"تعنیه العبارة 
یتكلم علیه أو واقعالخطاب لیس له مرجعوهذا یعني أن بین المعنى والإحالة في الخطاب، فریجه الخاصیة تمییز

وهذا المعنى الموضوعي لا یمكن تحدید حقیقته بالرجوع إلى ما یحیل إلیه . فقط بل یحمل معنى موضوعیا أیضا
بل یمكن تحدیده من خلال علم فهذا یصدق فقط على العبارات العلمیة،في الواقع كما یذهب إلى ذلك فریجة،

علامات والعلاقات فیما بینها، الأمر الذي یظهر بناء ریكور لمفهوم الخطاب لیس فقط السیمیاء، أي من خلال ال
بل E.Benvenisteلیس فقط على لسانیات الجملة عند بنفنیستو على علم الدلالة بل على علم السیمیاء أیضا، 

فیها اللغة على مقاربة ذات بعدین، تعتمد"، فهو یعتمد De Saussureعلى لسانیات العلامة عند دو سوسیر
ه وحدة بین العلامات، بل فلیس بوصالنصوبهذا یتحدد.)11("وحدتین لا انفصام بینهما هما العلامات والجمل

.تحیل إلى الواقع أیضاالتيبوصفه سلسلة من الجمل
لم یكتف ریكور بهذا التأسیس اللساني الثنائي للخطاب، بل نراه أیضا یذهب إلى نظریة أفعال الكلام 
الأنجلوسكسونیة التي تربط اللغة بالسیاق الثقافي التداولي والحواري في الواقع، لیؤكد لنا ارتباط الخطاب بسیاقه 

الحر للناس، حیث أفعال تداوليختلافه بحسب الاستعمال الالثقافي التداولي، حیث تتغیر الدلالة اللغویة بتغیره وا
أفعال كلام تعبیریة تصرح بخبر ما، :)12(مستویاتة لى ثلاثتتوزع عAustinوأوستنSearlالكلام عند سیرل

أثیریة یظهر تأثیرها على وأفعال كلام تمریریة تمرر المعنى تحت غطاء ما هو مصرح به، وأفعال كلام ت
وهذا یعني أن معنى الخطاب لیس محصورا في العلامات، بل هو مرتبط بالواقع والسیاق وعلى أفعاله،المخاطب

.والاستعمال، ومن ثم تتغیر دلالته
ن ما یجعل الخطاب نصا هي خاصیة الكتابة، هذه الخاصیة التي تعطي للنص سمات موضوعیة لا تتوفر إ

نص باعتباره خطابا مكتوبا على قائله، ویكتسب في الخطاب الشفوي الذي یبقى ملتصقا بالذات، بینما ینفصل ال
.، تختلف باختلاف السیاقات والظروف والمجال الحواري التداولي لحیاة الناس العملیةعبر الزمن دلالات جدیدة

تأویل النص.2-2
للنص یحمل التأویل من الناحیة اللغویة معنى التفسیر والفهم والشرح، وهو یطلق على عملیة القراءة بأكملها 

حیث یقتصر التأویل على تفسیر W. Diltheyعند ریكور، ولیس على مرحلة منها كما هو الحال عند دلتاي
یقتصر على الفهم اللغوي ، حیث التأویل F.D.Schleiermacherأو عند شلایرماخرآثار التجربة المعیشة،

الجدلیة في القراءة كما یتصورها ریكور،الإستراتیجیةعند ریكور المفهوم المقابل للنص الذي یحمل ، فهوللنص
مصطلح التأویل لا ینبغي أن ینطبق على حالة فهم جزئیة منفردة، أعني تعبیرات الحیاة المكتوبة، بل على "و

الفهم المسبق، التفسیر، : تبع تدرج محور ثلاث مقولات هيیتأویلوال.)13("كامل العملیة التي تحیط بالتفسیر والفهم
فالفهم المسبق هو فهم القارئ للنص انطلاقا من علاقة الانتماء، أي بحسب ثقافته وأحكامه : التطبیقيالفهم 

یه أن یتأكد منها المسبقة ومستواه، ولذلك فهو فهم أولي احتمالي، یكون لدى القارئ افتراضات حول النص عل
عن طریق تحلیل لغة النص ومضامینه، أي أما التفسیر فهو محاولة القارئ فهم تلك الافتراضات ،بواسطة التفسیر
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منوفي الأخیر فإن الفهم المسبق هو تطبیق لما یفهمه القارئ ". شيء النص"تحلیل موضوع النص أو ما یسمى 
.النص على وضعه الخاصدلالات

بیقي في من الفهم المسبق إلى التفسیر، ومن التفسیر إلى الفهم التط: تأخذ منحنیینإن الحركة الجدلیة للتأویل
جدل صاعد وهابط بین التفسیر والفهم، ویتبین أن الفهم سواء كان مسبقا أو تطبیقیا هو فهم أنطولوجي، أي فهم 
محكوم بعلاقة الانتماء، بینما اللحظة المنهجیة والابستمولوجیة هي اللحظة التي یمثلها التفسیر، حیث یقول 

أن أنسى لا أریدلا verstehenیة بالنظریة الأنطولوجیة للفهمفي اتجاه الربط بین النظریة الابستمولوج: " ریكور
المرحلة الابستمولوجیة، أین یبقى الرهان هو حوار الفلسفة مع العلوم الإنسانیة، ولا إهمال هذا التحول للإشكالیة 

الموضوعي الذي إذن العمل الابستمولوجي )14("الهرمینوطیقیة، الذي یضع ثقله بعد الآن على الذات في العالم 
یقوم به بول ریكور في تأویل النصوص یتم في سیاق فهم أنطولوجي أساسه علاقة الانتماء، وهو في جدل مع 

.هذا الفهم الأنطولوجي
إلى تأكید أن الفهم الأنطولوجي عند ریكور هو فهم مهیمن، حیث ابستمولوجیة عادل مصطفى ذهبغیر أن

لذا فقد حاول ریكور جهده أن یؤسس منهجا یتسنى للمرء بواسطته "تي للقارئ، ریكور النصیة تنتهي عند الفهم الذا
العالم -في-أن یكشف الغطاء عن البنى الأنطولوجیة للمعنى وربما ینجح أیضا في تقدیم تأویل ما لذلك الوجود 

مولوجي للنصوص والثقافات والأفعال یهذا یعني أن ریكور لا یكتفي بالتحلیل الابست. )15("الذي یتفتح أمام النص
فعلى مستوى النص لا یكتفي بتحلیل بنیة . ، بل یبحث أیضا عن الأسس الأنطولوجیة التي تؤسس لهاالإنسانیة

النص الدلالیة بل یتساءل عن معناها في سیاق القارئ، حیث یدفع النص بعالم دلالته للقارئ الذي یستجیب بدوره 
ن النص، ویحاول أن یشترع إمكانیاته ووجوده على أساسها، وهذا ما یسمیه ریكور أیضا لهذه الدلالة التي تأتي م

.بالفهم التطبیقي الأنطولوجي الذي تنتهي عنده قراءة النص
" مولوجیة المنهجیة والنقدیة عند ریكور في التأویل، فبالنسبة لهیلا یرى عادل مصطفى وزنا للمعطیات الابست

غیر أنه في واقع الأمر، لم یتمكن من تجنب هذه " الفهم"اتیة المرتبطة بابستیمولوجیا أراد ریكور أن یتجنب الذ
الذاتیة، وذلك لأنه التمس الموضوعیة والمنهج النقدي لا في التوجه إلى مقصد المؤلف وتأسیسه بالإصغاء 

یكور بإزاحته ومن المؤسف أن ر . المرهف للمؤلف وهو یعبر عن نفسه في النص بل في تحلیل لغوي لا شخصي
)16(")السیمیوطیقا("علمیة"حتى خلال استخدام أداة للمؤلف من الطریق قد عزز ذاتیة المؤول وضمن لها السیادة 

یجب أن نمیز بین هرمینوطیقا المؤلف وهرمینوطیقا القارئ، وقد اختار ریكور عن وعي هرمینوطیقا القارئ، لكن 
ماخر رالتي تجعل من مقصد المؤلف غایة للتأویل عند كل من شلایوهو بذلك یتجاوز الهرمینوطیقا الرومانسیة 

تي لا یمكن تحدیده، وتزداد ودلتاي، فالبحث عن مقصد المؤلف في النص بالنسبة لریكور مقصد نفسي وذا
في الخطاب الدیني عندما یدعي كل مؤول أنه یمسك بالمقصد الحقیقي، وخطورتهمقصدالالبحث عن صعوبة

. العربیة الإسلامیة خاصةونعرف النتائج الوخیمة لمثل هذا الإدعاء في حیاتنا العملیة
وبما أن التأویل ینتهي بالفهم الأنطولوجي التطبیقي، فقد جند ریكور داخله مفهوما نقدیا وهو نقد الإیدیولوجیا، 

تفادى القارئ إسقاط أحكامه الذاتیة المسبقة على دلالة النص من جهة، كما یتفادى ما تحمله دلالة النص بحیث ی
وهكذا فالفهم الذي ینتهي إلیه القارئ للنص هو فهم أعمق من الفهم الذي أتى به إلیه، . من تشویه وفساد وأخطاء

. نص عند ریكور، فكلما فسرنا أكثر فهمنا أكثروهذا بفضل الإجراءات المنهجیة والنقدیة التي تؤسس لتفسیر ال
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ولذلك غیر أنها تبدو عند الدكتور عادل مصطفى مجرد إجراءات سطحیة لا تقدم ولا تؤخر في فهم النص،
.سنركز على التفسیر باعتباره ابستمولوجیا للنص

التفسیر باعتباره ابستمولوجیا للنص-2-3
والتبسیط، وإقامة الحجة والبرهان، ومعرفة الأسباب والتبریر، والتعلیق التفسیر عموما التحلیل والشرح یفید 

یعطي ریكور لمفهوم التفسیر أهمیة كبیرة، ویأخذ عنده طابعا . والمناقشة والنقد، وإفحام الخصم والقدرة على إقناعه
فهو یأخذ بمناهج ،عنایته بمناهج تحلیل النصوص والثقافات الإنسانیة كثیفةً كانت حیث منهجیا ونقدیا معا،

مختلفة استمدها من مختلف التأویلات الفلسفیة التي دخل معها في حوار نقدي مثل الفینومینولوجیا والبنیویة 
ومدرسة التفكیك ومدرسة التحلیل الأنجلوسكسونیة والمدارس اللسانیة والمدارس الدینیة وغیرها، هذه المناهج أو 

، L’exégèseمثل مختلف الطرق التاریخیة النقدیة في علم التفسیر(اریخ تنحدر إما من حقل الت"الطرق المختلفة 
.)17("مثل البلاغة والنقد الأدبي أو التحلیل السیمیائي والبنیوي(أو من اللسانیات 

هذه المرجعیة الابستمولوجیة المنهجیة لبول ریكور الأثر الابستمولوجي لما یفضل أن إلىیمكن أن نضیف 
وهم نیتشه وماركس وفروید، حیث استفاد من نقدهم الجذري في نقد تأویلات " هرمینوطیقا الارتیاب"یسمیه رواد 

الإنسانیة، حیث یمكننا عصره المختلفة، واستطاع أن یدرج هذا النقد الإرتیابي ضمن تأویله للنصوص والأفعال
الشك في ما تعرضه النصوص علینا، والتمییز بین ما تقوله وما تخفیه، ومعارضة ما تخفیه بما تقوله، وحیث 
الفلسفة تحفر عن الأصول وتعري المبادئ والمنظومات وتفضح الوهم على رأي نیتشه، وضمن صیرورة تأویل 

ضمن و الخاصة وأحكامه المسبقة وافتراضات فهمه المسبق للنص، النص یمكن للباحث دائما أن ینتقد إیدیولوجیته
یخص إذن، هرمینوطیقا القدرة "فهمه لعالم النص كنمط للوجود في سیاقه الخاص یمكنه أیضا نقد الایدولوجیا، 

العلم أن مع .)18("أن تلتفت نحو نقد الإیدیولوجیات الذي یشكل الإمكانیة الأكثر تجذراpouvoir-étreعلى الوجود
الإیدیولوجیا عند ریكور لیست فقط مجرد تشویه للواقع كما یرى الماركسیون، بل هي إحدى الوسائل التي تبرر 

وما . وجود السلطة السیاسیة، والإمكانیة التي تعبر عن هویة الأمة وتدمج أفرادها ضمن الأحداث المؤسسة لها
.لحقیقةذي یشوه اي اللسلبیمكن انتقاده في الإیدیولوجیا إذن، هي وجهها ا

إذا كان للنص تأویلات متعددة، فإن ریكور لا ینظر إلى هذه التأویلات نظرة أنطولوجیة تظهر التزامه 
مولوجیة، فتعدد تأویلات النص تخفي اختلافا في یبالاختلاف واحترام الآخر، بل ینظر إلیها أیضا نظرة ابست

یست حكرا على إحداها، لأن الحقیقة سجال بین هذه التأویلات مناهج ومقاربات التأویل، مما یعني أن حقیقته ل
هیرش.د.إوالمناهج، الأمر الذي جعله یبحث عن منطق للمفاضلة بینها وجده في منطق الاحتمال عند

E.D.Hirsch الذي یصادق بالاحتمال على أكثر التأویلات تصدیقا لتركیب النص وبنائه، لكنه لجأ أیضا إلى
لیستقي منها إجراءات البحث عن زیف هذه التأویلات باعتبارها مجرد K.Popperكارل بوبرمولوجیا یابست

إجراءات التصدیق إجراءات عدم التصدیق التي یمكن مقارنتها بمعاییر التزییف المحددة " افتراضات، وبهذا تكمل 
.)19("كارل بوبر في منطقه للكشف العلميمن قبل 

والمنطقیة والنقدیة یجندها ریكور لفهم النصوص، ولكن النصوص عنده لیست إلا كل هذه المعطیات المنهجیة 
مولوجیا العلوم الإنسانیة یأنموذجا للعلوم الإنسانیة والاجتماعیة، ولذا یعتبر من المؤسسین المعاصرین لابست

التالي قراءته مثلما الفعل الإنساني والاجتماعي على رموز وعلامات، ویمكن بینطويوالاجتماعیة والتاریخ، حیث
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مولوجیا یوالشيء الثابت في هذه الابست. نقرأ النص من خلال فلسفة التأویل المبنیة على جدل الفهم والتفسیر
مولوجیا في العلوم الطبیعیة، لأنها تمیز یالخاصة بالعلوم الإنسانیة والاجتماعیة أنها لا تخضع لأنموذج الابست

الظواهر الطبیعیة، الأمر الذي ینتج عنه تمییز آخر بین المناهج في العلوم دراسة التجربة الإنسانیة عن دراسة
وهذا ما یفسر تطبیق العلوم الإنسانیة . الإنسانیة والعلوم الطبیعیة، حیث ترتبط المناهج بطبیعة موضوعاتها

.المعاصرة لمناهج مستمدة من اللسانیات أو من التاریخ وعلم الآثار على مواضیعها
عندما ألحق .W.Diltheyصنفي هذه العلوم مثلما فعل دلتايیعني أن ریكور یفصل بین لكن هذا لا

ابستمولوجیا الفهم بالعلوم الإنسانیة وابستمولوجیا التفسیر بالعلوم الطبیعیة، كما یرفض المطابقة بینهما تطابقا تاما 
الأنموذج الابستمولوجي للعلوم الطبیعیة، مثلما فعل التجریبیون والوضعیون عندما أخضعوا العلوم الإنسانیة لنفس 

فالعلاقة بین هذین بحیث لا تكون تلك العلوم الإنسانیة علوما إلا عندما تأخذ بإبستمولوجیا العلوم الطبیعیة، ومنه
هما یقوم على جدل یوحید المطلق بینهما، وتدل أن كلالصنفین من العلوم هي علاقة جدلیة تتجاوز الفصل أو الت

هذا الربط الجدلي بین التفسیر والفهم، بالنتیجة له علاقة أكثر تعقدا ومفارقة بین العلوم " الفهم، والتفسیر و 
العلاقة الجدلیة تعني أن داخل كلا الصنفین یعتمل جدل )20("ولعیة، لا ثنائیة ولا واحدیة أقالإنسانیة والعلوم الطبی

وعي، فإنهما على الطابع العلمي المنهجي والنقدي الموضالفهم والتفسیر، فإذا كان یفترضان التفسیر حتى یحافظا
أي بحسب وجودنا وجودنا الإنساني،بحسب نمطن یتطلبان أن نفهم معناهمایانین إنسیمن حیث كونهما مشروع

وبالتالي، نضع حدا لوجهة نظر فلسفیة تعتبر العلم آلیة عمیاء تطبق قواعدها ومفاهیمها على أي الأنطولوجي،
.شيء دون اعتبار للحیاة الإنسانیة

الحجاج في الخطاب لفلسفي-3
بالقدرة على إقناع المتلقي والتأثیر فیه باستخدام الخطاب، فهوL’argumentationیعرف الحجاج أو المحاجة 

وقد یدل الحجاج على ترتیب سلسلة من العبارات )21("من أجل الحصول على الموافقة العقلانیة للمحاورمحاولة "
، كما جاء في القاموس التقني والفلسفي المخاطَبإلى المخاطِب نتیجة یرید أن یوصلها إلىتسمى مقدمات تفضي 

.La landeللفیلسوف لالند 
المكلل بالرموز والنصوص والثقافات " المنعطف الطویل" هرمینوطیقا إن وحدة التأویل عند ریكور المطبق على 

ومن الطابع الجدلي والأفعال الإنسانیة، تأتي من خاصیة الوساطة اللغویة التي تجمع بین تلك الحقول جمیعا،
ر الفلاسفة وكان أكثالحواري لفلسفته مع التأویلات الفلسفیة الغربیة، ولهذا كان ریكور على علم بمسائل الحجاج،

یعتبرهاعلى جدل الفهم والتفسیر، التي تتأسسأن فلسفته في التأویل ذلك مناقشة ونقدا لممثلیه البارزین،
ستخدم الحجاج الجدلي الذي مكنه من اتخاذ اومنهومفارقات الفلسفة الغربیة، هرمینوطیقا ارتیابیة تثیر تناقضات

لمختلف التأویلات الفلسفیة في عصره، حیث والدحض والإحراجكل أشكال الاستراتیجیات الحجاجیة في الدفاع 
.من كل تلك التأویلاتللاستفادةیكشف مساره الفلسفي عن فیلسوف محاور ومستعد 

.Chبیرلمان. شنجد ریكور ینتقد ي مجال الحجاج البلاغي الذي یرتبط عنده بالجدل تماما مثل أرسطو،وف

Perelmanهذا ما أخذ به ":والفلسفة ربطا تتماهى فیه تماهیا یكاد یكون كلیا،الذي یربط البلاغة والحجاج
.Chبلرمان. شالأستاذ  Perelman في كل أعماله، بالنسبة له، الحقول الثلاثة للبلاغة والحجاج والفلسفة الأولى
أو الإقناعلكن ریكور یحرص على التمییز بین البلاغة والخطاب الفلسفي، ففي هذا الأخیر نتجاوز .)22("تتقاطع
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صادقین "الفلسفة تتعالى على البلاغة، یتعلق الأمر بعالم أین نكون"التأثیر في الجمهور إلى طلب الحقیقة، بل إن 
.)23("وغیر أنانیین، أین نبحث عن الحقیقة قبل كل شيء"

ریكور على هذا التمییز بین الخطاب الفلسفي والبلاغة ینبع من ارتباط البلاغة بإثارة العواطف إن تأكید 
وهو ما یتناقض مع في نظره إلى إغواء،تلك الإثارة التي قد تتحولوالانفعالات لتوجیه المخاطب والتأثیر فیه،

یقول الحقیقة فهو یقولها عن طریق عقلانیة الخطاب الفلسفي، مع ذلك فهو یدرك أن الخطاب الفلسفي إذا كان
La- الاستعارة الحیة" ویعبر ریكور في كتابه . اللغة، وبالتالي یبقى ارتباط ذلك الخطاب بالبلاغة ممكنا

métaphore vive "البلاغة أصبحت عدوه الأكثر : " عن هذه المفارقة الماثلة بین الخطاب الفلسفي والبلاغة بقوله
.إذن الخطاب الفلسفي لا یبرهن فحسب، بل یحاجج أیضا بتوظیف سلطة البلاغة)24("قدما وحلیفه الأكثر قدما

الخطاب هو وساطة التفكیر، فهذا یفسر كیف "إن البلاغة ترتبط عند ریكور بالهرمینوطیقا والجدل، فإذا كان 
د خصص ریكور وبشكل عام فق)25("أن البلاغة والهرمینوطیقا تسیران معا وتربطان علاقة مشتركة مع الجدل

بعض مؤلفاته للكتابة حول الاستعارة والسرد والشعریة، حیث في سیاق اهتمامه بالرموز التي تحمل على التفكیر 
هو امتلاك الدینامیة، التي بفضلها عبارة "فهم الاستعارة على مستوى الخطاب فر بالفائض الدلالي للاستعارة،أق

وكیف تربط بین )26("لتناسب الدلالي كما یظهر لقراءة حرفیة للجملةاستعاریة أو تناسب دلالي جدید یظهر حطام ا
واعتبر للسرد في الحكایات ، وطابعها الحجاجي الذي یقرب الفهم من خلال مبدأ المماثلة،والواقعیةالنظر 

بمصداقیتها، التاریخیة والخیالیة قوة إقناعیة وبرهانیة ابستمولوجیة، فالذي یحكي لك حكایة یرید أن یقنعك 
وسیتوقف إقناعه لك على مدى براعته في حبكتها وسردها، حتى أنك لا تستطیع التمییز بین حكایة واقعیة وأخرى

ات العلمیة جراءالإ، لكن ریكور بقبوله السرد كوسیلة برهانیة وحجاجیة في تفسیر التاریخ لم یفصله عن مختلقة
ر مباشرة بها العلم التاریخي یصدر عن الفهم السردي دون أن یفقد إدراج رابطة اشتقاقیة غی"الأخرى، وانتهى إلى 

ریكور یأخذ في دراسة التاریخ بالسرد كمنهج ابستمولوجي متأثرا في ذلك هذا یشیر إلى أن )27("طموحه العلمي
تطبیق بالفلسفة الأنجلوسكسونیة، لكن یضیف إلیه الطموح العلمي لدى مدرسة الحولیات الفرنسیة التي تطمح إلى 

.المنهج التاریخي العلمي الذي یحاكي منهج العلوم الطبیعیة
لقد وضع ریكور اللغة كوسیط بین الذات وذاتها، وبین الذات والعالم لیشهد على دور الحجاج اللغوي في 

لقد كان . الخطاب الفلسفي التأویلي بالخصوص، حیث كل تأویل یتطلب الحجاج، وكل حجاج یتطلب التأویل
فإن فلسفة الذات صرفت النظر عن الوساطة اللغویة التي تقوم Herderجب الاعتراف أنه باستثناء هردر ی: "یقول

المعتد بنفسه الذین *وبخلاف فلاسفة الكوجیطو)28("بنقل طابعها الحجاجي حول مقولة أنا موجود أنا أفكر
یختزلون الحقیقة في شفافیة الذات مع ذاتها، تبنى الهرمینوطیقا الفلسفیة لریكور على فلسفة في الذات لا تتعرف 
فیها الذات على نفسها إلا بطریقة غیر مباشرة عن طریق الوسائط اللغویة، كالرموز والنصوص والتاریخ وتعبیرات 

.ما یدعوه هرمینوطیقا المنعطف الطویلكل عام، فيالأفعال الإنسانیة والثقافات بش
إن الذات مدعوة إلى أن تحاجج على ذاتها في إثباتها لهویتها، تماما مثلما هي مدعوة للحجاج على مواقفها 

، حیث یظهر "Soi même comme un Autre-الذات عینها كآخر"أمام الآخرین وهذا هو موضوع كتابه 
اللغوي للذات، وفي ترتیب سلسلة الحجج فیما یشبه السلم الحجاجي لدى أوزوالد دیكرو الحجاج اللغوي في التحلیل

O. Ducrotأونسكومبر .س. جوJ.S.Anscomber انطلاقا من المفهوم الأرسطي للهویة إلى المفهوم العقلاني
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ها الذاتیة وتحاجج على إلى المفهوم السردي قبل أن یعود إلى المفهوم الأنطولوجي أین یجب أن تثق الذات بهویت
حتى " الكوجیطو مجروحا"مصداقیتها أمام نفسها، لأن الفهم غیر المباشر للذات لا یكتسي طابع الإطلاق، فلازال 

في فهمه لنفسه عن طریق الوسائط اللغویة، الأمر الذي جعل ریكور یبحث عن أساس لوثوق الذات بذاتها فوجده 
بالذات كان موجها لعمل توسط بین الطموح في الوثوق المؤسس ذاتیا الإقرار كتصدیق ووثوق ."في الإقرار

والذي یهم في هذا (29)"المنحدر عن الكوجیطو الدیكارتي واذلال الكوجیطو المختزل في الوهم بعد النقد النیتشوي
.الإقرار هو أنه مفهوم حجاجي یبني فهم الذات لنفسها على شواهد وبراهین

ربط ریكور لمفهوم النص باللسانیات التداولیة وفلسفة التحلیل وبالفلسفة النقدیة عند هابرماس، حیث مجال 
النصوص هو المجال التحاوري والتواصلي، ولكن أیضا مجال صراع التأویلات الفلسفیة والأخلاقیة والسیاسیة 

. عند هابرماس" أخلاق المناقشة"دل مفاهیم ب" أخلاق الحجاج"والایدیولوجیة، فإننا نجده یفضل استخدام مفهوم 
یشیر مصطلح أخلاق الحجاج إلى أن من یفوز في أشكال الصراع المختلفة في المجتمع هو صاحب الحجة 
الأقوى، كما یهدف إلى تكییف ما هو عالمي مع ما هو سیاقي محلي، ویجعل ما هو متفق علیه قابلا لأن یكون 

واستبداله conventionوالاتفاقمحل تساؤل هو العداء بین الحجاج ما یجب وضعه. "محل قناعة أو رفض
، بل مخرج عملي لتحكیم الأحكام الأخلاقیة جاج والقناعة، التي لیس لها مخرج نظريبجدل دقیق بین الح

(30)."المرتبطة بالوضعیة

الأسرة، وقصص الحیاة، ما ینطبق على الأخلاق ینطبق على القانون والسیاسة والإیدیولوجیا ومجال حیاة 
حیث الصراع بین التأویلات المختلفة، وحیث الخطاب في هذه المجالات یحتاج إلى الحجاج، الذي یعمل انطلاقا 

لأن الحجاج لا یطرح "من قدرته الحجاجیة على نقد الآراء وإبراز قوتها في الإقناع وحل الإشكالیات المطروحة 
نقدیة منجزة داخل القناعة التي من مهمتها لیس الاستبعاد، بل الارتقاء إلى فقط كعدو للتقلید والاتفاق بل كدعوى 

.(31)"القناعات الأحسن وزنا" صف
في تحلیل ریكور لعلاقة الایدیولوجیا بالسلطة یتكلم عن جدل الادعاء والقناعة حیث تجعل السلطة الحجاج 

یدیولوجي والسیاسي، ویتعرض ذلك الجدل وبلاغة الخطاب من الأسس التي تقنع الجماهیر بخطاب السلطة الا
. للخلل كلما فقد الخطاب بلاغته وحجیته، بحیث تعزف الجماهیر عن خطاب السلطة وتحدث أزمة الثقة بینهما

إعادة بناء حتى یقنع الجماهیر إلىومهمة الخطاب الإیدیولوجي أو السیاسي هي سد هذه الفجوة، ولذلك یحتاجان 
یتمیز كذلك عن الابستمي لسیاسي لیس علما، لكن في الأفضل خطاب مستقیم،لأن الخطاب ا. "من جدید

وفي الحقیقة یتبع ریكور في هذا الجانب العملي التفاعلي أرسطو الذي .(32)"الذي یعتمد على أدلة علمیة) المعرفي(
أكثر اللغة یؤسس الخطاب على البلاغة والحجاج، لأنه خطاب یقوم على الاحتمال ویتطلب الإقناع ویستخدم

.العادیة
یرتكز خطاب التأویل عند ریكور على نسق اللغة العادیة الطبیعیة المفتوحة على دلالات الواقع، متبعا في ذلك 

، وهذا یعني أن L.Wittgensteinومدرسة التحلیل الأنجلوسكسونیة مع فیتجنشتینE.Benvenisteبنفینیست 
للخطاب لیست إلا لحظة منهجیة ونقدیة، تعقبها النظرة الدلالیة النظرة السیمیائیة الابستمولوجیة المنغلقة

" حیثوالوظیفیة، حیث ینفتح الخطاب على الواقع، ویحتاج بالتالي، إلى ما یسمیه الأستاذ عمارة ناصر بالحجاجیة
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الفهم لم یعد الحجاج تنظیما لسلسلة الحجج التي تقود إلى خطاب مقنع فقط، بل أصبح فنا للتفكیر، وطریقة في
.(33)"بوصفه مفهوما دافعا للفكر ولیس مجرد توصیف لاحق له" الحجاجیة"فیما ندعوه بـ

یتبین مما سبق أن الخطاب الفلسفي عند ریكور مبني على لغة الحجاج، وأنه استفاد أكثر من بعض نظریات 
.Chبیرلمان. شنظریة البلاغة الجدیدة عند أرسطو في البلاغة و منسیما الحجاج المعاصرة والكلاسیكیة، لا

Perelman ونظریة الحجاج اللغوي مع دیكرو، ونظریة أفعال الكلام مع أوستن وسیرل، حیث الكلام یساوي ،
وسیاقه الثقافي من یخاطبهالمعرفة أكثر بإلى، وحیث فعالیة الخطاب تحتاج الفعل في المجال التداولي

.والاجتماعي
خاتمة 
تتبعنا في تحلیل موضوع ابستمولوجیا النص وحجاجه في فلسفة ریكور خطوات مفصلیة تتمثل في الوقوف لقد 

أن ریكور یؤسس لابستمولوجیا النص إلىا معلى مفهومي علم النص وابستمولوجیا النص، وقد انتهینا بخصوصه
النقد الأدبي، فالأنموذج الابستمولوجي على علوم النص مستثمرا علم السیمیاء وعلم الدلالة واللسانیات التداولیة و 

.لهرمینوطیقا ریكور إذن هو أنموذج لغوي ولساني
یتجسد هذا الأنموذج اللغوي اللساني في الهرمینوطیقا الفلسفیة لبول ریكور التي تقوم على الجدل بین قطب 

ولوجیا من خلال عنایته القراءة والتأویل من جهة، وقطب النص من جهة أخرى، وأظهرنا عنایة ریكور بالابستم
بمفهوم النص ونسیجه ومقولاته استنادا إلى العلوم اللغویة، ثم كیف اعتنى في إطار قراءة النص أو تأویله 

والأوهام والإیدیولوجیاتبابستمولوجیا منهجیة ونقدیة تفضل تنویع مناهج قراءة النص، وتؤثر نقد الأحكام المسبقة 
.المتحكمة في تأویلاته

م الحجاج فهو یرتبط بتأویلیة ریكور وبجدله التأویلي ارتباطا محكما، حیث یكمن وراء كل تأویل أما مفهو 
حجاجیة معینة، ووراء كل حجاج تأویل ماثل، ولقد لاحظنا ذلك الحجاج على مستوى البلاغة ودورها في الخطاب 

الواقع، والتي یجعلها لىا والمنفتحة ععیة الغنیة بدلالتهالفلسفي عند ریكور، وعلى مستوى اللغة العادیة أو الطبی
.ریكور وسیطا لفهم الذات نفسها وفهم العالم

یتبین من كل التحلیل السابق لمفهومي الابستمولوجیا والحجاج عند ریكور مدى الأهمیة التي یعطیها لكلیهما 
في التأسیس للخطاب الفلسفي بوجه خاص ومفهوم الخطاب بشكل عام، حیث یظهر أنه بقدر ما یحتاج الخطاب 

غة هي الوساطة التي یقوم علیها إلى تأسیس لساني وابستمولوجي، فهو یحتاج إلى بناء حجاجي مادامت الل
الأسس المنهجیة والنقدیة إلىالخطاب في كل أنواعه وأشكاله، ویظهر لنا أن الخطاب الفلسفي بقدر ما یحتاج 

یحتاج إلى الاستفادة من النظریات الحجاجیة وتأویلاتها المختلفة لمفهوم الحجاج، مما یعني أن الخطاب الفلسفي 
والتأثیر في الآخرین، لاسیما في هذا الزمن الإقناعة فحسب، بل خطاب یستهدف لیس خطابا یبحث عن الحقیق

الناس على الحوار أكثر المعاصر الذي كثرت فیه وسائل الاتصال والتواصل الاجتماعي والإنساني، وانفتح فیه
ر للخطاب وضرورة ، وتراجعت فیه قوى الهیمنة المباشرة والتقلیدیة، وهذا من شأنه أن یعطي أهمیة أكثوالتفاعل

الدفاع عنها إلىإتقانه بالشكل الذي یعبر أكثر عن هویتنا الثقافیة المفتوحة على العالم رغما عنها، والتي تحتاج 
.بلغة الخطاب الفلسفي المبني على الإبستمولوجیا وقوة الحجاج
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