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  : مقدمة

ليات القانونية الضامنة للس�3 ا(سن  تعت��     Ø#ا Ùمن أ � 3Jية القوان الرقابة ع¬ دستور
عتباره  �x ء الدستورqر ع¬ إعÅإ< ال Ú3 دو«6 ا(ق والقانون، إذ تس �r ية لGؤسسات الدستور

سيدها ,ذه الرقابة، . القانون ا#"سا3Ò للدو«6  � ا و |6 6À 3 كيفية معا(� �r ية نظمة الدستور تلف ا#" � 6|
 �À �Û � 3JواطنGودة لÜ3 غ�3 مÒفاتيح ذات طابع إداري و سيا �k 3 ينشطÒهاز سيا � 3 تنيطها |� ا ال»6

 3 ها ,يئة قضائية تنشط بواسطة العمل القضا4" 3 تو̄ ا ال»6 �Àة، وم _̀ � . مبا 3Jإضافة إ< ذلك، تقع ب
هاز السيا3Ò مع توف�3 أداة ذات طابع  يث تعتمد ع¬ ا(� تلطة، |� � أنظمة ~� 3Jالنموذج � 3fهذ

3 أو<3 قض اع قضا4" � �N ناسبة أي �k اÞري � من |6 3Jا>واطن � 3J3 لتمك   .1ا4"

يث  نظمة ا>قارنة، |� ا وسط هذه ا#" ان �� 6Àية م¢نة # يس "Nزا ية ا(� بة الدستور تل التجر 6|
3 دستوري  �r د  2016قبل تعديل  1996و 1989تدرجت من الرقابة السياسية البحتة إ< اع¦6

3 ا �r ية نصت ع¬ هذه التقنية ا>ادة  .20162لتعديل الدستوري لسنة نظام  الدفع بعدم الدستور
ية  188 ة قضائية عادية أو إدار �Ç أمام أية � 3Jاع مع � �N 3 �r طرف àمن الدستور حيث أجازت ل

ي3Ú الذي  _Tية النص الت 3 أية مرح6s من مراحل الدعوى، أن يث�3 مسأ«6 عدم دستور �r و

                                                           
1  - Evolution et limites du contrôle de constitutionnalité : Regards croisés entre les 
expériences françaises et est-européennes ; ouvrage collectif sous la direction de 
Natasa Danelciuc-Colodrovschi, presses universitaires d’Aix –Marseille 2018. 

، دار R>SCG 1963د دB8ان K=KIد، ا=KNFص ا=KLABر78 ا=>;اABC= 7DEF=@G: HFI 7829@?<2 ا=>;ا7829، أ234 -  2
  .2018ا=>;ا29 
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س حقوقه  3k يث اع |� � ته/أويتوقف عليه مآل ال�� 3xلس الدو«6 . وحر تتو< ا
½ة العليا أو ~�
وط القانونية، أو  _Tال �rلس الدستوري للنظر فيه إذا ما استو �
دراسة الدفع وإرسا« إ< ا

3 ا(ا«6 العكسية �r سيدا ,ذه ا>ادة، صدر قانون عضوي ر±6 . رفضه � وط / 18/16|6 _̀ دد  3|
ية 3 الدفع بعدم ، حيث ح3 وكيفيات تطبيق الدفع بعدم الدستور �r وط الواجب توفرها _Tدد ال

ية،  ديةالدستور �) �x ط اتسام الوجه ا>ثار _̀ ا  �Àدية وما . م ا 3ä العنا² القانونية لفكرة ا(� �Û
ية؟ تبة ع¬ µلية رقابة الدستور ر ا>�6 _x Ø#3 اä  

 ".الجدية"العناصر القانونية لفكرة  -1

دية" اصطqحا، تدل ¼ة  تلف معاç� اللغة" ا(� �~ 3 �r  تلف � 6| 3 بية ع¬ عدة معا�4 العر
ختqف كيفية تشكيلها �x . >3 ا£ منسوب إä ،وضوعنا �k 3 ا>رتبطة ن ا>عا�4 �Û"د أي يتوفر " ا(�

3 وليس هز<3  6èم، أي أن ا#"مر حقي اد وا#ه¦6 6À4ع¬ ا#ج.  

 3äدية بفكرة مناقضة ,ا و بط الفقه فكرة ا(� 3N ،ية 6éأي أن " التسويف"أما من الناحية الف
اع ا#"ص¬3 قصد ر­� ال � 3 ال�� �r 3 الفصل �r طل دف منه التسويف و ال¦6 3 الدفع # �3 �r وجه ا>ثار

  . 5الوقت

اع ا>طروح أمام   � ل�� �x دية من زاوية العنا² القانونية ا>رتبطة ê ينظر إ< عنg ا(�
  :القضاء وذلك من خqل

ية  -  اع، حيث # يعقل أن يثار دفع بعدم دستور � وضوع ال�� �k 3 الدفع �r اتصال الوجه ا>ثار
اع ا>طروح � ل�� �x 6sية ص " �x ت 6k # مؤسس ع¬ وجه أو أوجه � 3J3 يتحقق . قانون مع �ëقا

                                                           
3  - TUي رKWX نK4@U18/16 / Z[ رخ]I02/9/2018 ،78رKLAB=م اB_G `[B=ا a>Db? ت@>d>e2وط وh دBi8 ،

  .I  Z[03/9/2018[رخ 54ج ر BXد 
4  - 7>G2_=7 اkC=ا Tl@_I 234أ: www.almaany.com  

5 - C.cass.ass.20 mai 2011 N°11-90025 
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ية، من كون الوجه ا>ثار ذات ص6s دقيقة بلب  ا>وضوع، الذي أث�3 عنده الدفع بعدم الدستور
اع �  . ال��

اع، إذ # يعقل أن يقدم كون ا> -  � ي3Ú الذي سيطبق ع¬ ال�� _Tالت ì) �x 6sسأ«6 ا>ثارة ذات ص
3 أحد أبوابه و �r 3Úي _Tلنص الت �x 3 مؤسسا ع¬ عنا² قانونية مرتبطةxأو فصو« /دفعا دستور

اع ا>طروح �  .6غ�3 ا>عنية بنواة ال��

ققت عدم د -  ية  إذا |6 ي3Ú استفادة الطرف ا>ث�3 للدفع بعدم الدستور _Tالت ì)ية ا ستور
لفائدة ع¬ الطرف ا>ث�3 « من . ~ل الدفع �x ية # يعود فq يعقل أن يقدم دفعا بعدم الدستور

ته 3x7زاوية حقوقه و حر. 

وط  _̀ دد  وع القانون العضوي الذي |3 _T< ل عرضهqي خ "Nزا لقد اعت�� وز3N العدل ا(�
لس  �
ية أمام نواب ا ، أن جدية الوجه ا>ثار # وكيفيات الدفع بعدم الدستور 3 3 الوط»� الشع»�

3 ا>وضوع و لقضاة ا
½ة العليا  �ëية لقا 3N3 مسأ«6 تقدä3 القانون و �r هاgديدها و ح كن |6 3k
لس الدو«6  نه عنg يتغ�3 مع تغ�3 الظروف وا>عطيات، وأن ا>مارسة العملية . و ~� " �x ²ح ê

لس الد 3 لGجلس الدستوري و ~� اد القضا4" 6À3 وا#ج �r ة العليا وكذلك قضاة ا>وضوع½
و«6 وا
ها من عدíا � دية لتمي�3 £ ا(دود القانونية لفكرة ا(� 3 س�6   . 8ا,يئات القضائية ا#"د3ä �4 ال»6

ط، فنستشفه من خqل دراسة رأيه  _Tي من هذا ال "Nزا لس الدستوري ا(� �
أما موقف ا
ناسبة تفحصه >دى مطابقة هذا القانون ا �k ه للدستور بعدالذي أصدرهqلعضوي ا>شار إليه أع 

                                                           
 Z[2016 ھHا ا=BNد، ر]7stiI uW اFqLAr@ف ، ]A2@ي DG@رoEI R8=7 أو=<B_G 7م ا=KLABرKl  Z[ 78ان  - 6

 234Affaire civile, arrêt de juin 2016, Cour d’appel deا =_Bم ار?D@ط ا=yF ا=2L_sض F=@G;اع، 
Versailles  

7 - Cass. crim. Du 09 mai 2012 N° 12-81-242.     
T8BSL= �I@t وز28 ا=_Bل ا=>;ا29ي =s~2وع ا=K4@Sن ا=_KWي ا=Hي Bi8د 2hوط وd>e<@ت أ234 ا=yF ا= -  8

 TUر ZFطK=ا ZD_~=ا RC<s=ت اrاوBs= ر78، ج رKLAB=م اB_G `[B=77ا  Z[ رخ]I03/7/2018  و  6ص ص
7.  
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>ان عليه ية، . مصادقة ال�� وط قبول الدفع بعدم الدستور _̀ ص  � لس الدستوري ف¦3 |3 �
²ح ا
ا ي¬3  �k ،دية �) �x ط  اتسام الوجه ا>ثار _̀ ا  �Àم:  

ط -  _Tلس الدستوري عند تطبيق هذا ال �
ختصاصات ا �x ب ا>ساس � 3| #. 

ختصا -  �x لس الدستوري �
تكر íمة يستأN_ ا ام الدستور و|3 همة الÅر ع¬ اح�6 �k ص و
 .تفس�3 أح¢مه

ية  ، يكون  -  وط قبول الدفع بعدم الدستور _̀ همة تقد3N مدى توفر  �k هات القضائية قيام ا(�
 6sثî ية 3Nلس الدستوري وتغ�3 الظروف، وليس بناء ع¬ سلطة تقد �
ادات ا 6Àلرجوع إ< اج �x

لس ال �
ا ا 3 يتمتع ��  .9دستوريلتلك ال»6

ي3Ú ~ل الدفع،  _Tالت ì)ية ا ص مدى دستور �ï >تد إ 3k # جال سلطة القضاة �Û ،وعليه
ية وط قبول الدفع بعدم الدستور _̀ 3 مدى توفر  �r 3 التحقق �r فقط gبل يقت.  

ص خطر توسع السلطة  � لس الدستوري ينتابه خوف شديد ف¦3 |3 �
نستنتج î سبق أن ا
ية للقضاة، ع¬ مستو  3Nم >دى توفر هذه التقد 6Àهات القضائية العليا والدنيا، لدى دراس ى ا(�

ية ا#"ح¢م  ية ا>ثارة أماíم، وامتدادها لتقد3N دستور 3 الدفوع بعدم الدستور �r وط _Tال
ا 3Àض عل يعية ا>ع�6 _T3 . الت لس الدستوري العنا² ال»6 �
ر�ð هذا التخوف الشديد، ¨ يدقق ا

ية، بل 3Nية ا>طلقة  ستضبط هذه السلطة التقد 3Nكيد ع¬ أنه صاحب السلطة التقد لتأ �x �èكت ا
ية أما من الناحية العملية، فستمتد سلطة القضاة إ< جوهر . وا
تكر >همة تقد3N الدستور

ية دون أن يكون ,ا أي أN_ من الناحية الشñية   .10الدستور

                                                           
9  -  TUري رKLAB=ا RC<s=ع.ق.ر/03أ234 رأي ا / Z[ رخ]I02/8/2018  @S=7 اSG@bI 7DU2اsG aC_L8 نK4

  .I05/9/2018[رخ ]Z  54ا=_KWي ا=Hي Bi8د 2hوط وd>e<@ت ا=B_G `[Bم ا=KLABرKLABC= ،78ر ج ر BXد 
  .B_G @I6ه ص  -  10
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 �x 3 مسأ«6 جدية الوجه ا>ثار، نستأنس �r 3 نتمكن من تدقيق التحليلòبة الفرنسية ل لتجر
 3 �r ناسبة تعديل الدستور �k 3 اعتمدت � التطبيق ابتداء من سنة 2008ال»6  201011، ودخلت ح�3

 3 3 القانون العضوي وال»6 �r3 الدستور و �r ا �Çوذ �k ي "Nزا � النظام الفرن3ô .  استنسخ ا>ؤسس ا(� 3� 3k
لس  �~ 3 �r 3 �ëهات القضائية ا#"د�4 ودور القا 3 ا(� �r 3 ا>وضوع �ëدور قا � 3Jدية، ب 3 مسأ«6 ا(� �r

هات القضائية ا#"د�4  3 ا(� �r 3 ا>وضوع �ëالتحقق الدو«6 و ~½ة النقض، حيث يطلب من قا
 � ديمن عدم |6 يد ا>سأ«6 من الطابع ا(� ,ا، بي¦� يطلب من ا,يئات القضائية العليا التحقق  ر

ديةمن  ا توفر عنg ا(� 3À3 .  12ف �r 3 هذا الصدد بتفاوت درجة التعمق �r 3ôح الفقه الفرنgي
هات القضائية � من ا(� 3Jالنوع � 3Jليل مضمون الدفع ب 3 قضاة الدرجات ا#"د�4 . |6 �èبي¦� يكت

عاينة توفر  �k 3 �r لس الدو«6 و ~½ة النقض إ< البحث تد دور قضاة ~� 3k ،دية أد�4 إشارة من ا(�
دية ة لتوفر عنg ا(� �õو< طابع السطحية . 13العنا² ا>ؤكدة بصورة وا فيكت3ô دور الفئة ا#"

دية ، بي¦� يتعمق دور الفئة الثانية و يكت3ô طابع إثبات وجود ا(� 3 �è3 الن �èل . أي نqمن خ
اد الق 6Àلس الدو«6 يتبا#ج �

½ة النقض و  3 � ضا4" 3J صطلح آخر �k دية مرتبط ط ا(� _̀ ن  " �x 
 3 �r دي" يتمثل ش¢ل ا(� � " ا8# 3Jلتوفيق ب �x sأي ¼ا طرح الدفع إش¢# حقيقيا يصعب ح

اض، ¼ا  ي3Ú ~ل ا#ع�6 _Tالت ì)3 "اعت�� الدستور و اx3 من ". دفعا جد �ëكن القا 6k أما إذا

                                                           
11  -  Z[ رخ]s=ا ZE42d=ر اKLAB=04/10/1958أ234 ا �WLSsG TsLs=ل واB_s=ا  : TUري رKLAB=ن اK4@S=ا

� ا=K4@Sن ا=_KWي رI  Z[23/7/2008 . TU[رخ/ 2008/724=He2009/1523  Z[رخ ]I10/12 /2009 
  �I.www.fr.wikipedia.org ا=KLABر a>DbLG aC_L861 -1 ا=s@دة 

  .، �I2009/1523aG@A `l2I ا=K4@Sن ا=_KWي رTU  01أ234 ا=s@دة  -  12
 �I B8;sC= :CABANIS André : Conséquences de l’exception ا=NdL<�، أ234 -  13

d’inconstitutionnalité sur le fonctionnement de la justice, communication présentée 
à la conférence sur l’exception d’inconstitutionnalité Alger les 10&11 décembre 

2018,. 



  الجدية في الدفع بعدم الدستوريةشرط 

 16 الصفحة 2019 - 12مجلة المجلس الدستوري العدد 

اد توافق و لو غ�3  � اض، إ|3 ي3Ú ~ل ا#ع�6 _Tالت ì)الدستور و ا � 3Jب _̀ فقد الدفع طابعه  مبا
دي   . 14ا(�

� مسأ«6  3Jلس الدو«6 الفرنسي دية"ê ربطت ~½ة النقض و ~� ط آخر وهو " ا(� _Tب
� " الطابع ا>ستجد لGسأ«6 " 3Jية ,ات 3Nحيث دأبت ا>مارسة العملية ع¬  توسيع السلطة التقد ،

 � 3Jالقضائيت � 3Jهت ة جوهر ا(� ا سبق معا(� �À3 يستشف م ال البحث عن العنا² ال»6 �~ 3 �r
دي، أو  ة إ< فقدان ا>سأ«6 للطابع ا(� _̀ لس الدستوري، î يؤدي مبا �
القضية من طرف ا
ة تسمح بتوفر الطابع ا>ستجد، î يؤدي إ<  3Nاض بصورة مغا ي3Ú ~ل ا#ع�6 _Tالت ì)تفس�3 ا

دية الدفع � �| 3­g3 . الت �r 33 ونش� �r » 3 سبقôلس الدستوري الفرن �
هذا الصدد إ< أن ا
3 ا>رتبط بتفس�3 القانون من  2010 اد القضا4" 6Àية ا#ج 3 عدم دستور �r الطعن � 3JواطنGح لÃ أن

3 الساري ا>فعول" طرف هذه ا,يئات القضائية العليا   .15"البعد الفع¬3  للتفس�3 القضا4"

بطت  دية بعنg آخر و هو عنê g سبق 
½ة النقض الفرنسية أن ر الفائدة من "مسأ«6 ا(�
ال ا(قوق و  ،"الدفع ا ع¬ ~� �Àأم # جدوى م ، لفائدة ع¬ الطرف ا>ث�3 لGسأ«6 �x أي هل يعود

دي من عدمه 3 ضبط توفر الطابع ا(� �r يساعد î ،ت 3xا(ر.  

 : الآثار المترتبة على نمط رقابة الدستورية -2

ية سواء ع¬     ية لقبول الدفع بعدم الدستور وهر ط جدية الوجه ا>ثار النواة ا(� _̀ يعت�� 
هات القضائية العليا هات القضائية ا#"د�4 أو ا(� ذه . مستوى ا(� فöا اتصف الوجه ا>ثار ��

ا أشد ا#رتباط ا مرتبطة �� �� وط ا#"خرى، #" _Tيأة لتحقيق الí نت الظروفa الصفة، ¼ا . qف

                                                           
14 - TOIZIER Roblot : La QPC, le conseil d’Etat, la cour de cassation, nouveaux 
cahiers du conseil constitutionnel 2013/3 N° 40 pp 40 à 61. 
15  - Cons const. Décision N° 2010/39/ du 06 octobre 2010. 
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 3k تابعة أوGأساسا ل àاض # يش ي3Ú ~ل ا#ع�6 _Tالت ì)ن اa 3 إذاxكن اعتبار الدفع جد
لس الدستوري �
طابقته للدستور من طرف ا �k 3­gن قد سبق التa اع، أو ما إذا �   .(ل ال��

وهري، ستفتح «  ط ا(� _Tية ,ذا ال ستيفاء الدفع بعدم الدستور �x نه " �x ع¬ هذا ا#"ساس، نعتقد
ض عليه، القن ي3Ú ا>ع�6 _Tالت ì)ية ا 3 مدى دستور �r لس الدستوري للفصل �
اة للعبور إ< ا

عتبارها متص6s به �x وط ا#"خرى ت¢د تكون بسيطة _Tن ال"#.  

ص توفر  �ï 3 �r 3 الذي يتعمقôفا للنظام الفرنq3 هذا الصدد إ< أنه خ �r شارة در ا8# � 6|
هات القضائية العليا  دية ع¬ مستوى ا(� ط ا(� 3 تتو< فقط ̀_ ، ال»6 هات القضائية ا#"د�4 دون ا(�

3 ا>وضوع  �ëمن قا Ð ي "Nزا دي، يلزم القانون ا(� يد الدفع من الطابع ا(� ر � كد من عدم |6 التأ
3 الدرجة العليا بدراسة و تدقيق مدى توفر  �ëوقا ، 3 الدرجة ا#"د�4 �r 6»الذي طرحت أمامه ا>سأ

3 الوجه ا>ثار �r دية ، بي¦�  بناء ع¬ ذلك، يفحص. 16ا(� 3ô3 النظام الفرن �r ط مرة واحدة _Tهذا ال
3 ا>وضوع، وت§6 ا>رة  �ëو< ع¬ مستوى قا ي، تكون ا>رة ا#" "Nزا 3 النظام ا(� �r � 3Jيفحص مرت
هات  رة الدفع ع¬ مستوى ا(� _xهة العليا، عدا حا«6 عدم إ 3 ا(� �ëالثانية ع¬ مستوى قا

ة أمام ا
½ة الع _̀ رته مبا _xلس الدو«6 القضائية ا#"د�4 وإ   . ليا أو ~�

3 ا>وضوع أو#، d_ من طرف  �ëية  من طرف قا ص الدفع بعدم الدستور �ï ليةµ اء 6Àن �x
لس الدستوري للفصل فيه، إما رفضه  �
نيا، ي§6 إما قبو« d_ إرسا« إ< ا _x 3 الدرجة العليا �ëقا

ة _̀ اع مبا � 3 ال�� �r لفصل �x 3 ا>وضوع �ë3 . ومنه قيام قا �r هذا الصدد، لكن يثور سؤال جوهري 
هات  3 الذي  قام به القضاة ع¬ مستوى ا(� لطبيعة القانونية ا(قيقية للعمل القضا4" �x يتعلق

ية؟ ا الدفع بعدم الدستور 3À3 مر عل     القضائية ال»6

                                                           
aG@A `l2I ،8  �I و ا=s@دة �I2009/1523 ا=K4@Sن ا=_KWي ا=ZE42d رG01  TU<� ا=s@دة  U@رن -  16

 TUي ا=>;ا29ي رKW_=ن اK4@S=18/16ا /aG@A `l2I.  



  الجدية في الدفع بعدم الدستوريةشرط 

 18 الصفحة 2019 - 12مجلة المجلس الدستوري العدد 

ناسبة مراقبته مطابقة القانون العضوي،  الذي  �k 3 رأيه �r ي "Nزا لس الدستوري ا(� �
كيد ا " 6x �ðر
وط و كيفيات تط _Tية، ع¬ استحواذه ع¬ اختصاص تفس�3 يتعلق ب بيق الدفع بعدم الدستور

يعية ا
ا«6 إليه _Tية ا#"ح¢م الت ، يصعب من الناحية العملية 17 الدستور و تقد3N دستور
ا  6Àم قبل إحالí3 جدية الدفوع ا>ثارة أماNتو<3 القضاة تقد � 3Jهذا ا#ختصاص و ب � 3Jالفصل ب

ا  كن لقا. إليه أو رف÷� 3k # 3 ا>وضوع لذلك �ëدية اك ا(ì  تقد3N ا(� 6Àدون دراسة مدى ان
3 ا>بادئ  �r ا الدستور، أو دون البحث �À3 يضم ت ال»6 3xاض للحقوق وا(ر ي3Ú ~ل ا#ع�6 _Tالت
ي3Ú ~ل  _Tالت ì) �x بطها ا، لر 3 سبق لGجلس الدستوري أن اعتمدها و ²ح �� و ا#"ح¢م ال»6

اض   . ا#ع�6

ك�_ تعقيدا عن � ويعت�� ا#"مر أ �Jط الطابع ا>ستجد للدفع ا>ثار، حيث تف _̀ دما نضيف 
3 ابتداع مصطلحات كــ �r � 3Jلس الدو«6 و~½ة النقض الفرنسي ية الدستور " قضاة ~� نظر

 �úالوا " _d "بكون ا>سأ«6 غ�3 مستجدة" انعدام اللبس والغموض ì)ذهبت ~½ة . ومنه ا ê
 3 �r د فكرة  2012النقض الفرنسية ي3Ú للحقوق و د" إ< اع¦6 _Tالت ì)اك ا 6Àراسة نسبة ان

ت 3xاك ا>بالغ " ا(ر 6Àا من جدية الدفع، حيث توصلت إ< نتيجة عدم ا#ن �éلتحديد موق
ت ومنه رفض الدفع 3x18للحقوق و ا(ر.  

    3 �r � 3Jلس الدو«6 و ~½ة النقض الفرنسي بة ~� من خqل هذه ا#"مث6s العارضة لتجر
ولية  ال دراسة مسأ«6 ا#" ثابة ~� �k � 3Jهت � ا(� 3Jية، ذهب بعض الفقه إ< اعتبار هات قضاة الدستور

ية العادية ثابة الدستور �k لس الدستوري �
ية الفر3ü ، بي¦� يعت�� ا 3 الدستور �ëر هذا .  قا ي��
ية، بتجاوزها (دود  3 مسائل الدفع بعدم الدستور �r 6sهات ا>تدخ اه هذه ا(� � ا(ì الشديد |6

3 للدفوع ا يةالفحص ا#8جرا4" انب ا>وضو3ü >سأ«6 الدستور ا إ< ا(� �Çثارة ع¬ مستواها، وولو< .
                                                           

    .، I02/8/2018aG@A `l2I[رخ ]Z / ع.ق.ر/03رأي ا=RC<s ا=KLABري  ا=>;ا29ي رTU : أ234  - 17
18 - Cass. Com.  N° 12-40-058, du 12octobre 2012. 
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3 حقيقة ا#"مر و  �r ا ا، إ# أ�� 3 حيثيات قرارا�6 �r ية وñح بذلك من الناحية الشgا # ت فر�ð كو��
ية 3 موضوع الدستور �r دها فصلت � نه # يث�3 . 19الواقع |� " �x دها قد قررت � فض الدفع |� 6N فعندما

الفة للدس نه يشà أية ~� " �x دها قد قررت � تور، بي¦� >ا تقرر قبو« و إحالته لGجلس الدستوري، |�
 � 3Jمع àالفة للدستور بش 3 الدفع . ~� �r ولتدع§3 هذا الرأي نعرض قرار ~½ة النقض الفرنسية

لس الدستوري �
3 مسأ«6 التوقيف للنظر الذي أحيل ع¬ ا �r ية   :بعدم الدستور
Par arrêt du 31 mai 2010 la cour de cassation a décidé de transmettre au 

Conseil Constitutionnel plusieurs de ces demandes aux motifs suivants. 

“Attendu qu'il est soutenu que les dispositions des articles 62, 63, 63-1, 

63-4, 77 et 706-73 du code de procédure pénale, relatives à la garde à vue, 

sont contraires aux droits de la défense, au droit à une procédure juste et 

équitable, au droit à la liberté individuelle, au droit de ne pas faire l'objet 

d'arrestations d'une rigueur non nécessaire, au droit à l'égalité devant la 

loi et devant la justice, droits garantis par les principes fondamentaux 

reconnus par les lois de la République, par les articles 1er, 2, 4, 6, 7, 9 et 

16 de la Déclaration des droits de l'homme et du citoyen ainsi que par les 

articles 1er, 34 et 66 de la Constitution ; 

Attendu que les dispositions contestées sont applicables aux procédures en 

cause ; 

Qu'elles n'ont pas déjà été déclarées, dans leur intégralité, conformes à la 

Constitution dans les motifs et le dispositif d'une décision du Conseil 

constitutionnel ; 

                                                           
19 - TOIZIER Roblot : La QPC, le conseil d’Etat, la cour de cassation, op cit… 
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Que les questions posées présentent un caractère sérieux en ce qu'elles 

concernent la garantie de la liberté individuelle et des droits reconnus à la 

défense ; 

D'où il suit qu'il y a lieu de les renvoyer au Conseil constitutionnel ;  

Par ces motifs : 

Renvoie au Conseil constitutionnel les questions prioritaires de 

constitutionnalité” 20.  

ي îثq إ< حد بعيد  "Nزا 3 النظام ا(� �r ية يعت�� النموذج ا>عتمد >سأ«6 الدفع بعدم الدستور
 3ô3 النظام الفرن �r ة. للنموذج ا>عتمد½
لس الدو«6 و ا العليا  لذلك # نستبعد إم¢نية إتباع ~�

ية مستبعدة من احت¢ر  عل íمة تقد3N الدستور � 3| î ،ما الفرنسيان 3� � مسÚ نظ�3 3Jي "Nزا ا(�
ا من الناحية  3Àا# للنظر ف لس الدو«6 ~� ول لà من ا
½ة العليا و~� � لس الدستوري، و|3 �
ا

3 . العملية �r لك أية سلطة 3k # لس الدستوري �
3 هذا الصدد إ< أن ا �r شارة در ا8# � مراقبة  و|6
لس الدو«6 و ا
½ة العليا 3 يتخذها ~� حا«6 ال»6  . قرارات الرفض و ا8#

  

  

  

  
                                                           

20 - �X �S4:  
PORTELLI Serge : l’exception d’inconstitutionnalité Communication présentée à 
la conférence sur l’exception d’inconstitutionnalité Alger les 10&11 décembre 
2018, 
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  :الخاتمة

ية و 3ä ¨ تنطلق بعد ال الدفع بدم الدستور �~ 3 �r ية "Nزا بة ا(� كن ا(ì ع¬ التجر 3k # .
هات القضائية العليا و  ا توجه Ð من ا(� �À3 نستشف مò3 ستثار ل و< ال»6 ب انتظار ا>سائل ا#" � 3|

ية للدفوع ا>طروحة وهر ا للعنا² ا(� 6À 3 معا(� �r �4ل . ا#"دqا من خ ê سنقدر درجة جرأ�6
رات |6  ضافة إ< تقي§3 نوعية ا>�� 8# �x ،لفات ا>قبو«6 و تلك ا>رفوضةGديد النسب ا>ئوية ل

3 حا#ت الرفض �r 3 حا#ت القبول و �r لنا مدى . ا>عتمدة � 3Jلس الدستوري، فسيتب �
أما ا
ال  �~ 3 �r تهqصار تدخ ية الqحقة، لكT ا|� 3 رقابة الدستور �r sال تدخ �
لية  Ø#هذه ا � 3Nتعز

لزامية طوال العقود ا>اضيةالرقاب   .ة ا8#

  ملخص 

3 الوجه     �r دية ية أن يتوفر عنg ا(� ال الدفع بعدم الدستور �~ 3 �r  ي "Nزا ط القانون ا(� يش�6
هة القضائية الدنيا أو العليا ع¬ بتفحص توفر . ا>ثار أمام ا(� 3 ا#" �ë3 ا>وضوع و القا �ëيقوم قا

دية الدفع ا>ثار أمامه، سواء ا>رتبط � كنه من ا#قتناع |� 6k 3 ة بعqقة العنا² القانونية  ال»6
ي3Ú ~ل الدفع، أو وجود فائدة ب _Tالت ì) �x اع � نة تعود للطرف ا>ث�3 للدفع، أو يموضوع ال��

ت/حقيقة وجود تعدي ع¬ ا(قوق و 3xال،  . أو ا(ر �
3 هذا ا �r بة الفرنسية بينت التجر
ية عند  ية للرقابة الدستور وهر وانب ا(� ع¬  إ< ا(� 3 ا#" �ë3 ا>وضوع و القا �ëليل قا امتداد |6

3 مدى جدية الدفوع ا>ثارة أماíم، î دفع ببعض الفقه  �r ثابة قضاة فصلهم �k Ùإ< اعتبار
 3üية الفر 3 الدستور �ëثابة قا �k  لس الدستوري �
ية العادية واعتبار ا � لنا . الدستور 3Jستب

3 جوهر الرقابة  �r تلف القضاة ال µق تدخل ~� �
3 هذا ا �r ي "Nزا بة العملية للقضاء ا(� التجر
ية   .  الدستور

وط القبول، ا :كلمات مفتاحية _̀ ية،  3 ا>وضوع، الرقابة الدفع بعدم الدستور �ëدية، قا �)
ية   .الدستور
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Résumé: 

   Le droit algérien en matière d’exception d’inconstitutionnalité exige que 

le caractère sérieux des questions posées soit établi devant l’instance 

judiciaire inférieure et/ou supérieure. Le juge de fond et le juge suprême 

examinent les éléments juridiques leurs permettant de trancher si l’exception 

est pourvue ou dépourvue de caractère sérieux, qu'il s'agisse de la relation 

entre l'objet du litige et la disposition législative en cause,  ou si la remise en 

cause de la disposition législative en question présente un intérêt pour la 

partie  requérante,  en plus  du fait  que la violation des droits et / ou des 

libertés est bien réelle. L'expérience française dans ce domaine a montré que 

l'analyse du juge du fond et du juge suprême s'étend aux aspects 

fondamentaux du contrôle constitutionnel pour se prononcer sur le caractère 

sérieux  des questions qui leurs sont posées, ce qui a conduit une partie de la 

doctrine à les considérer comme des juges constitutionnels ordinaires et à 

considérer le conseil constitutionnel comme juge constitutionnel secondaire. 

La mise en œuvre de ce mécanisme par les instances judiciaires algériennes 

ainsi que par le conseil constitutionnel, nous renseignera sur la profondeur 

de l'intervention des différents juges de fonds et des juges suprêmes dans 

l’objet du contrôle de constitutionnalité. 

Mots clés : Exception d’inconstitutionnalité, conditions de recevabilité, 

caractère sérieux, juge de fond, contrôle de constitutionnalité.  

  

  


