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  :الم@Jص

إن ما يم0/ الفلسفة التحليلية أ,�ا جعلت الفلسفة منصبة ع!  اللغة وتحليلا��ا 

للتخلص مما Gشوب Dعب0:ا��ا من لBس وغموض، كما اعت;:ت المنطق وفلسفة اللغة 

عملت الفلسفة الذرUة ووقاTع العالم، و قوامQا، وانطلاقا من Nذا م0/ فلاسف�Kا ب0ن اللغة 

[ إحدى اتجاNا��ا(المنطقية  ع!  إخضاع العالم لممارسة تحليلية أي بتحليل منطقي ) و̂

ذلك أن  للغة، للكشف عن المعjk الذي تحملھ القضايا اللغوUة المع;:ة عن حوادث العالم،

يا الqr لtس لQا معjk فqs الqr الوقاTع الموجودة p[ العالم تقابلQا قضايا لQا معjk، أما القضا

أخذ xyشغال بمشvلة معjk العبارات لtس لQا وقاTع تجرBUية مقابلة لQا p[ العالم، وقد 

اللغوUة امتدادات واسعة حjr وصل إ~  العبارات اللغوUة الدي{ية؛ والqr أخذت طاzعا 

ة بصفة عامة ميتاف0/يقيا غ0: مجسدا p[ العالم ا��ار�[ الذي عمدت الفلسفة التحليلي

حيث تصبح  والذرUة المنطقية بصفة خاصة إ~  تحليل وقاTعھ وNذا  بتحليل قضاياه

  ذلك أن التحليل المنطقي .لغوي -العبارات الدي{ية من وجQة نظر الذرUة المنطقية xسق ميتا
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الفلسفة الذرUة المنطقية ع!  اللغة، انتjs إ~  التخ![ عن الصارم الذي مارستھ 

jkا بلا معNذا النوع من القضايا واعتبارN . qrية الBUلأ,�ا لا تتج!  بالصفة العلمية التجر

 .يكشف ع��ا التحليل المنطقي الذي اعتمده Nؤلاء

  .للغةاللغة الدي{ية؛ الذرUة المنطقية؛ القضايا؛ الوقاTع؛ ا :ال9لمات المفتاحية
Abstract: 

Logical atomic philosophy subjugated the world to practice an 

analytical exercise in any logical language analysis, revealing the meaning of 

linguistic issues that are relevant to world accidents because facts in the 

world are matched by meaningful issues, and the issues that have no 

meaning are those that have no corresponding empirical facts in the world. 

Concern about the problem of the meaning of language has taken wide 

stretches to reach religious language taking metaphysical non- concrete 

aspect in the outside world,. This aspect has been analyzed by analytical 

philosophy in general and logical atomic philosophy in particular, and this is 

done by analyzing its issues, where religious expressions from the point of 

view of logical atomic theory become the Meta-linguistic format. 

Keywords: the religion language ; logical atomic ; cases ; Facts ; 

language. 
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  : مقدمة .1

لا يمكن ا��ديث عن الفلسفة المعاصرة دون الوقوف عند المنعطف اللغوي، 

حيث جعلت Nذه المدرسة البحث الفلسفي والذي شvل محور اNتمام الفلسفة التحليلية، 

بحث لغوي بامتياز وذلك من خلال تحليل العبارات اللغوUة والكشف عن معناNا ورفع 

  .التباسا��ا

ففلسفة اللغة  ^[ ا��ور �سا��q للفلسفة التحليلية،حيث حاول zعض روادNا 

Qات فكرUة ر¡ط Nذا ا��ور؛ بمحور فلسفي آخر وNو المنطق، وxشأت عن ذلك عدة توج

  . ذات توجھ منطقي لغوي p[ �ان من أNمQا مذNب الذرUة المنطقية

عملت الفلسفة الذرUة المنطقية ع!  إخضاع العالم لممارسة تحليلية من خلال  

 jkعھ خارج إطار اللغة والكشف عن المعTتحليل منطقي للغة، فالعالم لا يمكن تحليل وقا

غ0: أن xyشغال بمشvلة معjk  . ن حوادث العالمالذي تحملھ القضايا اللغوUة المع;:ة ع

 qrة الدي{ية؛ والUة أخذ امتدادات واسعة حيث وصل إ~  العبارات اللغوUالعبارات اللغو

أخذت طاzعا ميتاف0/يقيا غ0: مجسد p[ العالم ا��ار�[ الذي Dعمدت الفلسفة التحليلية 

  . ھ من خلال  تحليل قضاياهبصفة عامة والذرUة المنطقية بصفة خاصة إ~  تحليل وقاTع

Nذا ما مQد لظQور فلسفة الدين التحليلية الqr حافظت ع!  المبادئ �ساسية لQذا 

yتجاه وNو ممارسة التحليل المنطقي ع!  اللغة، لكن القضايا Nنا لtست قضايا واقعية 

ص التحليل المنطقي الذيتجرBUية، و¥نما قضايا تقع فيما وراء العالم، 
 
ل

 
                     فإذا خ
ُ
 

َ
مارستھ        

مع78 اللغة يؤخذ أساسا من معطيات العالم ا=Jار_2  الفلسفة الذر-ة المنطقية إ[\ أن

ووقاiعھ، وhان الدين خطاب ميتافefيقي يقع خارج حدود #ذا العالم، فإ[\ أي مدى 

استطاعت الفلسفة الذر-ة المنطقية باعتماد#ا عn\ التحليل المنطق ضبط حدود مع78 

 pqية الHار_2؟اللغة الديJ=ع�� عن معطيات ما وراء العالم اt   

وكمحاولة أولية للإجابة عن Nذه §شvالية المطروحة تأسست لدينا الفرضيات 

  :©تية

إن التحليل المنطقي للغة الدي{ية كشف أن Nذه اللغة لا تخرج عن إطار وقاTع  -

~[ لا يمكن الفصل ب0ن العالم، باعتبار وقاTع العالم التجرq«U لQا أساس ميتاف0/يقي؛ و¡التا
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فQناك تطابق منطقي ب0ن قضايا العالم . معطيات العالم ا��ار�[ وما وراء Nذا العالم

 .والعبارات اللغوUة الدي{ية، فQذه العبارات Dستمد معناNا من وقاTع العالم

إن القضايا الدي{ية ^[ قضايا غ0: قابلة للمعاينة المنطقية، و¡التا~[ لا يمكن  -

دقQا ولا كذ®�ا؛ فqs تقع خارج نطاق العلم والتجر¡ة العلمية، وما يقع خارج تحديد لا ص

التجر¡ة العلمية لا يمكن الكشف عن حقيقتھ ولا تحديد معناه، و¡التا~[ يمكن تص{يف 

jkإطار اللامع ]p ل من . اللغة الدي{يةv ش 
 
¯  َ      لأ,�ا zعيدة �ل البعد عن التأمل النظري الذي ي 
َ
  َ                                           

jkخلالھ المع. 

من دراسة Nذا الموضوع Nو توسيع البحث p[ مجالات الدراسات اللغوUة والQدف 

الدي{ية الqr تحاول المزج ب0ن فلسفة اللغة من جQة وفلسفة الدين من جQة �خرى، وتBي0ن 

ذلك yرتباط الوثيق ب0ن مجالات المعرفة ا��تلفة، والqr استطاعت الفلسفة التوفيق بي��ا 

دارس وشvلت فلسفة التحليل اللغوي أر´  أشvال المزج ب0ن اللغة p[ الكث0: من المباحث والم

  .والفلسفة والدين

وقد Dعددت منا¹· دراسة Nذه §شvالية، فجاء المن¸· التارU¶[ لسرد تارUخ xشأة  

مذNب الذرUة المنطقية وكيف تvون، والمن¸· التحلي![ اعتمد لتحليل مختلف المواقف 

وع الوقاTع والقضايا ور¡طQا بالمسائل الدي{ية،  أما المن¸· الفلسفية لQذا المذNب إزاء موض

النقدي فvان p[ محاولة منا ل¯¼«يل مختلف الملاحظات النقدية zعد قراءتنا للمشvلة 

  .المدروسة

  :مفvوم لغة الدين .2

قبل الكشف عن المعjk الذي يحملھ مصط¾½ لغة الدين لا بد أن نقوم بتفكيكھ 

فما مفQوم اللغة . Qوم اللغة من جQة،  والدين من جQة أخرى مف: فينحل إ~  مفQوم0ن وNما

  وما مفQوم الدين؟ وNل توجد علاقة تجمع بي��ما؟

[ ضر¡ان: فاللغة   :^[ �ل وسيلة لتبادل �فvار والمشاعر �الإشارات و�لفاظ و̂

[ مجموعة الرموز  وضعيةكبعض حر�ات ا�«سم و�صوات المQملة، و: طبيعية و̂

  .1و§شارات و�لفاظ متفق عل�Âا لأداء المشاعر، و�فvار

[ مصط¾½ Gستعملھ الناقد واللساxي للدلالة ع!  الرموز والتعرف عل�Âا صوتيا  و̂

[ تتvون وت¯شvل zعيدا عن إرادة الفرد. ودلاليا داخل ا�«تمع   2.و̂
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أما  الqr تحدث ب0ن أفراد ا�«تمعإن اللغة ^[ الوسيلة �ساسية p[ عملية التواصل 

 إن: الدنمار�ي اللغوي لوÅس Nيلملسف فQو Gش0: إ~  اللغة من زاوUة ب{يوUة حيث يقول 

{ية كبالبحث p[ اللسانيات العامة، أصبح مؤخرا موضوع اNتمام، حيث تناولت اللغة 

  .3"�ول Nو المضمون، والثاxي Nو التعب0:: تتألف من شvل0ن 

فQو يوÇ[ بالفكرة الqr : شvل خار�[ ومضمون داخ![ ، أما المضمون أي  ان للغة 

فالتعب0: يمثل ما يمثلھ الدال باعتباره الشvل ا��ار�[ للوحدة  ،تحض��ا اللغة Dعب0:ا

اللغوUة p[ ح0ن أن المضمون يمثل ا�«انب الباطqk والداخ![ للغة، أي ما يحتوUھ التعب0: 

  .p[ الدراسات اللسانية المعاصرة وUتضمنھ Nو ما يقابلھ مفQوم المدلول 

لطالما �ان الدين من ب0ن المفاNيم �ساسية الqr ارتبطت zشvل وثيق : الدين

 ]p سان منذ وجودهx§ ي و¡كيانھ؛ فقد عرف منذ القديم وارتبط بحياةxساx§ بالوجود

x§ د��ا حياةQش qrالتغ0:ات ال ]p الvل من �شvشz م الدينNسان، �رض، بل وقد سا

  .وأثر �È ]pصtتھ وساNم p[ رسم حاضره ومستقبلھ

بأنھ : " نجد الفرq�Éx لالاند يقدم لنا DعرUفات اصطلاحية للدين حيث Gعرفھ أولا

بأداء zعض العبادات : مؤسسة اجتماعية متم0/ة بوجود إيلاف من �فراد المتحدين

كن وضع q�Ìء آخر p[ كفة لا يم: المنتظمة و¡اعتماد zعض الصيغ؛ بالاعتقاد p[ قيمة مطلقة

سtب الفرد إ~  قوة روحية أرفع من ين¯اعتقاد ��دف ا�«ماعة إ~  حفظھ؛  م0/ا,�ا، وNو

[ الله بأنھ : وثانيا. §xسان، وNذه ينظر إل�Âا إما كقوة من¯شرة، و¥ما وحيدة، و¥ما كث0:ة و̂

  x."3سق فردي لمشاعر واعتقادات وأفعال مألوفة؛ موضوعQا الله

عرUف0ن الذين قدمQما لالاند يحملان فكرت0ن مختلفت0ن، فالفكرة �و~  إن Nذين الت

تقدم لنا الدين ع!  أنھ ظاNرة اجتماعية تر¡ط أفراد ا�«تمع p[ ممارس�Kم الدي{ية 

وyعتقاد المشÏ:ك عند جميع Nؤلاء �فراد، والنظر إ~  المقدس كمطلق لا بد من حفظھ 

  .وyنصياع لھ و§يمان بھ

فQو ذلك التفاxي الذي ير¡ط ب0ن : يحمل جانبا مزدوجا" المعqk فان الدين  وp[ نفس

فالإيمان باللاNوت . x§"4سان واللاNوت، وممارسة للطقوس ذات الطاzع المؤسساDي

 qrي وفق العقيدة الDإطار مؤسسا ]p ون إلا بممارسة الطقوس الدي{يةvو§خلاص لھ لن ي
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Qو الر¡ط الواجب ب0ن §يمان باÒ و ممارسة العبادات ف. يؤمن ®�ا �ل فرد أو مجتمع مع0ن

  .الqr تقرر Nذا §يمان والتفاxي

zعد استعراض المفQوم0ن يتوÓ½ لنا جليا التقاء �ل من اللغة والدين p[ قالب 

 qعت;: مقوم أسا��G مزة وصل ب0ن أفراد ا�«تمع، والدين أيضاN ]^ واحد، فاللغة ]Ôاجتما

Uة من مقومات ا�«تمع وUوQبقى �ل م��ما حامل0ن أساس0ن للUن التماسك ب0ن أفراده، وÏم

  .الثقافية 

ومن جQة أخرى لا يمكن أن يقوم دين بدون لغة لتتأسس لنا لغة الدين أو لغة 

 ،qkة " خاصة با��طاب الديUونات اللغوvلمة ^[ جميع المvالواسع لل jkفلغة الدين بالمع

  5".والممارسة الدي{ية المستخدمة y ]pيديولوجيا النظرUة 

إن مصط¾½ لغة الدين يطرح لنا مشvلة إن �ان المقصود م��ا لغة دي{ية خاصة 

لكن الدين .  فقط بالدين أم استخدام ديqk للغة وتكييف اللغة وفق ظرف ديqk خاص

فالدين Nو خطاب " يظQر لنا ع!  شvل خطاب ولا يمكن لھ ان يظQر خارج Nذا yطار، 

سب بناءا ع!  قواعد الفطرة والتحليل المنطقي، بل Nو خطاب ادعت  للعقل الفردي فح

yديان، من جQة مصدرNا خطاب ب0ن الله . جماعة من الناس أ,�ا تحملھ من الله ا~  الBشر

  .6"أو ا��قيقة المطلقة من ناحية والBشر من ناحية أخرى 

فاللغة الدي{ية فالدين لا يخرج عن �ونھ  خطاب  موجھ من المقدس إ~  الBشر، 

Dشمل جميع العبارات اللغوUة للنصوص الدي{ية والqr تأخذ طاzعا ميتاف0/يقيا لا,�ا Dش0: 

  .ا~  وجود ميتاف0/يقي

و¥ذا �انت اللغة ^[ أداة تواصل ب0ن أفراد  ا�«تمع فلغة الدين ^[ واسطة ب0ن  

و¡التا~[ . المقدس والBشر من جQة، و مvون أسا��q للممارسات الدي{ية من جQة أخرى 

 ]p ش0: إ~  لغة دي{يةG ومQالنصوص الدي{ية وا��طابات الدي{ية،  إطاريمكن القول أن المف

واستخدام ديqk للغة  باعتبار اللغة Nنا لtست لغة خاصة و¥نما الدين Gشvل ظرف خاص 

  .Dستخدم فيھ اللغة ووظيفة تخدم من خلالQا اللغة الدين

  :مذ#ب الذر-ة المنطقية .3

ان الذرUة المنطقية كمشروع فلسفي منطقي عمل عليھ �ل من yنجل0/ي برتراند 

، )1952-1889( والنمساوي لودفيغ فتج{شت0ن ) Bertrend Ressul  )1872-1970راسل 
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وتم التصرUح عنھ p[ أعمالQما، فأعلن عنھ Nذا المذNب راسل p[ محاضراتھ حول الفلسفة 

مبادئ Nذا المذNب  تضمنت رسالتھ الفلسفية المنطقيةالذرUة المنطقية،  أما فتج{شت0ن ف

  .الذري 

وقد تناول Nذا المشروع وقاTع العالم ور¡طQا بالمن¸· التحلي![ الذي اعت;:ه �ل 

  .الفلاسفة التحليليون من¸· مثمرا ل¾�وض p[ مختلف المسائل الفلسفية

طرح الف0/ياTي، ولا بد ان Dسمية Nذا المذNب بالذرUة المنطقية zعيد �ل البعد عن ال

فQو ي¯ناول الذرات النطقية ولtست ذرات ف0/يائية ولا بد ان Nؤلاء استعارو فقط مفQوم 

  . الذرة للاشارة ا~  تصور جديد p[ الفلسفة عموما والمنطق بوجھ خاص

الذرUة المنطقية مفQوم صاغھ راسل وÅعqk بھ أن العالم بأجمعھ عبارة عن وقاTع " 

نطقية كما يراNا راسل ^[ التعددية p[ صورة متطرفة، لا,�ا تؤكد ذرUة، وفلسفة الذرUة الم

   7".ع!  وجود كß:ة من �شياء الفردية تنكر عل�Âا اي وحدة أو تvامل

 qrفراسل صور العالم ع!  أنھ يخضع لمبدأ التعدد، متجاوزا بذلك مبدأ المطلقية ال

المطلقة عند براد~[  والذي قر  نادت بھ zعد الفلسفات المثالية مثل فلسفة Nيغل والمثالية

بأن ا��قيقة ^[ �ل منتظم، p[ ح0ن يقر راسل ان العالم يتvون من ذرات وأجزاء مستقلة 

 .عن zعضQا البعض وانما تر¡ط بي��ا علاقات منطقية خالصة

فالذرات المنطقية ^[ ذرات نتجت عن تحليل وقاTع العالم ا~  أzسط أجزا�àا، Nذا 

حيث يقر راسل بأن السBب الذي جعلھ GسN qáذه " ، "وقاTع ذرUة" التحليل ي{تqs ا~  

النظرUة بالذرUة المنطقية Nو أن Nذه الذرات الqr يرUد أن يتوصل ال�Âا من حيث ^[ 

ا��لاصة ال��ائية للتحليل ^[ ذرات منطقية ولtست ف0/يائية فQناك الكث0: من العبارات 

[ p[ حقيقة �مر م�âمة ل ذلك يتوجب تحليلQا إ~  عناصرNا �ولية الqr تبدو وا�Óة و̂

  ".8لت¯شvل لنا وقاTع ذرUة

 ]p ل العالمvشD jkذا المع�®  qsا فNسط صورzأ ]p عTة ^[ تصور للوقاUع الذرTفالوقا

مجموعة من الوقاTع الBسيطة، وع!  أنھ كß:ة لكن Nذه الكß:ة لtست مادية، ولا روحية بل 

  .^[ ذات طبيعة منطقية

Uة كما يتصورNا فتج{شت0ن ^[ أzسط الوقاTع الqr ينحل ال�Âا العالم والواقعة الذر 

�ل بيان من معقدات يمكن تحليلھ أ~  : ووضعQا ع!  النحو التا~[" وUصل ال�Âا التحليل، 
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وNنا يظQر ". 9بيان عن أجزا�àا المvونة لQا وا~  تلك المقدمات الqr تصف تماما المعقدات

Tتحليل الوقا ]p المنطق البعد المنطقي ]p اQما يقابل ] ع حيت ينطلق من أشياء معقدة و̂

االمقدمات الqr تأخذ طاzعا �ليا معقدا ، وصولا إ~   نتائج تÏ:تب ع��ا وقاTع zسيطة، أي 

  .yنتقال من �ل مركب إ~  جزء zسيط

ولكن Nل فعلا الواقعة الذرUة ^[ أzسط q�Ìء p[ العالم؟ §جابة لان Nناك �شياء 

[ أzسط من وN ]pذا اختلف راسل مع فتج{شت0ن؛ لأنھ رأى بأن  �شياء الqr " الوقاTع،  و̂

Dشvل جوNر العالم تتحد معا لتvون الواقعة الذرUة، ومن Nنا تصبح الواقعة الذرUة مع;:ة 

ففتج{شت0ن يرى بأن yشياء المvون للوقاTع ." 10عن Dشvل Nذه �شياء مع zعضQا البعض

zسط م��ا وأzية ^[ أUتر¡ط ب0ن الذر qrة، فالعلاقة الUست الواقعة الذرtالعالم ول ]p سط ما

مجموعة من yشياء ^[ الqr تvون الواقعة الذرUة، وتظQر Nذه �خ0:ة ع!  أ,�ا ب{ية DشvلQا 

أما راسل فيصل p[ تحليل العالم  إ~  أرäعة مvونات . مجموعة من �شياء p[ صورة معينة

[ ا�«زUئات والصفات، و العلا   . قات والوقاTع ، وأzسط الوقاTع ^[ الوقاTع الذرUةو̂

ان التحليل  p[ الذرUة المنطقية Gس¯ند  إ~  نظرة ميتاف0/يقية ا~  العالم، إذ يرى "

فتج{شت0ن أن العالم يتألف من وقاTع تقبل التحليل ا~  أzسط وقاTع zسيطة، حيث تvون 

  .11"صورNا المنطقية للوقاTع المقابلة لQا

p[ الذرUة المنطقية  ما Nو y تBي0ن للعلاقة المشÏ:كة ب0ن الواقعة فالتحليل  

الBسيطة والقضية الBسيطة  وللqr تتج!  p[ صورة منطقية، فvل  واقعة تقابلQا قضية ، 

من Nنا ن¯ساءل عن طبيعة الوقاTع والقضايا؟ وما علاقة اللغة ®�ذه الصور بالوقاTع 

  والقضايا؟

  ::الديHية 23 الفسفة الذر-ة المنطقيةلامعقولية اللغة - 04

قبل ا��ديث عن مشvلة اللغة الدي{ية p[ الفلسفة الذرUة المنطقية، لا بد الوقوف 

عند إشvالية العلاقة ب0ن الواقاTع والقضايا، ومvانة اللغة N ]pذا المذNب،  فلقد تناولت 

ع �سا��q لQا، فلم الذرUة المنطقية عدة جوانب من ب���Âا ا�«انب اللغوي وشvل الموضو 

تخرج الذرUة عن §طار العام للفلسفة التحليلية xy ]pشغال بالبحث اللغوي، فتناولت 

الصور المنطقية  للوقاTع وعلاق�Kا بالقضايا من جQة، و¡التحليل المنطقي للغة من جQة 

  .  أخرى 
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وتبدوا . فالذرUة المنطقية Dعqk فQما محددا للعلاقة ب0ن العالم واللغة والتفك0:"

فالعالم والتفك0: واللغة يمتلvون تركيبا أو . منطقي-Nذه العلاقة ع!  أ,�ا Dشا�ل ب{يوي 

  12"ب{ية منطقية واحدة، ما يجعل وظيفة اللغة التعب0:ية، التصوUرUة ممكنة

إن الوقاTع مرتبطة ارتباطا وثيقا بالعالم حيث تصف ما يحث p[ العالم ا��ار�[، 

ع تحت التحلي![ حسب الفلسفة الذرUة وتصل p[ ,�اية التحليل وNذه الوقاTع يجب أن توض

وقاTع ذرUة و�ل واقعة ذرUة أساسQا مجموعة من  إ~ إ~  وقاTع ذرUة، فوقاTع العالم تنقسم 

�شياء p[ نظر فتج{شت0ن وNذه �شياء تتم0/ بصفة الثبات مما يجعلQا جوNر العالم، أما 

  . ا�«زUئات، الqr تختلف طبيع�Kا عن طبيعة �شياء راسل فلا يتحدث عن �شياء و¥نما عن

أzسط وحدا��ا، فكما أن العالم حينما يوضع  إ~ حليل اللغة لتيذNب فتج{شت0ن "

تحت مجQر   التحليل المنطقي، ينقسم إ~  وقاTع، و�ل واقعة من الوقاTع تتvون من وقاTع 

Nذه القضايا، إنما تنحل  ذرUة أخرى، فان اللغة كذلك تنقسم إ~  قضايا، و�ل قضية من

  .13"بالضرورة إ~  ما Nو أzسط م��ا وNو القضية �ولية الqr قوامQا �سماء

[ الواقعة الذرUة، كذلك اللغة تنحل إ~   فإذا �ان العالم ينحل إ~  أzسط واقعة و̂

[ القضية �ولية، والواقعة ^[ �حداث الواقعة p[ العالم وت¯شvل من  أzسط قضاياNا و̂

أشياء مادية، أما القضية  فD qsعب0: لغوي عن Nذه الوقاTع وتتvون من مجموعة أسماء، 

فالقضية �ولية ^[ أzسط وحدات اللغة، والوقاTع متنوعة فم��ا المركبة والBسيطة 

  .و¡التا~[ تقابلQا القضايا المركبة والBسيطة ®�ذا الÏ:تtب

ة يمكن من خلالQا وصف العالم، فراسل يقسم الوقاTع إ~  وقاTع جزئية ووقاTع عام

غ0: أن الوقاTع ا�«زئية لا يمك��ا أن تصف العالم وصفا دقيقا، حjr ولو ذكرنا جميع 

الوقاTع ا�«زئية الواصفة لواقعة معينة دون ذكر الوقاTع العامة، حيث ذكر راسل 

الم ومن ثم فيجب ألا تأمل p[ وصف الع: " محاضراتھ حول مذNب الذرUة المنطقية ما ي![

  .14"بدون yستعانة بالوقاTع العامة تماما مثل الوقاTع ا�«زئية

فQنا يظQر تص{يف راسل للوقاTع إ~  صنف0ن، وقاTع جزئية zسيطة وأخرى عامة 

مركبة، وUمكن التعبيلر عن الواقعة سواء �انت  جزئية أو مركبة zعبارة لغوUة أي بجملة، 

  .فلا يمكن التعب0: عن واقعة بمفردة
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�املة ^[ الواقعة، أما �شياء المفردة المتضمنة N ]pذه ا�«ملة لا يمكن أن  فا�«ملة

تvون واقعة، فالواقعة يجب أن يvون متضمنة p[ جملة، وا�«ملة ع!  العموم س¯تضمن 

q�Ìء وخاصية أو علاقة، فالq�çء الذي Gع;: عنھ بمفر أو خاصية أو علاقة منفصل0ن لا 

  . Gع;:ون عن واقعة

 " y ح0ن أن وذلك لأن ]p ،سم المفرد لا يمكن ا��كم عليھ بالصدق أو الكذب

العبارة اللغوUة الD qrع;: عن قضية معينة يجب أن تحمل الصدق أو الكذب، مثلا عندما 

، كلاNما عبارتان إحداNما صادقة و�خرى �اذبة، "،  سقراط Ç["سقراط ميت" نقول 

 يجعل أي قضية صادقة أو �اذبة، فسقراط ذاتھ، أو أي q�Ìء كجزء من العبارة بذاتھ لا

[ مختلفة عن التمي0/  وUمكن التمي0/ أيضا ب0ن الوقاTع الموجبة والوقاTع السالبة، و̂

سقراط لtس " واقعة موجبة، و" سقراط �ان حيا"السابق للوقاTع الvاذبة والصادقة، مثل 

   15".واقعة سالبة " حيا

ق أو الكذب حسب مطابق�Kا فا��كم ع!  القضية عند راسل يvون من ناحية الصد

ل¾�قيقة التجرBUية، فاذا القضية واقعة فعلا وDع;: عن حقيقة موجودة فqs صادقة، وان 

�انت غ0: ذلك فqs �اذبة، فاذا �انت القضية صادقة تvون نقيض�Kا �اذبة بالضرورة 

والعكس �èيح، أما التقسيم الثاxي فأقامھ ع!  أساس الكيفيات، فاذا �ان كيف القضية 

  . موجب تصبح القضية موجبة، و¥ذا �ان الكيف سالبا تvون القضية سالبة

وUختلف تفس0: فتج{شت0ن عن تفس0: راسل للوقاTع السالبة والموجبة، فبال{سبة " 

لفتج{شت0ن يصنف الواقعة الذرUة إما إ~  موجبة، أو سالبة، ذلك لان الوجود ا��ار�[ 

اقعة موجبة، وعدم وجودNا يجعلQا يجعلQا وجود وعدم، فوجود الواقعة الذرUة يجعلQا و 

  ".16واقعة سالبة

zعد استعراض التقسيم الذي أقامھ �ل من راسل وفتج{شت0ن للوقاTع والقضايا، 

تب0ن لنا ذلك yرتباط الوثيق ب0ن العالم واللغة والمعjk، فتظQر لنا مشvلة المعjk كموضوع 

  .أسا��p q[ الفلسفة الذرUة المنطقية

إن اللغة ا��املة للمعjk ^[ الD qrع;: عن العالم، وDعكس صور��ا المنطقية ب{ية  

ا��وادث، فvل حادثة p[ العالم يمكن التعب0: ع��ا بقضية ناتجة عن  ترابط قضايا ذرUة، 

فامÏ/اج القضايا الذرUة Dع;: عن معلومة أو حادثة حول العالم ت;:Nن عل�Âا المعاينة 
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فالدراسة التجرBUية Dعطيك " من حقيق�Kا GستدÔ[ ملاحظة تجرBUية،  التجرq«U، أين التأكد

مثلا لq�çء لھ صورة منطقية معينة، وحقا فاننا لا xستطيع التأكد بأن Nناك أشياء لQا 

q«Uحد ذاتھ تجر ]p ،ع . صورة منطقيةى فيما عادا ايجاد مثلTقة فان الوقاUو®�ذه الطر

لكن ماذا عن القضايا الqr تقع خارج ". 17ةالتجرBUية متصلة بالمنطق p[ نقاط محدد

  الدراسة التجرBUية و خارج العالم ا��ار�[؟  وماذا عن العبارات الدي{ية والميتاف0/يقية؟

  qkم الدي�éبح ]p تمام فلاسفة التحليلNلغة الدين �انت محور ا jkلة معvإن مش .

ة والعبارات الغوUة حيث حاول Nؤلاء البحث عن موضع Dعقل العبارات اللغوUة بصفة عام

الدي{ية بصفة خاصة، باعتبار xyشغال الديN qkو اxشغال لغوي بالدرجة �و~  وUجب 

  .تحليل قضاياه ومعناNا

وp[ عملية تحليل معjk  القضايا الدي{ية ع!  وجھ التحديد، وp[ المقام �ول تلك " 

لفلسفي zyستمولو�[ الD qrع;: عن العقيدة تنظم فلسفة الدين التحليلية إ~  البحث ا

أي أن Nناك توازي وتلازم ب0ن  إzستمولوجيا yعتقادات الدي{ية ". 18للعقائد الدي{ية

وفلسفة الدين التحليلية لا,�ا أخذت طبيعة ناقدة للدين والعبارات الدي{ية أكß: منھ 

  . مدافعة، ونفس الq�çء ينطبق ع!  الذرUة المنطقية p[ تناولQا للقضايا الدي{ية

أسباب �افية للقول بأن النظرUة الذرUة المنطقية Dعد بالفعل نظرUة p[ معjk  ثمة"

لغة الدين، حيث تناولت نفي إمvانية التعب0: اللغوي عن أي حقيقة موضوعية خارج 

العالم، فلغة الدين �لغة مناسبة مع Nذه ا��قيقة، لا يمكن النظر إل�Âا �وسيلة للتعب0: 

   19.ت0ن p[ قولھ أن الله لا يظQر نفسھ p[ العالماللغوي، وNذا ما احتصره فتج{ش

فالذرUة المنطقية  الqr ترى بأن العالم  يمكن التعب0: عن وقاTعھ p[ شvل عبارات 

فجميع الوقاTع . لغوUة، ولا بد لQذه الوقاTع أن تvون حاصلة p[ العالم و غ0: خارجة عنھ

م يمكن التعب0: ع��ا p[ لغة لQا بما p[ ذلك الوقاTع الذرUة الD qrشvل أzسط وقاTع العال

معp ،jk[ ح0ن أن ما يتضمنھ الدين من لغة و مواضيع و وقاTع غ0: متحققة p[ العالم و تقع 

خارجھ، ما يجعل Nذه اللغة بدون معjk فqs لا تقع p[ أي جزء من وقاTع العالم حjr تلك 

N مثلا و Òة لا يمك��ا احتواء ا��قيقة الدي{ية �اUع الذرTت لامعقولية اللغة الوقاBذا ما يث

  .الدي{ية برؤUة ذرUة منطقية
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تبدو لنا معالم المرحلة الذرUة بوضوح p[ فكرة فتج{شت0ن من نقد اللغة، فالقضية "

المركزUة الqr أقيمت حولQا أبحاث الرسالة المنطقية تتمثل p[ نقد اللغة �وظيفة مشروعة 

ذات معjk و بالتا~[ تصبح اللغة p[ حد  فإذا �ان الفكر يتمثل p[ �ونھ القضية. للفلسفة

ذا��ا، مجموعة من قضايا ذات معjk، والفكر Gع;: بالضرورة عن إذا �ان الوجود بال{سبة 

لأمور الواقع الqr تvون موضوعا لتفك0:ه، فيما يمكن التفك0: فيھ وNو كذلك ممكن 

  .20"الوجود

و جون ديوي حول يرفض راسل من الزاوUة المنطقية أفvار �ل من وUليام جيمس 

موضوع yعتقاد حيث أن تناولQم لموضوع yعتقاد يختلف تماما عن نظرة راسل 

: وكيف ي¯ناول موضوع yعتقاد حيث يقول p[ محاضراتھ حول الذرUة المنطقية. للموضوع

و التقرUب الفج .... إ,�م يظنون بأن حينك Dعتقد p[ الله أو Nومر؛ فإنك Dعتقد q�Ì ]pء"

و إنك Dعتقد كذبا . يقÏ:حونھ Nو أنك تؤمن بصدق عند وجود مثل Nذا الq�çء  �و~  الذي

، فموضوع المعتقد عندNم أشياء مفردة قد توجد أو لا توجد و Nذا ...p[ حالة عدم وجوده

الرأي خطأ مطلق و جذري، لأنك إذا ما اعتقدت بأن شtئا موجود وNو غ0: موجود، 

vء و لن يq�Ìو لاN ء غ0: الموجودq�çاذب لتعت;:ه كعلاقة فالvيحا للاعتقاد ال�è ون تحليلا

ولا يوجد Nناك Nذا الموضوع ... فمثلا إذا قلت إنqk أعتقد أن الله  21."لما Nو فعلا لاq�Ìء

p[ العالم ا��q�É، فQذا الموضوع إذا لtس لھ وجود، p[ ح0ن أن �ل واقعة p[ العالم " الله"

  .تحليل �èيحايجب أن تvون لمvونا��ا وجود و¥لا لن يvون ال

. أن صدق القضية أو كذ®�ا، انما يرجع مباشرة ا~  وجود الواقعة أو عدم وجودNا 

ولما �انت القضايا الميتاف0/يقية غ0: موجودة p[ العالم ا��q�É فqs قضايا لا يمكن التحقق 

زمن Nذه الفكرة الqr أشار ال�Âا �ل من راسل وفتج{شت0ن p[ مذNب الذرUة المنطقية . م��ا

ت بوادر مبدأ التحقق الذي اعتمدتھ الوضعية المنطقية فيما zعد، والqr سبق طQر 

  .لفتج{شت0ن أن أعلن قبول Nذا المبدأ

و�ل . وÅعرف �ارناب Nذا المبدأ بأن أي معjk لعبارة أو قضية يؤخذ من تحقيق�Âا"

بل وNذا لان  العبارة يجب أن تتضمن ما Nو قا. عبارة لا تقول y ما Nو قابل للتحقيق

للتأكيد p[ الواقع التجرq«U، و�ل q�Ìء يقع وراء التجر¡ة  لا يمكن التعب0: عنھ، ولا التفك0: 

 . 22.."فيھ
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فالقضايا الميتاف0/يقية p[ الفلسفة الذرUة المنطقية ^[ قضايا لا معjk لQا، فqs لا " 

ية، صادقة ولا �اذبة؛ بل لغو، وذلك لعدم إمvانية البحث عن صدقQا، ومعاين�Kا المنطق

فqs خارج نطاق العلم والتجر¡ة العلمية، وأي أحد يمكن أن يقول q�Ìء عن الميتاف0/يقا 

  ". 23سيخفق p[ إعطاء أي معjk لعلامات معينة p[ قضاياه

فلغة العلامات ^[ لغة تحاول أن تصور العالم تصوUرا لھ معjk دقيق، وتصبح 

�ل مجموعة منطقية من العبارات اللغوUة من Nذا المنظور �لQا ذات معjk، فتحمل 

العلامات، مجموعة منطقية من المعاxي تصدق عل�Âا، وNذا يبدوا وا�Óا p[ نظرUة 

التصوUر عند فتج{شت0ن الqr أشار ال�Âا p[ الرسالة المنطقية الفلسفية، وp[ مشروع راسل 

p[ تأسtس لغة �املة منطقيا ، ففي نظرUة التصوUر جعل فتج{شت0ن وظيفة اللغة تنحصر 

صوUر وقاTع العالم، و¡التا~[ لا يمكن تصوUر الميتاف0/يقا لأ,�ا تقع خارج العالم التجرp q«U[ ت

  . و أي محاولة للتعب0: ع��ا ستvون فاشلة

  :ملاحظات نقدية- 04

zعد استعراض zعض أفvار الذرUة المنطقية حول مشvلة المعp jk[ ما يخص 

  : لاحظات النقدية والqr جاءت �الأDيالعبارات اللغوUة الدي{ية خلصنا ا~  مجموعة من الم

إن لامعقولية اللغة الدي{ية عند مذNب الذرUة المنطقية لا Gعqk بالضرورة النفي 

فالذرUة المنطقية كما ^[ مطروحة p[ تصور الرسالة المنطقية . المبدTي لوجود حقيقة دي{ية

لإلھ، فمحاولة القول الفلسفية، DعÏ:ف بما Nو صوp[  و DعÏ:ف بإمvانية العبادة الصامتة ل

بأن اللغة الدي{ية لا معjk لQا ي¯ناp  تماما مع التوجھ الصوp[ الذي  لازمھ فتج{شت0ن 

  .المتأخر مما يثBت لامعقولية نفي معقولية لغة الدين

إن الذرUة المنطقية من خلال تحليلQا للعبارات اللغوUة المع;:ة عن وقاTع العالم،  

قامت بإzعاد الوقاTع الموجودة خارج العالم و الqr يمثل الدين جزء م��ا باعتبارNا قضايا 

فالفكرة الqr تقر بأن العالم "ميتاف0/يقية لا معjk لQا، Nو p[ حقيقة �مر تصور ميتاف0/يقي 

رنا لھ مvون من وقاTع zسيطة مستقلة و منفصلة عن zعضQا البعض ^[ فكرة p[ تصو 

  .24"ميتاف0/يقية p[ �ساس

فوجود وقاTع ذرUة كما تصوره �ل من راسل و فتج{شت0ن Gع;: عن قضايا أولية 

فالتحليل p[ الذرUة "تحتاج ^[ �خرى إ~  تأكيدات تجرBUية باعتبارNا تفس0: ميتاف0/يقي، 
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ند إ~  نظرة ميتاف0/يقية إ~  العالم، إذ يرى فتج{شت0ن أن العالم يتألف من المنطقية Gس¯

وقاTع تقبل التحليل إ~  وقاTع zسيطة، تvون صورNا المنطقية دليلا جيدا لفQم الصور 

   25."المنطقية للوقاTع المقابلة لQا

vون إن اللغة �ي تؤدي أداءا منطقيا سليما وفقا للنظرUة الذرUة المنطقية يجب ان ت

فQذا ." قد تبلورت p[ أشvال أو ب{ية موحدة  تتفق مع أشvال و أب{ية الواقع ا��قيقي

الشرط وحده يمكن التحقق من توافره أو عدم توافره و لكن لا يمكن تحديده p[ عبارات 

لا يمكن أن xع;: : وNذا ما جاء p[ المبدأ العام للبحث المنطقي الفلسفي والذي يقول . لغوUة

أن xش0: إليھ، و قد Dعرض Nذا المبدأ ل¸«وم شديد ع!  أساس عدم إمvان عما يمكننا 

  26".مقارنة القضايا المنطقية بما يجري p[ ا��قيقة

فمبدأ التحقيق الذي �ان قد أشار إليھ فتج{شت0ن والذي انتjs من خلالھ ا~  أنھ 

عن إمvانية  يجب اس¯بعاد الميتاف0/يقا لا,�ا تفتقر ا~  السمة العلمية التجر¡ية وäعيده

التحقق p[ الواقع التجرq«U، غ0: انھ p[ حقيقة �مر  لا يوجد انفصال ب0ن الميتاف0/يقا 

فالتفس0: الميتاف0/يقي ما Nو y توسيع للتفس0: العلqá، أما المن¸· الميتاف0/يقي، " والعلم، 

qáر وامتداد للمن¸· العلUو من حيث المبدأ، تطوQمكن القول أن العلم يخت. فUص بأحد و

و��دف  الميتاف0/يقا أ~  وضع نظام مفاNيqá شامل تصبح ع!  . مجالات الميتاف0/يقا ا��تلفة

 27".ضوئھ التجر¡ة  كvل  مفQومة ومنتظمة

 ]p ع العالم وتحاول البحثTا تمثل نظرة �لية وشاملة لوقا�Kحقيق ]p فالميتاف0/يقا

]ëست بحث خارج العالم الواقtول q«Uع التجرTكما أشار إ~  ذلك �ل من راسل  أصل الوقا

  . وفتج{شت0ن

Nناك عبارات ميتاف0/يقية لQا الشvل المنطقي للعبارات الوجودية ا��ظة؛ مثل "

العبارات الدي{ية الqr تقر بوجود ا��الق، وع!  الرغم من أ,�ا لم تتحقق أبدا لك��ا مبدئيا 

أو مجال، و¥قصاؤNا يتطلب قابلة للتحقيق، فالعبارات الميتاف0/يقية لا يخلو م��ا حدث 

فمن المنظور yستقراTي فان ا��كم ع!  العبارات . 28"استقراء Nذا الvون اللا,�اTي

  . اللغوUة الديqk بأ,�ا بدون معjk ولا معقولة Nو اعتقاد خاطئ

   



  مش9لة مع78 لغة الدين 23 مذ#ب الذر-ة المنطقية

 

 
3487 

  :اتمةخ- 05

. إن ممارسة التحليل ع!  اللغة لا يخرج عن �ونھ نظرUة p[ معjk العبارات اللغوUة

 qrبقضايا معينة و ^[ ال jkع
 
D qrذا المبدأ العام نتج عنھ تيار فلسفة الدين التحليلية و الN                           
ُ
                                                           

  . Dع;: عن اللغة الدي{ية

لسفة وقد شvلت Nذه اللغة منعطفا عاما p[ التيار التحلي![، فالQدف �سا��q لف

الدين التحليلية ^[ بحث عن المعjk الذي يكتنف النصوص الدي{ية والقضايا الميتاف0/يقية 

  . وما تحملھ من مواضيع مفارقة للعالم

 qrة، الUع الذرTية من الوقاNمجموعة لامتنا ]p صور العالم ً                                                       إن الذرUة المنطقية ت                    

قابلQا بالضرورة قضية Dع;: عن حوادث Nذا العالم p[ أzسط صورNا، فالواقعة الذرUة ت

ذرUة ^[ �خرى نصل إل�Âا p[ ,�اية التحليل، فQو كشف عما Nو مشÏ:ك بي��ما p[ صورة 

منطقية؛ أي أن Nناك رابط منطقي ب0ن الواقعة والقضية، ب0ن ما يحدث p[ العالم ا��ار�[ 

;: عنھ اللغة ع 
 
D وما             َ
ُ
النظرUة "وفيتج{شت0ن p[ " �وصاف"Nذا ما اختصره راسل p[ نظرUتھ .      

  .، فاللغة ما^[ إلا وصف لأحداث العالم التجرq«U، و رسم للوجود ا��ار�["التصوUرUة

ؤخذ من العالم ا��ار�[، واللغة الqr تحمل معjk ^[ تلك اللغة الqr تتvون  ُ                                                                      فالمعjk ي         

من مواضيع يمكن تأملQا تجرBUيا، أما اللغة الدي{ية والqr تحمل مواضيع تقع خارج حدود 

  . qs لغة تقع أيضا خارج حدود المعjkالتجر¡ة ف

لغوي، ولغة لامعقولة لأن مواضيعQا - فا��طاب الديqk ®�ذا المفQوم Nو خطاب ميتا

ظQر نفسQا p[ العالم ُ                    لا ت  فلا يمكن أن تvون وسيلة للتعب0: عن معjk ما، ولا يمكن أن تقيم .   

  .ب{ية منطقية مع الفكر والعالم

غة الدين عند الذرUة المنطقية لم Gسلم من غ0: أن Nذا التصور لمشvلة معjk ل

الرؤUة §zستمولوجية الqr �انت ن¯يجة تناقضات حمل�Kا مبادئ Nذه النظرUة، الqr أرادت 

اس¯ئصال الميتاف0/يقا، لك��ا لم تنجو من شباكQا باعتبار أ,�ا شvلت ^[ ذا��ا تصور 

ھ Nؤلاء ïG«ز عن حل الكث0: ميتاف0/يقي، وأعلن روادNا صراحة بأن المن¸· التحلي![ انت¸«

من المشكلات خاصة ما يتعلق بالأمور الدي{ية وNذا ما أشار إليھ راسل أما فتج{شت0ن فقد 

انتjs بھ �مر إ~  التصوف و المثالية حيث جعل من المطلق Nو أساس المعرفة؛ بل Nو 

عة مذNب الموضوع الوحيد لQا، ولعل Nذا التوجھ لفتج{ش0ن المتأخر Nو تصرUح zعدم نجا
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الذرUة المنطقية p[ تحليل العبارات الدي{ية، وNو تجاوز للمنطقية الصارمة الqr تدعو إ~  

  . اس¯ئصال و اس¯بعاد جميع الوقاTع و �حداث الqr تجري خارج العالم

 الvوامش- 04
                                                           

-القاNرة،)ط(دمذ�ور إبراNيم، المï«م الفلسفي،الQيئة العامة لشؤون مطاzع �م0:ية،  - 1

 .162، ص 1983مصر، 

ð«ازي سم0: سعيد، قاموس مصط¾�ات النقد �دäي المعاصر،دار �فاق العر¡ية، - 2

 .77،ص 2001مصر، -القاNرة، 1ط

3 –Louis Hjelmslev ,Essais linguistique collection arguments,les editions de 

minuit,paris ,1971,p 91.  

.1204لالاند،أندري، مرجع سابق، ص  3 

4 Baly,Michel, dictionnaire des concepts philosophique, Larousse_CNRS 

édition, 1er édition,paris. 2006, p712  

المعاصرة، سلسلة كتاب ال{شر كميليف يوري أناتوليف¯ش،فلسفة الدين الغر¡ية  5

 37ص ،1989ط، .yلكÏ:وxي،د

 ب0:وت، ،1ط صعب أديب، دراسات نقدية p[ فلسفة الدين، دار ال��ار لل{شر، 6

 .55،ص 2005

س¾�ب عبدالله عبد السلام، الذرUة المنطقية برتراند راسل، لودفيع فتج{شت0ن، مجلة  7

 .62، ص2007،، العدد  الثاxي، ا�«لد السادس)العلوم xyسانية(جامعة س�âا

، عدد خاص، �zعادبلبولة مصطفى، برتراند راسل واللغة الvاملة منطقيا، مجلة   8

 .68، ص2014جانفي

محمد قدرى عمارة، المشروع القومي للÏ:جمة، : راسل برتراند، ما وراء المعjk وا��قيقة، تر  9

 .252ص ، 2005القاNرة،،1ط

 67ص مرجع سابق،س¾�ب عبدالله عبد السلام،  10

دط، جمال حمودة، فلسفة اللغة عند لودفيغ فتج{شت0ن، م{شورات yختلاف،  11

 .118ا�«زائر، ص 



  مش9لة مع78 لغة الدين 23 مذ#ب الذر-ة المنطقية

 

 
3489 

                                                                                                                                        

 .38فلسفة الدين الغر¡ية المعاصرة، ص كميليف يوري أناتوليف¯ش،  12

العر¡ية للطباعة محمد ع!  ماNر عبد القادر، فلسفة التحليل المعاصر، دار ال��ضة  13

 254، ص1985ب0:وت، دط،وال{شر،

 . 164المرجع نفسھ ص 14

 .163المرجع نفسھ ص  15

دار ال��ضة العر¡ية لل{شر، دط، فلسفة التحليل المعاصر،محمد ع![ ماNر عبد القادر،  16

 .247ص 1985ب0:وت، 

 211المرجع نفسھ،ص 17

 .38ة، صفلسفة الدين الغر¡ية المعاصر  كميليف يوري أناتوليف¯ش، 18

 42، ص المرجع نفسھ 19

 . 91محمد ع![ ماNر عبد القادر، فلسفة التحليل المعاصر، ص 20

 212المرجع نفسھ،ص  21

22   . Carnep. Le depassemant de la metaphisyque et la proposition analytique. 

P : 173 

للعلوم  �ردنيةالسمQوري مQا أحمد، اللغة والمعjk عند فتج{شت0ن، ا�«لة  23

 .362، ص 2001، العدد الثالث، y9جتماعية، ا�«لد 

، yختلافzش0: خليفي، الفلسفة و قضايا اللغة قراءة p[ التصور التحلي![، م{شورات  24

 .174، ص2010ا�«زائر، ، 1ط

 . 118حمودة جمال، فلسفة اللغة عند لودفيغ فتج{شت0ن، ص 25

p[ الفلسفة، الQيئة المصرUة لطباعة الكتاب، الديدي عبد الفتاح، §تجاNات المعاصرة  26

 . 261صالقاNرة، ، 2ط

دط، الميتاف0/يقية للعلم، دار قباء للطباعة وال{شروالتوزÅع، �سسع![ حس0ن،  27

  .109، ص 2003القاNرة، 



الله ز#رة، ب@?نا23 ا=�و#ر عبيد   

 

ISSN 2437-0819                                                     EISSN: 2602-6333 3490 

                                                                                                                                        

ممكنة ؟ قراءة p[ فلسفة  اzس¯يمولوجيا yعتقادات الدي{يةالعلqá عبد الواحد، Nل   28

و§شvال، مؤسسة  قراءات p[ النظرUة: الدين التحليلية، ورقة عمل p[ ندوة فلسفة الدين

  .09ص،2016أكتو¡ر، 26و 25، الر¡اط، و�بحاثمؤمنون بلا حدود للدراسات 

  

  

  

  

  

  

  
***   ***   *** 

 


