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وسرل لفينومنولوجيا ادورنو   )1(نقد

علوش.أ:ترجمة                                                 المغرب-نورالدين

الفيلسو  نقدحاول ميتا مقالھ خلال من ادورنو تحديد, ف

ملموسفينومنولوجيا نموذج ع بالاعتماد لوسرل ش ا باعتبار ؛

ا م وف قيقة ل س التأس تروم معرفية ة   .نظر

س المقاي ل ب ا رادي ادورنو دف و : ف قيقةما ا ومحتوى ل ش

ادورنو لدى ا وا ان إذا المعاصر؟ الرأسما المجتمع بان, الفلسفية

ستعمل أن يجب ة خ ذه ف قيقة؛ ا الفلسفة عليھ ن ترا ما

ا ع ع ال الفكر وأنظمة لمجتمعاتنا قيقية ا الظروف ع إذ. بالاعتماد

ع  الرئ الفكري التيار أن وسرلنجد فينومنولوجيا سمح,عن ا لأ

ن العشر القرن السائدة خرى الفلسفية التيارات ل بمعرفة   .لنا

نفس و وسرل يا فنومنو من ادورنو أخده الذي الموقف أخرى عبارة

انط من ن انطي النيو أخده الذي روج/ بمع:الموقف ا يمكن كيف

ع قادر غ فلسفي نموذج معرفياامن وفارغ ؟لتجديد التأس منطلقھ

للنقد انط فلسفة خضعت نقد,وكما إ وسرل فلسفة تحتاج فكذلك

للواقع جديد مع ل ش أفق الفلسفة ر لتطو   .النقد

عتماد يمكنھ حقيقيا ا فكر نموذجا وسرل فلسفة ادورنو عت

دل ا لنقد س للتأس بت.عليھ لھ سمح العملية ذه النقدف وم مف وظيف

ومالمح مف تحديد وسرل اص ا اللاحقيقةايث خلال من قيقة . ا

ي محايثا نقدا باعتباره دل عفا تاكيد الفنومنولوجيا ع لافرض

وم مف إ التا و بالنقد حقيقة إ تحول ال ا   .حقيق

                                                             
1 - Adorno critique d’Husserl: dialectique, sociologie et phénomenologie  par  
Saverio Ansaldi 
http://multitudes.samizdat.net/Adorno-critique-d-Husserl 
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كب نقد إ وسرل فينومنولوجيا تناقضا,عرضت عرف حيث

مجكب ونية س ول الفينومنولوجياا أصبحت كذا و المحركردة؛

دل ا يم اضات. لمفا ف عن بالكشف سمح دلية ا فالمنطلقات

ا مباد شمولية ع والتأكيد تناقضات ا باعتبار للفنومنولوجيا . المضمرة

لاحق تحليل لأي و النقطة تحديد إ بنا يؤدي ن: ذا ب وا الفرق

د ا والمن الفنومنولو الم. المن الفرق ذا أساس وع

النقدي مشروعھ عناصر ادورنو حدد   .الفلسفي

أخر  وسرل فنومونولوجيا عت ادورنو حسب قويإذن ر تمظ

معرفية ية اضياتلبد والر الفلسفة ن ب التحالف ع فالفلسفة .قائمة

وح باعتباره ل ك سق ال حالة لھ,ةدتمثل تقدم اضيات الر أن ن ح

اقانيممبادئ إ شياء ال عن. اخ التعب يصبح راتھ تمظ ائن فال

ا خ و العددي النظام مبدأ ا وجود ب س تجد فالأعداد. وحدة

للفكر وحدة إ ائن ال عددية ال باخ ائن ل ال. سمح قة الطر ذه ف

ل عند ا نجد أفلاطون ا ارتأسس دي او من نجد أي وسرل

المن(الفلسفات ة أولو ا ل والفكرةال)ال الموضوع ن ب الفرق ل ع .تز

نجد حال عن ل يختلف المن ة لأولو جديد مع فالفنومنولوجيا

اجتماعية ورة ص متجذرة معرفية ورة ص ذات السابقة؛ الفلسفات

يم ع طا   . ذات

لأسبق س الرأسماالتأس النموذج ل ش مع امن ي المن ية

والتحكملل قدمت. قيادة أخرى يرعبارة الت يمنةالفنومنولوجيا لل العل

ادورنوالرأسمالية أمينة.حسب ترجمة سوى تكن لم وسرل ففلسفة

اب للاغ المجسدة الملكية ا,لعلاقات باعتبار ار ف ن ب حدودا تقيم ا لأ

ملكيات مخطط.حقيقيةتمثل خلال من فنومنولوجيا بناؤه يتم فالعالم

ا  :تلاؤمي ذا الكينونة تخدم مادامت المن خدمة ار تحدد. ف لا

منال انطلاقا قيقة ا و ففلسفة دائما المضمرة المسبقة ا اضا اف

إطلاقا تنفتح ولا ا نفس ع وسرل . مغلقة فلسفة يحرك الذي وفالمبدأ
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اضطراب لأي ار ف تتعرض لا ح ثمن بأي قة. ام الطر ذه

الفلسفي الذراع أصبحت بل معرفة أية تتضمن لا وسرل فلسفة تصبح

الرأسمالية يمنة ح. لل إ عوضت جتماعية ورة مافالص د

كما وجدت عديلبالفنومنولوجيا أي يحدث أن   . بدون

م مقالھ ادورنو دف الفومنولوجبةف المنطلقات قلب و نقد يتا

ومن,  جتماعية العلوم س تأس تلعبھ الذي الكب الدور لإبراز ة ج من

المركزي  ع الطا إثبات أخرى ة للعلاقات و ج سالمحدد التأس جتماعية

ممارسة دللأية ا مثل جتما. فلسفية ائن ال صعود مستور وع

ن ب الفرق ن والفنومنولوجييايت دل منطلقات.: ا من ينطلق ول ان إذا

نتاج علاقات من بصورة, مادية المن ستدمج وسرل فلسفة فان

غاضةم للتنظيم؛ الصا ل الش جتماجردة المضمون عن الطرف

  .المق

ال ادورنو حاول الية الرادي المقدمات ذه من عنفانطلاقا كشف

نطاقھفلستناقضات واس المنطق استكناه إ الوصول اجل من وسرل فة

لان ه"؛ غي يجب فالآن تطور قد العالم تفس ان الفلسفة. اذا ومادامت

احة صور , اس إ وتتحول تجمد س يم المفا وقت. فان س ل وقت فالآن

ة خ بل و   ".الفلسفة

إ و وسرل ل ادورنو نقد من سا دف نفال ب العلاقة براز

جتما ائن لل س والتأس المعرفة ة ونظر المنطق وسرل.وضع ففلسفة

علم إ الفلسفة ال اخ محطات من محطة انط,أخر مع بدا ل. الذي ف

بالعلم تحتذي عمل, فلسفة أخرى عبارة ؛ العمل لتقسيم خاضعة ف

جتماعية المقولات إنتاج إعادة ع المعرفةلان:الفلسفة عت العلم

تأ مجرد ة مجردةالفكر تقدم.ملات نتاج المواضيععلاقات للعلم

البحث ا‘ ونماذج بي دود ا وتضع المعرفية قول ا ت   . ف

تمثل التا و والمعطيات البحث أدوات للعلم يقدم من و السوق

الر  للتنظيم والمفكرة الثابتة الوظائف من مجموعة للعملالعلوم . أسما
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من ا ل مخطط و ما خلال من بدورما الفلسفة تقوم لن السياق ذا

جتما التنظيم غ.طرف عت السوق سيطرة عن يخرج من ل ف

ضوع.عل ا نموذج فلسفتھ أصبحت وسرل تو ما عكس ع إذن

  .للعلم

ا ي من خلال ومن للفكر قيقي ا العلم تمثل أصبحت الف

العالم م ف من العل. تمكننا الضمان الذاتية ا بحقيق فلسفتھ

يةلت من ة حاملة. جر أخرى آعبارة الموجود لية حول ة نرؤ ع خدة

عالمية معرفة حقيقيعتبار و سية. لما التأس نطلاقة ذه إ. ف شبھ

يت خلالھ ومن قيقة ل ومتماسك قوي نموذج إقامة ما التالفحد

والعلم الفلسفة ن ب   .القوي

ية المن اضات ف ذه خلال ام, من س توجيھ ادورنو حاول

وسرل  ل المنطقية للاطلاقية ال, النقد الضيقة العلاقة إبراز اجل من

علاقات شيؤ مع ا وسر. نتاجأقام ال التصور عأولا يقوم للمنطق

باعتباره للعلوم المعر اث مراقبةال از المنطقية. ج اطلاقيتھ ثانيا

العلوم شية لفيت اس ع العل,ا المن ن ب الفصل أخرى عبارة

ج س ائنوالتأس لل اص. تما ا الو للفينومنولوجيافمعطى الماقب

عل دف ك مسبقا محددا و لأنھ, ف متعا ير ت إ لايحتاج و مضمون ف

العالمية ل. موضوعيتھ مش ن ا إثبات ادورنو حاول ب الس ذا ل

ذه تحقق كيف بل العالم انية إم من التحقق يكمن لا الفنومنولوجيا

انية بل. م العالم حقيقة ع اد ش س ل وسرل م عليمةفما

قيقة ة. ا خ ذه علمياف ا وصف يجب الفلسفة. ما مة فم

القصد دراك ع يعاب ياس الذ منطقيا ذاتھ ائن لل لي يخ لا

اطلاقيتھ ع اية.والمؤسس عن معزولا انطولوجيا اضا اف أصبح فالمنطق

يجة الن الشك عھ فطا ؛ إنتاجية بقوة مده ع قادرة حركة

شيؤه محتواه.ل عن النظر غض مواضيعھ مع يتعامل المنطق أن أخر بمع

ات و ا إيا ا معت لھ؛ حيثوش للتبادل قابلة وغ افئة مت خاصة
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ل بالش فقط أثناء. نتمسك المعد شيؤ لل يجة الن المنطقية فالاطلاقية

للموضوعية سية التأس ظة   .ال

ال عت لا وسرل فلسفة ادورنوفمنطق حسب الذي نتا وتقاطع

معرفة ل ا.أساس ال من انطلاقا ا تحديد يتم الفلسفية قيقة بطفا

ن ب والموضوع الذات ن ب المؤسسحركةالم والفعل المفتوحة الموضوع

كم ظ. ل عزل حال بأي يمكن قيقةولا ا لان قيقة ل مؤسسة ات

الذات ن ب جدلية و بل ذاتھ ائن ال و س ل والمنطق قوى حقل

دي. والموضوع لأي المحايث والتوتر ون الت يفارق لا الفلسفي كم نامكيةفا

س التأس ظات ل  .حقيقية

ان ع لا المنطق بتضمنھ ن و الت بان ادورنو يؤكد نا من

ولو سي شاط اجتما.ناك سلوك دائما. ف نجد المنطق

الفينومنولوجيا ا ل تتجا ال جتماعية قيقة ل الموضوعية الشروط

ا إدماج تم: عدم جتما ائن ال أن ع قيقةذا ا إ حالا لھ تحو

والموضوع الذات ثنائية بإلغاء ة فكر موضوعية إ ا ل تحو تم وموضوعيتھ

جتماعية قيقة ا معرفة عن الفنومنولوجيا عبارة, تتخ خ تصبح

من محرومة ة شب التأمعن والتوتر نا. القوة النظرمن إيتم

وشكي مبالية لا بنظرة جتماةالعالم للأصل اعتبار الصراو بدون

المعرفيةلأفع ات. الھ فمحتو التا منو معطاة كما ا قبول يتم الو

القائ النظام الفكر . مطرف أن ع يؤكد ادورنو وتصورالكن ذاتا   يتطلب

ال:للذات ع دائما عتمد أن يجب المعرفة بان ع نتاجيةذا ظة

للذا الفنومنولوتيةوالمحددة القصدي نا من ا ال اخ لايمكن إ.ال

ن ب منتجة حصيلة و ف العكس ع لكن ؛ نفسھ إ المتعا ي ا و ال نا

للموضوع ال لاخ قابل غ ختلاف و التأم   .العرض

حياد من ناك س ل العالم يجري فالتفك, ةمباشر و ما

تحع: الموضوع أخرى أولا صيغة إ لھ تحو ثم غ.ديده المعر العمل

وتصوره حالا يأ الم الموضوع ن ب جد توسط يؤسس الذي المعطيات من
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وم ح.للمف الفنومولوجيا يجري ما عكس ةع نظر دور اخد المنطق يث

يةالمعرفة كي ال ورة الص ع عتمد ادورنو حھ يق الذي دل ا فان

فالب ؛ ة نقصللتجر عن يكشف وسر ال للمنطق للمنطق ونية الس ية

منتجة.الذاتية غ ذات الفنومنولوجية عنو فالأنا معزولة ا أ ب س

نتاج علاقات وجمعنة جتما ائن لل قيقية ا أن. التوسطات ن ح

ا غي أفق جتماعية تناقضات مع ناسب ي دل الفنوم,ا نولوجياأما

حتميةفتق بصورة ا أمام التغيف عناء ا نفس لف ت   . ولا

حسب الفلسفية ية المن ع تؤثر لا جتماعية فالعلاقات

بل ستغلال, وسرل حالة ت تث ال الفنومنولوجيا بالعكس

التا. الرأسما و وسرل ضد الموجھ لادورنو المركزي اتجاه: فنقده

مع و لما شيؤ نحو بتدموسرل مرتبط جوازي  .....طي ال المجتمع

ھالمتقدم لاتجا خادمة جوفاء يم بمفا ضھ عو ة. و التجر فقدان

ديث ا سان لإ ايدة الم القوة مع ناسب ي قيقية تمثل. ا الفنومولوجيا

جوازي ال للفكر فارغ د ج أخر ادورنو حسب تمثل يا لتفادي,الفنومنو

ن ايدة الم القوة اذه ما.فس ناك خطلكن ة:و والمباشر ة و ال ية بد

مطلقة لايدولوجيا سياسية يمنة إ تؤدي أن يمكن خط.المطلقة ناك

والفاشية الفنومنولوجيا ن ب م أزمة.م عن واحد عب اية ال ما لأ

الرأسما   . المجتمع

للفكر محاولة أخر لفنومنولوجيا والشك المنطقي ع المعاصرالطا

عال, تصور لتنفيذ ومتداخلة سة متجا العالم عن صورة لتقديم

يقدم. للمعرفة لكن المعارف؛ إنتاج ع قادر غ س ل خ ذا لكن

فلسفيا يرا ت يمنة ال للفنومنوجيا. لاديولوجيات المضادة ة ا ما إذن

م, روج النموذجل ذا اكن بال يرتبط جديد نموذج س سوتأس كما؟س

نقد ميتا مقالھ ادورنو طرحھ ما ذا جدل.ترون يكمن واب ا

التوسط.مادي ة التجر محتوى يحدد الذي دل ا أخرى عبارة و

اجتماعيا ائن وال الذات ن ب جتما. نتا ي الذا التأمل فقط
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ا مع ناسب ي يح. "للمعرفة والعكس المعرفة نقد و المجتمع . "فنقد

الوقت نفس المن"و بمساعدة يقام لا صية ال ة التجر فمحتوى

الموضع عن التخ من ة التجر ذه يمنع ما بإذابة لكن المقارن التعميم

تحفظبد ة.ون التجر المعرفة للذات سا لفالمفتاح الش س . ول

كذلك س ل و ف بالتأليف انط سماه ل . فما ديم القديمفالمعرفة ا ا

الموضوع ع الممارس للعنف يطوق. وتدم الذي اب ا تمزق فالذات

معرفتھ خلال من تخلت. الموضوع مادامت ذا فعل من تتمكن لن فالذات

صية ال ا تجر عن إكراه دون و بھ"بطواعية تقوم الذي العمل فأمام

منتج فلسفية معرفة تقديم يمكن جتما وجوده دف. ةالذات فال

جدلية حركة ائن ال وضع بل المعرفة ة لنظر ونية الس الة ا س ل

جتماعية للعلاقات محايث س طرف. لتأس من عليھ مقدور الفعل ذا ف

مختلف ع تنفتح ال دلية ا للذات المعر ا الفعل وتطورا ا تاليفا

قوى حقل شكيل ال,ل لثنائية المجردة ة و ال دف س الموضوع؛لا ذات

بالأحرى  يم لكن للمفا الدائم نتاجبداع و طابات ل للامادي ولتقاطع

للمعرفة  . جتما

التصا خارج دولة تصور لنا أمكن لا, إذا ة رؤ من نتمكن لن

الية الرادي المضادة ة ا ولا والموضوع للذات ختلافية ى: الوحدة س

ختلافات لعبة ف.فقط دفاقإذن باعتباره التواصل وم مف أنط يمكن

انھ م   . يجد

والموضوع الذات ن ب ا,فالعلاقة ا م حتأخد قيقي ا

سلام ستمولوجيا نا خر ن و م بي فيما فراد ن ب دائم حقيقي

بدون. أيضا ختلاف حالة و للاختلاف, يمنةالسلام يمكن أنحيث

نفسھ عن   .ع
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  :راجعالم

[1] Le texte de Herder, Eine Metakritik zur Kritik der reinen Vernunft parait en 
janvier 1799, vingt ans après la publication de la. Critique de la raison pure de Kant. 

[2] Pour les concepts de « modèle » et de « dialectique », voir directement la 
Dialectique Négative, Paris, Payot, 1992. 

[3] Il serait intéressant s ce propos d’étudier le rapport existant entre cette 
interprétation d’Adorno et la reconstruction /déconstruction de la métaphysique 
opérée par Heidegger. 

[4] Adorno, Zur Metakritik der Erkenntnistheorie, Stuttgart, 1956, p. 34. 

 [5] Husserl, « La crise de l’humanité européenne et la philosophie », dans La crise 
des sciences européennes et la phénoménologie transcendantale, Paris, Gallimard, 
1989, p. 381-382. 

 [6] II est évident que cette conception adornienne de la vérité doit être lue en 
relation étroite avec l’expérience spéculative hégélienne, à laquelle d’ailleurs Adorno 
se réfère explicitement. Sur le rapport Adorno-Hegel, voir Adorno, Trois études sur 
Hegel, Paris, Payot, 1979, en particulier p. 66-99. 

[7] M. Jay, L’imagination dialectique. L’École de Francfort 1923-1950, Paris, Payot, 
1989, p. 91. 

[8] Celle-ci est d’ailleurs la critique qu’Adorno adressera, avec une remarquable vis 
polemica, contre Heidegger et son ontologie existentielle. Cf. Adorno, Le jargon de 
l’authenticité, Paris, Payot, 1989. 

[9] Adorno, « Sujet et Objet », dans Modèles critiques, Paris, Payot, 1984, p. 267. 

 

 

 

 

 

 


