
فلسفة اللغة-حوار مع جون سورل

ترجمة وتقديم: جميلة حنيفي

John   يعد جون سورل   Searle ي ة1932 جويلييية 31(المولود ف فة التحليلي ن رواد الفلس ) م
-1911المريكية المعاصرة. درس في جامعة أوكسييفورد حيييث كييان طالبييا لجييون أوسييتين (

دعOrdinary Languageفيلسوف اللغيية العادييية ، John Langshaw Austin)يي 1960  ومب
. وهو يشييغل حاليييا1959نظرية أفعال الكلام. تحصل سورل على الدكتوراه في الفلسفة سنة 

منصب أستاذ الفلسفة في جامعة كاليفورنيا.  
Speech Acts   يشتهر سورل بإسييهامه الكييبير فييي تطييوير نظرييية أفعييال الكلام   Theory

وتوسيع تطبيقاتها في المجال الجتماعي والسياسي. وتعييد هييذه النظريية ردا عليى أطروحيية
Descriptiveالوضييعيين المناطقيية الييذين قصييروا وظيفيية اللغيية فييي المنطوقييات الوصييفية  

Utterancesو ل فه ن الجم ك م  حيث معنى الجملة يحتمل إما الصحة أو الخطأ، وما عدا ذل
ونVerifiability Principleبل معنى وفقا لمبدأ التحقق  فة يقع ؤلاء الفلس  . هذا ما جعل ه

 حيث اهتموا بالوظيفة الوصفيةDescriptive Fallacyفيما سماه أوستين بالمغالطة الوصفية 
للغيية وأهملييوا وظييائف أخييرى كييأن تكييون الجمليية ذات معنييى لكنهييا ليسييت بالصييحيحة ول
بالخاطئة لنها ببساطة ل تعبر عن حكم بل عن فعل؛ مثل الجمل الخاصة بالمر، أو الوعد،

أو التحذير أوغيرها.
   جون سورل  فيلسوف غزير الكتابة وما يزال قلمه لم ينضب بعد، ومن مؤلفاته نذكر ما

يلي: 
The Construction of Social Reality(1955-بنااء الواقع الجتماعي )

Speech Acts : An Essay in the Philosophy(1969-أفعال الكلام: مقال في فلسفة اللغة )
of Language

,Mind(1998-العقييل واللغيية والمجتمييع: الفلسييفة فييي العييالم الييواقعي )  Language and
Society : Philosophy in the Real World

 Rationality in Action(2001-المعقولية في الفعل (
: Making the Social World)2010-تشكيل الواقع الجتماعي: بنية الحضارة النسانية (

The Structure of HumanCivilization
يةRevelأجييرت هييذا الحييوار القصييير معييه      ة سداس ة إلكتروني ة برازيلي ي مجل ، وه

متخصصة في الدراسات اللغوية. وتم التطرق إلى جملة من القضايا المتعلقيية بمفهييوام فلسييفة
اللغة وعلقتها باللسانيات وبالفلسفة عمومييا، العلقيية بييين اللغيية والفكيير، إسييهاام سييورل فييي
تطوير نظرية أفعال الكلام وحقل التداولييية. وأخيييرا برهييان "الغرفيية الصييينية" الييذي نشييره

 حيث تخيل نفسه وحيدا في غرفيية يتييابع برنامييج الكمييبيوتر، محيياول فهييم1980سورل سنة 
نص مكتوب باللغة الصينية التي يجهلها تماما. وبالفعل عن طريق اتباع برنامييج مكييون ميين
رموز معينة تمكين مين قيرااءة النيص بيل وإنتياج نيص آخير أيضيا. وبيذلك توصيل إليى أن
الكمبيوتر يجعلنا نفهم لغة كنا نجهلها، ولكنه ليس فهما حقيقيا لنه ليس فهما للمعنى والدللة.

نص الحوار:
-ما هي فلسفة اللغة؟ وما علقتها باللسانيات وبالفلسفة؟
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سورل: عموما يطرح في فلسفة اللغة السؤال التييي: كيييف بالضييبط ترتبييط اللغيية بييالواقع؟-
عندما أأصدر أصواتا عبر فمي، يمكنني عادة أن أدلي بحكم، أطرح سؤال، أقدام طلبا، أنجييز

الJ.L Austinوعدا أو أنجز نوعا آخر من فعل الكلام ميين نمييط مييا وصييفه أوسييتن   بالفع
Illocutionaryالنجازية  Actsن ارة ع ه عب وه ب ا أتف ل م ا داام ك ا م .كيف يكون ذلك ممكن

Acousticةمجموعة من النفخاتالصوتي  Blastsا و: م ر ه . ويتخذ هذا السؤال شكل عاما آخ
هو المعنى بالضبط؟ ماذا يعني بالنسبة إلى المتكلم أن يقييول شيييئا ويقصييد شيييئا بواسييطة مييا

يقوله؟ ما هومعنى الكلمات في اللغة حيث تتخذ دللة اصطلحية؟ 
إن السبب الذي يجعل السؤالين: "كيف ترتبط اللغة بييالواقع؟" و"مييا هييو المعنييى؟" متغيييران

للسؤال نفسه هو كون وظيفة المعنى تتحدد في ربط اللغة بالواقع.
عند الجابة عن هذه السئلة ل بد أن تتعامل فلسييفة اللغيية مييع مجموعيية كييبيرة ميين السييئلة

اتReferenceالخرى، مثل ما هي الحقيقة؟ ما هي الحالة  ي العلق ؟ ما هو المنطق؟ ما ه
المنطقية؟ ما المقصود باستعمال اللغة وكيف يرتبط الستعمال بييالمعنى؟ وهكييذا دواليييك مييع

عدد كبير من السئلة الخرى سوااء القديمة منها أو الجديدة.
ل يوجد خط فاصل وصارام بين فلسفة اللغة واللسانيات، لكن على العموام تتعامييل اللسييانيات
مع وقيائع تجريبيية فعليية عين لغيات بشيرية حقيقيية. كيذلك تتعاميل فلسيفة اللغية ميع وقيائع
تجريبية، لكن عموما الغرض من ذلك هو الحصول على بعض الميزات الكونييية المتضييمنة
في المعنى والتواصل، وخاصة تحليييل البنييية المنطقييية للحاليية، الحقيقيية،الضييرورة، أفعييال
الكلام، وغيرها. وهذه التحليلت ل تعطى بواسطة مجرد تحليل الوقائع التجريبية لهذا النوع

من اللغة أو ذاك. 
إن العلقات بين فلسفة اللغة والفلسييفة عمومييا هييي أيضييا معقييدة جييدا. ولفييترة طويليية اعتقييد
العديد من الناس أن كل فلسفة هي حقا فلسفة لغة لنهم اعتقدوا أن كل المسائل الفلسفية يمكن
أن تحل بواسطة تحليل اللغة. أعتقد أن قلة قليلة ما تزال تؤمن بذلك، لكن تبقييى فلسييفة اللغيية

جزاءا مهما من الفلسفة بشكل عاام. 
إن السبب الذي جعل فلسفة اللغة تفقد مركزيتهامقارنة بما كانت عليه، لنقل في الخمسين سنة
الماضية، هو كون العديد من الفلسفة، وأنا على سبيل المثال واحييد منهييم، فكييروا أن فلسييفة

. إن اللغة هي امتدادPhilosophy of Mindاللغة في حد ذاتها تعتمد على نتائج فلسفة الذهن 
بيولوجي بدرجة كبيرة  للقدرات الساسية للعقل البشري.  

-ما هي العلقة بين اللغة والفكر؟
سورل: من المستحيل الجابة عن سؤال متشابك كهذا في فسيحة قصييرة، لكين يمكين ذكير-

بعض العتبارات العامة. يعتقد الكثير أنه من المستحيل أن يكون هنيياك تفكييير بل لغيية لكيين
من الواضح أن هذا خطأ. لدينا الن عددا هائل ميين الدليية علييى أن الحيوانييات قييادرة علييى
النخراط على القل في بعض الشكال البسيطة من عمليات التفكييير. لكيين الشييكال الكييثر
تعقيدا تتطلب شيئا من قبيل اللغات البشرية. إذنندرك من هنا أن للبشيير نييوع ميين الفكييار ل
يمكن أن يكون لدى الحيوانات. قد يجد الحيوان طريقه عبر متاهة بطريقة تبين أنه يمكيين أن
يفهم الفرق بين مسار واحد، مسارين، ثلاث وأربع مسييارات، لكيين ميين دون اللغيية ل يمكيين

. إذنيوجييد عييدد ل نهيائي مين الفكيار ل25 هيو 625للحيوان أن يفكر أن الجذر التربيعي ل
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يمكن الحصول عليهيا إل بواسيطة اللغية، وإن مجيال التفكيير اليذي يمكين أن ينجيز بل لغية
محدود جدا.

فPragmatics-لعبت دورا كييبيرا فييي تطييوير نظرييية أفعييال الكلام وأصييول التداولييية  . كي
تنظر إلى هذه السهامات اليوام؟

سورل: ل أحب كثيرا كلمة "التداولية" لنها تنطوي على تمييز صارام بييين التداولييية وعلييم-
ةSemanticsالدللة  د أن دراس ك، أعتق ع ذل داث. م  ، ول أعتقد أن هذا التمييز يمكن أن يح

أفعال الكلام واستعمال اللغة ضروريان للغاية بالنسبة إلى اللسانيات وفلسفة اللغيية. كماأعتقييد
أنه ل يمكن البداء بفهم ما هي اللغة أو كيف تعمل اللغة ميين دون رؤييية أن الوحييدة الساسييية
للمعنييى هييي مييا يقصييده المتكلييم عنييدما ينجييز منطوقييا. وأن الوحييدة الساسييية للمنطوقييات

Utterancesأحددد أصل في   ذات المعنى هي فعل الكلام، وعلى التحديد الفعل النجازي كما 
العمال المبكرة لوستن.

Artificialضد الييذكااء الصييطناعي Chinese room-فيما يخص برهانك "الغرفة الصينية" 
Intelligence.ثيرة ادات ك  القوي فقد أصبح كلسيكيا، لكن بالرغم من ذلك فقد تعرض لنتق

ما هي البراهين الساسية للنقاد وكيف ترد عليها؟ 
سييورل: هنيياك الكييثير ميين الييبراهين - ل يمكننييي أن أوجزهييا هنييا - ضييد برهييان الغرفيية-

الصينية. وأساسا فقد فشلت كلها لسبب واحد يتمثل في عدام فهم المقصود بالكمبيوتر الرقمييي
Digital  Computerج ل ألن تورن ن قب ل م Alan، كما أوصف أص  Turingبيوتر  . والكم

دكر فيها في العادة على أنها أصفار الرقمي عبارة عن جهاز يتعامل مع نمطين من الرموز،أيف
وآحاد. مع ذلك أي من الرموز يعد صالحا. السبب في أن مثل هذا الجهاز قد فشييل ميين ذاتييه
في إنتاج الوعي والقصدية والمعنى يعود ببساطة إلى كون خصائصه قد تييم تحديييدها بصييفة
صورية أو نحوية. والبنااء النحوي لهذه العمليات ليس كافيا من ذاتييه لضييمان وجييود دللت
أو معنى. في الغرفة الصينية يملك النسان كل البنااء النحوي الذي يمكيين لبرامييج الكمييبيوتر
تزويده بها، لكنه مييع ذلييك مييا يييزال ل يفهييم معنييى أي ميين الكلمييات. وإذا لييم يفهييم النسييان
الكلمات على أساس إنجاز البرنامج لغرض الفهم، إذن لن يفهمهييا أيضييا أي كمييبيوتر رقميي
على ذلك الساس دون غيره، لنه ل يوجد كمبيوتر رقمي، بما هو كذلك، يملك شيئا ممييا ل

يملكه النسان.
-بصفتك فيلسوفا ذو خبرة هل يمكن من فضلك اقتراح بعض القرااءات الساسية في مجال

فلسفة اللغة؟ 
: لقتنااء مجموعة عامة وجيدة من المقالت في موضوع فلسفة اللغة، أنظر:-سورل
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