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  نظریات القراءة و تلقي النص الأدبي
                  
                  
  

  ملخص  
یتن���اول ھ���ذا البح���ث بالدراس���ة إش���كالیة الق���راءة و علاقتھ���ا ب���النص   

المقروء، وتحاول الإجابة عن بعض الإش�كالیات الت�ي تطرحھ�ا النص�وص 
الأدبی���ة وتمردھ���ا عل���ى أن���واع النق���د الت���ي لاتحت���رم منطقھ���ا ال���داخلي و 

لمعرفی�ة و مقولاتھ�ا البلاغی�ة و التركیبی�ة. كم�ا یكش�ف البح�ث منظومتھا  ا
عن عیوب القراءة الاستعمالیة التوظیفیة التي تعطل وظائف ال�نص وتلغ�ي 
خصائصھ الرمزیة و الجمالیة. وتلخص الدراسة إل�ى تحدی�د بع�ض ملام�ح 
أنظم�ة الق�راءة وكیفی�ة تعالقھ��ا  م�ع النص�وص بھ��دف الوص�ول إل�ى ق��راءة 

  ة.مقبولة ومنتج

  
  
  
  

إن تغیر المشھد النق�دي ف�ي العق�دین الأخی�رین ق�د ـ  1
أف�رز مجموع�ة م�ن النظری�ات والمن�اھج الت�ي تح�اول 
تخل���یص ال���نص م���ن النظ���رة الوظیفی���ة والإس���تعمالیة 

  المبتذلة لتعید إلیھ حضوره وسلطتھ بعد
  أن غیبتھ الدراسات المضمونیة والسیاقیة.
ض المناھج وھذا التغیر جاء كرد فعل على تصلب بع

الحقیق��ة وق��ول الكلم��ة ورادكالیتھ��ا وادعائھ��ا لام��تلاك 
  ). إن ھذه الخطابات قد1الفصل حول النص (

والتع��الي عل��ى النص��وص الأدبی��ة  ب��الانغلاقتمی��زت 
وتھمیش�����ھا وإزاحتھ�����ا ع�����ن مراكزھ�����ا لاس�����تبدالھا 

  بمرجعیاتھا وسیاقاتھا الخارجیة. وقد اتسمت نظرتھ
 للاس�تھلاكتھی�ا وق�ابلا إلى النص باعتب�اره منتوج�ا من

  .الامتلاكأو 

الحاص���ل عل���ى مس���توى أجھ���زة  الانفج���ارإن  -1.1
الإع��لام ق��د أغ��رق الإنس��ان المعاص��ر ف��ي س��یل م��ن 
الرم��وز والعلام��ات الت��ي ص��ارت تحاص��ره وتق��ض 

تف��رض ذل��ك، لیق��وم بف��ك مض��جعھ وتل��ح علی��ھ، ب��ل 
  ). إن الصـور2رموزھا و التعرف على دلالتھـا (

  ظمة الرمزیة المختلفة وآلیات التخییل وأدوات الترمیز صارت تشكلوالأن والأیقونات

  د. حسین خمري
   اتالآداب واللغ كلیة

  جامعة منتوري
  ، الجزائرسنطینةق

 Résumé 

La théorie de la lecture propose 
un certain nombre de procédures 
pour appréhender les différents 
niveaux des textes.  

Elle donne accès également à 
leurs univers et permet de 
reconnaître les différentes 
modalités de son fonctionnement 
pour engendrer son sens.  

Cette recherche se veut, au 
préalable, une étude des 
interactions texte-lecture et s’inscrit 
dans une perspective critique. 
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  الواقع وتحولھ وتعید صیاغتھ.
ھ��ذا الوض��ع الجدی��د یح��تم عل��ى  الب��احثین النظ��ر إل��ى الأدب كعلام��ة أو كمنظوم��ة 
س��یمیائیة ونس��ق م��ن العلام��ات الت��ي تتب��ادل الأدوار فیم��ا بینھ��ا ول��یس كمجموع��ة م��ن 

  ـ وفق ھذا المنظور ـ لیست نھائیة ولا ھي معطى ما ـ الدلالات، لأن دلالة النص
) وبناء وتحول مستمر. ولم یتأت ھذا التوجھ إلا في سیاق 3بل ھي إنتاجیة(، à-pioriقبلیا 

السیمیائي الذي یرى أن كل الممارسات الإنسانیة ھي ممارسات رمزی�ة بالدرج�ة  المنھج
   ).4( الأولى

إنجازھا في حقل السمیائیات قد وف�رت للب�احثین ف�ي إن الأدوات المفھومیة التي تم  -2.1
  مجموعة من المفاھیم الإجرائیة التي ساعدتھم على بلورة والاستقبالنظریة القراءة 

منھجھم وتعاملھم من النصوص الأدبیة وفق منظور متمیز. ومن ھنا یبدو لن�ا أن نظری�ة 
المعرفی�ة یجھل�ون الأس�س القراءة لم تقط�ع ص�لتھا بالس�یمیائیات، كم�ا ی�روج ل�ذلك ال�ذین 

المرجعی��ات  )، ولك��ن ھن��اك اخ��تلاف طفی��ف ف��ي5والأص��ول الفلس��فیة لھ��ذه النظری��ة (
  المنھجیة والمرتكزات الفلسفیة.

من النص ـ موضوع  الانتقالومن ھنا یمكن اعتبار القراءة كمفھوم مفصلي یسھل  -3.1
دراس�ات الس�یاقیة) إل�ى الدرس ـ عند البنیویین والسیمیائیین وظروف إنتاج ال�نص (ف�ي ال

  بالقارئ كطرف في إضفاء المشروعیة على النص. الاھتمام
، أو زخرف��ا ملص��قا عل��ى ھیك��ل extratextuelإن الق��راءة لیس��ت عنص��را خ��ارج ـ نص��یا 

) وتنتش��ر ف��ي ثنای��اه ع��ن طری��ق إش��اریات (خص��ائص 6ال��نص، ولكنھ��ا مكتوب��ة داخل��ھ (
ابیة (الجھاز البلاغي ـ الأس�لوبي) الت�ي جنسیة) أو علامات (قرائن) أو إستراتیجیات خط

  تحیل القارئ على الدلالات 
 م�ن ھن�ا یتوج�ب التع�رف عل�ى نظ�ام أو ).7"الأكیدة " والمحتمل�ة الت�ي یقترحھ�ا ال�نص (

  أنظمة القراءة.
  ولا یتأتى ھذا إلا من خلال مواجھة النص وبناءاتھ الرمزیة ونظمھ السیمیائیة، لأن

 ) أي لیس��ت ل��ھ مرجعی��ة خارجی��ة ت��تحكم فی��ھ8خییلی��ة (طبیع��ة ال��نص الأدب��ي طبیع��ة ت
  وتفرض علیھ قراءة معینة ومعنى واحدا لا یتجاوزه.

  
إن مفھ��وم التخیی��ل ھ��و البع��د النق��دي ال��ذي أض��افتھ البلاغ��ة العربی��ة إل��ى عناص��ر  -2

). ویمك���ن اعتب���ار ھ���ذا 9( "الش���عریة" (عل���م الش���عر ـ نق���د الش���عر) وتحدی���دا لوظیفتھ���ا
جرائی�ا یكتس�ي طابع�ا تجری�دیا یعب�ر ع�ن وع�ي نق�دي متق�دم متج�اوزا المصطلح مفھوما إ

). وم�ا 10( بذلك المفھوم الأرسطي للتطھیر ذي الحمول�ة النفس�یة والإیح�اءات الأخلاقی�ة
یفتح النص عل�ى الق�راءات العدی�دة والمختلف�ة ھ�و العلام�ات والإش�ارات الت�ي توج�ھ إل�ى 

  ). 11النص وتأویلھ ( القارئ وتطالبھ بفك شفراتھ واستثمارھا لقراءة

 ).12( نظریا ـ على عالمین: تخییل وواقع إن كل نص یحتوي ـ -1.2
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 Connotationsوال��دلالات الحاف��ة  والاس��تعاراتإن التخیی��ل ھ��و الص��ور والمج��ازات 
وك��ل الق��رائن الت��ي تھ��دف إل��ى تحری��ك خی��ال الق��ارئ أو إث��ارة أحاسیس��ھ. أم��ا الع��الم فھ��و 

الم الأفعال والأحداث والأقوال. وفي سیاق نظریة التلق�ي مرجعیات النص الخارجیة، وع
) 13( الانتظ�ارفإن الواقع ھو مجموع قس�مات ال�نص ومض�امینھ، أم�ا التخیی�ل فھ�و أف�ق 

  وھو مصطلح مركزي عند أصحاب ھذه المدرسة والذي یعرفھ ولفغانغ
  أي إیزر بأنھ مجموع التوجھات التي یبدیھا النص إزاء قارئ معین في لحظة محددة،

  أن النص ھو الذي یقترح قراءاتھ على المتلقي. في حین یرى یاوس أن الواقعي یمكن
ف�ي اعتباره أفقا للتخیلي (المسافة الجمالیة)، ومن ھنا ینتھي إلى القول بأن كل قراءة ھي 

  .)Intertextuelle )14 الأساس قراءة تناصیة

  ووحیدا، بل یواجھھ منوھذا یعني أن القارئ لا یواجھ النص العیني معزولا  -2.2
م�ا )، وھ�و 15خلال الأنظمة النصیة المترسبة في لا وعیھ ومن خلال ذكریاتھ القرائیة (

م�ن خ�لال  أقرآھاأنني عندما أقدم على قراءة روایة واسیني "سیدة المقام" مثلا، فأنا  یفید
تن�تظم مقولات الجنس الأدبي، أي الروایة كسرد تخییلي وصیاغة للأفعال والأقوال الت�ي 

انتظ�ار یش�مل ك�ل بنیویا بكیفیة مخصوصة، وانطلاقا من ھذا الموقف أقوم بصیاغة أف�ق 
  ).16تنویعات الجنس الروائي (

ث��م أواج��ھ ھ��ذه الروای��ة م��ن خ��لال النص��وص الروائی��ة العربی��ة، أي م��ن خ��لال  -1.2.2
  قراءتي لوطار و بوجدرة ونجیب محفوظ وحنامینا وعبد الرحمن منیف وأحمد المدیني

  ).17وھاني الراھب. وفي ھذه المرحلة أقوم بتشیید أفق انتظار جدید (

وأخیرا أقوم بقراءة ھذه الروایة من خلال مجموع الروایات الت�ي كتبھ�ا واس�یني  -2.2.2
  لصیاغة أفق انتظار جدید، وأباشر البحث عن خصوصیة "سیدة المقام" مقارنة

  مع روایات الكاتب الأخرى.

  یقوم ة النصیة المختلفة التي تؤسس القراءات التناصیة ھي التيإن ھذه الأنظم -3.2.2
  ، وفي ھذه اللحظة یتدخل عنصر حاسم ھو نسق المعاني الذي یحددالانتظارببناء أفق  

بصفة نھائیة / مؤقتة نظام القراءة ویحسم القضیة إلى حین. إن ص�راع الأنظم�ة القرائی�ة 
  دلالة النص وفقا لضرورات منھجیة معینة.یتحدد بنسق المعاني والذي یحدد في الأخیر 

  إن تغیر المعاییر والأنماط التي تتجلى من خلال النص یؤدي إلى تغیر توقعات -3.2
  القارئ وأفق انتظاره وھو الذي ینتج مجموع القراءات ویعمل على ترسیبھا. ومن ھنا

ولاتھا الخاص�ة یتحدد شكل القراءة التي تتمیز عن غیرھا من القراءات لأن لكل قراءة مق
ونظامھا المرجعي وشفراتھا الممیزة. من خلال ذلك تنبني الذات القارئة وتتمفصل داخل 

  النص المقروء، وعبر مسار النص ینبني الموضوع التخییلي ویتشكل
  باستمرار تاركا وراءه الأفكار المسبقة والمعاني الجاھزة والمواقف المكررة.

 رار بالنس��بة لل��نص الواح��د یعن��ي أن الق��راءة نش��طةباس��تم الانتظ��ارإن تح��وّل أف��ق  -4.2
وأنھ��ا تج��اوزت نس��ق المع��اني المطروح��ة وال��دلالات المعلن��ة ع��ن حض��ورھا إل��ى إنت��اج 
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معرف��ة ب���النص. وھ��ذا التح���ول إذا مارس��ھ الق���ارئ ع���ن وع��ي فإن���ھ یعتب��ر دل���یلا عل���ى 
ح��ل المش��روعیة التاریخی��ة لل��نص وتمی��زا ع��ن الق��راء الت��اریخیین ل��نص مح��دد عب��ر مرا

  ).18تاریخیة متباینة (

ولا  historicitéإن القراءة المنتج�ة والنش�طة ھ�ي الق�راءة الت�ي تؤس�س تاریخیتھ�ا  -1.4.2
  تذوب في القراءات السابقة علیھا أو المتزامنة معھا. إن تاریخیة القراءة لا تعني تاریخ

اءة أي إنجازھ�ا أو الظ��روف المحیط��ة بھ�ذه العملی��ة ولكنھ��ا تعن�ي خصوص��یات ھ��ذه الق��ر
مجموع الإضافات أو أنواع الحذف أو التحویلات مقارنة مع القراءات السابقة التي تم�ت 

  بالنسبة للنص العیني الواحد.

تحی�ل  والتاریخیة بھذا المفھوم، ھي مجموع العلامات والرموز والإحالات الت�ي -2.4.2
ل: أف�ق إلى عصر معین ونظام معرفي محدد ومنھج إجرائي مخصوص. إن المف�اھیم مث�

  ، التلقي، القارئ (بأنواعھ)، الأثر الجمالي، فراغات النص، التحیین،الانتظار
التجسید، الموضوع الجمالي، التأویل، المسافة الجمالیة ... ھذه المفاھیم تعن�ي أن الق�راءة 

  قد تمت بعد منتصف ستینات ھذا القرن ونجزم أنھا لم تنجز قبل ھذه الفترة بتاتا.

نس�ق  اسة ما على مفھوم أو أكثر ولكنھا مع ذلك لا تتمظھر في شكلقد تنطوي در -5.2
مفھومي أو نظام إجرائي. ولا یرتبط ھذا المفھوم مع غیره م�ن المف�اھیم بأواص�ر بنیوی�ة 

" الانتظ�ارووظیفیة عندئذ لا یمكن اعتمادھا كمحددات تاریخیة للقراءة، لأن مفھوم "أف�ق 
  ب الخط" بالمفھوم الأرسطي. كما أنقد ینوب عن مفھوم "التوقعات" أو "انقلا

  التأویل ذاتھ قد یتداخل مع الطریقة المدرسیة في شرح النصوص وإذا لم یكن ھناك أي
  رابط وظیفي بین المفاھیم فإن تاریخیة القراءة تنتفي وتنمحي آثارھا وخصوصیتھا.

الق�ارئ إن مفھوم إیزر للقراءة وملء الفراغات یجعل ال�نص ھ�یكلا أو ترس�میة یق�وم  -3
بملئھا وفق الثقافة التي یوفرھا لھ عص�ره أو وف�ق میول�ھ ورغبات�ھ، وھ�ذا یعن�ي ـ حس�ب 

  ). ومن ھنا یعمل القارئ19أنغاردن، وبعد إیزر ـ أن النص ھیكل متجمد (
  على تحویر طبیعة النص باستمرار وتجدیده مع كل ممارسة قرائیة. والطرح الصائب

  ارئ" معین مرتبط بظروفھ وملابساتھ ومقتضیاتھو أن "المعنى النقدي" ینسب إلى "ق
الم��نھج ال��ذي توخ��اه الناق��د، ف��ي ح��ین أن "معن��ى ال��نص" متج��دد ومتح��ول م��ع ك��ل ق��راءة 

  جدیدة.

 وھذه الفك�رة تتط�ابق م�ع موق�ف ب�ول ف�الیري ال�ذي یق�ول: "لا یوج�د معن�ى حقیق�ي -1.3
خیف أو غی��ر لل��نص"، لأن المعن��ى الأدن��ى یتھ��رب باس��تمرار ویتع��الى عل��ى ك��ل نق��د س��

  ثابت.جدي، لأن "المحك الأساسي لقیمة النص ھو أنھ متحرك، لیس لھ "معنى" مسبق، 
  فمعنى النص الإبداعي یتجدد مع كل قراءة مع كل قارئ، بشكل جدید غیر منتظر. إن

  ).20للنص دلالات بعدد قرائھ" (

خییلي لیتجاوز ولھذا یتعین على القارئ أن یجدد أو یخترع سیاقات جدیدة للنص الت -2.3
الھالة الأسطوریة للنص وكثافتھ التاریخیة باتج�اه كش�وفات نقدی�ة جدی�دة تمام�ا. وق�د تنب�ھ 
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الفرزدق لتع�دد ق�راءات ال�نص الواح�د وتنوعھ�ا ودع�ا إل�ى ع�دم التقی�د بنم�وذج واعتب�اره 
  الإمكانیة الوحیدة عندما أجاب ابن الأعرابي:  "علینا أن نقول وعلیكم أن تؤولوا".

إن ال��نص ال��ذي یقص��ده ك��ل م��ن الف��رزدق وب��ول ف��الیري، ھ��و ال��نص الإحتم��الي،  -.1.2
كما یقول بارت "الذي یشبھ، ف�ي كتلت�ھ، الس�ماء،  Etoiléالنص المتعدد، والنص "المنجم" 

). إن "الم�نجم"، 21مسطح وعمیق ف�ي نف�س الوق�ت، أمل�س، ب�دون ض�فاف ولا مع�الم" (
ي بیئ��ة الأص��ولیین، أي رب��ط ن��زول ال��نص ھن��ا، لا یقص��د ب��ھ التنج��یم كم��ا ھ��و مت��داول ف��

  القرآني بمسبباتھ (أسباب النزول)، ولكنھ یرسل إشعاعات و إشارات ضوئیة تنیر سبیل
  القارئ.

  إن دراستنا لنظم القراءة قد كشفت لنا عن آلیات القراءة ومیكانیزمات التأویل -2.2.3
 و ق��وانین الخط��اب وبنی��ة) فمی��دان التأوی��ل ھ��22( والح��دود المنھجی��ة ب��ین الفھ��م والتأوی��ل

  التركیب ومجاز المدلول، أما میدان الفھم فھو الدلالة والمعنى. وھذه القضایا كانت قد
حس��مت عن��د الأص��ولیین ال��ذین می��زوا ب��ین ث��لاث عملی��ات قرائی��ة ھ��ي الش��رح والتفس��یر 

  ثالثال أماومیدان الثاني ھو المعاني  الألفاظوالتأویل حیث اعتبروا أن میدان الأول ھو 
فمجالھ البحث في الدلالات الخفیة وغیر المعلن عنھا. ھذا لا یعني انفص�ال ھ�ذه المف�اھیم 
الثلاثة عن بعضھا البعض. وتتحدد طبیعة القراءة بغلب�ة أح�دھا عل�ى العملیت�ین الب�اقیتین، 

  لأن كل واحد من ھذه المفاھیم یخضع لمیكانیزمات اللغة والتواصل وعلاقة
  لثقافة ذلك أن المجال التداولي للنص یساعد على التشریع للقراءةالذات القارئة باللغة وا

  ویساھم في إضفاء المشروعیة علیھا.
  
یتجلّ��ى النش��اط القرائ��ي ع��ن "ق��دامر" و ی��اوس، م��ن خ��لال جدلی��ة الس��ؤال والج��واب  -4

  ). فالنص یلقي على23"والعلاقة بین النص والقارئ تخضع لمنطق السؤال والجواب" (
  ویحاول ھذا الأخیر انطلاقا من معرفة معینة أن یجیب عنھا. إن الإجابةالقارئ أسئلة 

  تختلف من قارئ إلى قارئ، وھذا حسب كثافة النص وعمقھ ووفق طبیعة ثقافة القارئ
ادواتھ المعرفیة لأن "دور ق�ارئ ال�نص یقب�ل تحقق�ات تاریخی�ة وفردی�ة مختلف�ة  ،ومنھجھ

عل�ى ض�وء الفھ�م الأول�ي ال�ذي یحمل�ھ  الوجودی�ة وك�ذلك الاس�تعداداتوذلك عل�ى ض�وء 
ش�كل  ). لا یج�ب أن نتص�ور فض�اء الس�ؤال / الج�واب ف�ي24الق�ارئ الف�ردي للق�راءة" (

اس��تنطاق أو اس��تجواب لأن الق��ارئ ھ��و ال��ذي یق��وم بص��یاغة الأس��ئلة وتولی��دھا م��ن رح��م 
  النص ذاتھ ونوع الإجابة ھو الذي یحدد طبیعة القراءة.

و البدیھی���ة لا تن���تج إلا ق���راءات ممس���وحة المع���الم وباھت���ة إن الأس���ئلة الس���اذجة أ -1.4
  الملامح، وكلما كانت الأسئلة جذریة وجدیة كلما كانت القراءة جادةو ومثیرة للإھتمام.

  إن تولید الأسئلة من رحم النص یكشف عن مقاومة ھذا الأخیر أو استسلامھ -1.1.4
  سؤال الواحد الذي یتھیأ لھ أن یفلتوذلك حسب طبیعتھ "الأسئلة الحقیقیة، أو الممكنة، ال

  من زحام التكرار والرتابة ھو ما یؤھل النص والفكر والواقع لفتوتھ ونضجھ في قلب
  بذخا أوالصدام المتصل الذي تعیشھ الأشیاء والكلمات. إن ثقافة السؤال، عندئذ، لیست 
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وھ�ذه الأس�ئلة  ).25"( تأجیلا للمواجھة بل ھي رغبة في تعمیق ما یخال دائما أنھ ب�دیھي
  لا تتوقف عند المظھر الخارجي أو النسق اللغوي بل تبحث في مفاصل النص

وتعرجاتھ؛ ذلك أن النص المنسجم بنیویا ودلالیا لا یثی�ر  أتھانكساروشقوقھ وتتساءل عن 
  إشكالات حقیقة أو محرجة، لأنھ یعرض معانیھ واضحة و یجیب عن الإشكالیات

  دون العودة إلى القارئ.

ال�نص.  من ھنا یبدو أن الأسئلة ھي تعبی�ر ع�ن وع�ي متمی�ز یبدی�ھ الق�ارئ تج�اه -2.1.4
  "إن جدلیة السؤال / الجواب، في سیاق نظریة القراءة، تعكس جدلیة أخرى  ھي جدلیة

بین ھاتین الثنائیتین فإن القراءة تفق�د مص�داقیتھا،  الانسجامالذات والموضوع، وإذا أختل 
  تخرج عن كیان الكتابة، وممارسات النقد الأدبي لأن عملیة التلقي باتت لا

  ).26الجدید المختلفة" (

النص�وص  إن بعض النصوص الأدبیة تبدي مقاومة شدیدة بالنسبة للق�ارئ وھ�ذه -3.1.4
تتمیز بطابع رادكالي تجعل من القراءة نوعا من الممر الإجباري، وھذه النصوص غالبا 

و الدوغماتی�ة لأنھ�ا تطم�ح أن تؤس�س  الاس�تبدادما تظل بدون قراء لأنھا تتسم بن�وع م�ن 
لنفسھا  س�لطة خ�ارج س�لطة الخط�اب، ف�ي الوق�ت ال�ذي تتأس�س فی�ھ س�لطة الخط�اب م�ن 

  خلال البلاغة والوسائل التعبیریة والعلامات الجمالیة. النص لیس
نظام��ا معرفی��ا ب��ل یس��اعد عل��ى بل��ورة النظ��ام المعرف��ي، ولأن المنظوم��ات المعرفی��ة ھ��ي 

یاری��ة فإن��ھ یتع��ین تجاوزھ��ا إذا أردن��ا لقراءتن��ا أن یك��ون لھ��ا معن��ى لأن "فع��ل أنظم��ة مع
  القراءة ھو فعل ینطلق من الذات، في جمیع الأحوال، والنص یوجھ دائما قارئیھ بھدف

بناء معناه وبذلك تبرز الذاتیة، ولكن بمج�رد م�ا ینبن�ي ذل�ك المعن�ى فإن�ھ یثی�ر ردود فع�ل 
لت�ذواتي ھ�و ال�ذي یح�دد م�ا ھ�و موض�وعي، م�ا ھ�و قاب�ل مختلفة مما یعني أن المستوى ا

  ).27( للبرھنة والتأكید"

منظوم�ة  تتحدد القراءة النشطة بالتحریك الرمزي للنص، أي التعامل معھ باعتباره -2.4
خ�لال بن�اء  م�ن ال�دلالات، أي م�ن syntagmeسیمیائیة ول�یس كنس�ق م�ن الأفك�ار ومركب�ا 

والإفھ��ام وف��تح ح��وار م��ع ال��نص وتحدی��د ش��روط الأف��ق وتعدیل��ھ وتتأس��س عملی��ة الفھ��م 
) 28ال��نص" (المعرف��ة وتجاوزھ��ا وإلغ��اء المس��افات الزمنی��ة، "لأن الق��راءة ھ��ي مس��تقبل 

  وبھذا یتم إنتاج متخیل النص.

إن الق��راءة الفعلی��ة (فع��ل الق��راءة) وح��دھا ھ��ي الت��ي تن��تج متخی��ل ال��نص وذل��ك إذا  -3.4
ویق�وم بتحری�ك  )29ف�ر قراءت�ھ الخاص�ة" (عن�دما یح ب�الأدبياستطاع ال�نص أن یتص�ف 

  خیالاتھ ومجازاتھ واستعاراتھ وإعادة صیاغة رموزه، فیصیر النص ھو الدال والقراءة

  ھي المدلول. و المدلول ھنا لا یتوقف عند دلالة واحدة بل یطمح إلى الدخول في دورة
  لا منتھیة من التأدیلات.

أو تعمالیة، أي توظ�ف ال�نص لإثب�ات قض�یة وتتسم القراءة بالعنف إذا كانت قراءة اس -5
 )، وعندما یقوم القارئ بف�رض تص�وراتھ ومفاھیم�ھ عل�ى ال�نص ویحط�م ب�ذلك30نفیھا (
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منطقھ النوعي فیعطل وظائفھ ویجمد اشتغالھ فیجد مفھوم الق�ارئ نفس�ھ مناقض�ا لمقاص�د 
  الكاتب.لأنھ من یقرأ النص انطلاقا من آلیاتھ و خصوصیاتھ من خلال مقولات

  غریبة من نظامھ وآلیات اشتغالھ.

  إن عنف القراءة بھذا المفھوم، یمكن عده "انحرافا" بالمفھوم الأخلاقي لأن العنف -1.5
غالب��ا م��ا یك��ون عب��ارة ع��ن رب��ط متخی��ل ال��نص بمرجعیات��ھ ربط��ا آلی��ا دون البح��ث ف��ي 

ال�نص خصوصیاتھ ودلالاتھ الإیحائیة، وبالتالي فإن الق�ارئ ف�ي ھ�ذه الحال�ة لا ی�رى ف�ي 
 إلا م��ا یھم��ھ. إن رم��وز ال��نص لیس��ت م��دالیل ولكنھ��ا دلالات وموض��وعات خیالی��ة، و

  مرجعیتھا لیست واقعیة ولكنھا احتمالیة.
إن الق�راءة لا تتوق��ف عن�د ح��دود التلق�ي الس��لبي ب��ل ترتف�ع إل��ى مس�توى إنت��اج معرف��ة 

  منبالنص والتمییز بین المعقول والمدلول للوصول إلى صیاغة موقف فكري منھجي 
ال��نص انطلاق��ا م��ن النظ��ام البلاغ��ي والنح��وي ال��ذي یؤسس��ھ. "إن قیم��ة العن��ف تس��تطیع، 

  بالفعل أن تقدم لنا إمكانیة إنجاز مدخل مغایر لقراءة الكتابة العربیة الحدیثة، من جھة،
ثانی�ة" نش�اة وطوی�ة الأجن�اس الأدبی�ة الحدیث�ة عن�د الع�رب، م�ن جھ�ة والبحث عن بنی�ة و

)31.(  

، وك���ذا بلغاتھ���ا المتباین���ة médiasءة تتن���وع بتن���وع ح���وا ملھ���ا ووس���ائطھا والق���را -1.1.5
والمختلفة. فقراءتنا للنص بعینھ على صفحات جریدة أو في مجلة أو كتاب أو على شكل 

بأن�ھ ح�ادث ع�ابر وقیمت�ھ ت�رتبط بعم�ر  الانطب�اعمخطوط. فقراءتنا لھ في جریدة تعطین�ا 
تبط، ف�ي الغال�ب، بسیاس�ة ص�دور المجل�ة، الیومیة، أما على ص�فحات مجل�ة ف�إن ھ�ذا ی�ر

شھریة أو فصلیة أو حولیة، وكلم�ا طال�ت الم�دة كلم�ا ك�ان لل�نص قیم�ة، لأن عودتن�ا إلی�ھ 
ھي إعادة بعث لق�یم  relectureتثریھ بدلالات جدیدة وتتیح قراءات متباینة. فإعادة القراءة 

  ).32مبثوثة في النص والتي یبحث عنھا الفرد" (

  رأنا نفس النص في كتاب فھذا یضفي علیھ شرعیة تاریخیة و یدخلھ فيوإذا ق -2.1.5
الق�ارئ یح�س  ، وفي حال�ة قراءت�ھ ف�ي ش�كل مخط�وط، ف�إنatemporelsدائرة  اللا زمنیة 

بن��وع م��ن التمل��ك ل��ھ، وأن��ھ أص��ل م��ن أص��ولھ ویس��اھم ف��ي تبلیغ��ھ. وھن��ا ت��رتبط قیمت��ھ 
  المعرفیة والجمالیة بلذة القراءة ومتعة التلقي.

 visible / lisibleإن التش��كیل البلاس��تیكي لل��نص یثی��ر علاق��ة المرئ��ي ب��المقروء  -3.1.5
  ویقوم ببرمجة القارئ ویؤسس أفق انتظاره حتى قبل بدایة عملیة القراءة. فالقارئ یجد

نفسھ مبرمجا (داخ�ل اللعب�ة) قب�ل أن یتع�رف عل�ى ش�كل ال�نص ویح�دد نظام�ھ ومقولات�ھ 
وبك��ل س��ھولة التع��رف عل��ى القص��یدة الكلاس��یكیة والقص��یدة الجمالی��ة. فالق��ارئ یمكن��ھ ـ 

  الحرة والسرد القصصي والمسرحیة بمجرد أن یلامس بصره الورق. في ھذه اللحظة
، وھذه البرمجة ھي برمجة خارجیة، "لأن القراءة باعتبارھ�ا الانتظاربالذات یتشكل أفق 

الت�ي یتیحھ�ا ھ�ذا الكتابة  تشكیلا للمعنى ـ انطلاقا من النص، وبعبارة أخرى حسب قواعد
  ).33الأخیر" (
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من�ذ  الانتظ�ار أف�قوقد تبدأ البرمجة الخارجیة ـ حتى قبل البدء في القراءة، وینبن�ي  -2.5
  العنوان سواء من خلال صیاغتھ النحویة والبلاغیة، لأن العنوان الأدبي یتسم غالبا

بقة ال�دال للم�دلول. كم�ا ببلاغة فضفاضة، عكس العنوان العلمي الذي یلتزم الدقة في مطا
 الانتظ�ارأن العنوان یلتصق بمض�مون ال�نص، وتض�اف إلی�ھ بیان�ات أخ�رى تقص�ي أف�ق 

  الأول وتؤسس أفقا جدیدا. قد یجد القارئ مثلا نصا بعنوان طبقات الأرض أو
ھندسة الفضاء فھو یتأھب لقراءة معلومات جیولوجیة أو أفكار ھندسیة، ثم قد یج�د تح�ت 

فرعی��ا یح��دد ج��نس الأدب مث��ل روای��ة أو دی��وان ش��عر، عن��د ذاك یتغی��ر العن��وان عنوان��ا 
  تصرف القارئ إزاء النص تماما و یعید تشیید أفق الانتظار مجددا.

 لأن أی��ة pacte de lectureالبرمج��ة الخارجی��ة بھ��ذا المفھ��وم ھ��ي میث��اق الق��راءة  -1.2.5
ئ�ا، ب�ل ھ�ي تص�در ع�ن قراءة ـ مھما كان نظامھا، ومھما كانت طبیعتھا لیست عم�لا بری

  قصدیة وإرادة في الفھم. لماذا ھذا النص بالذات دون غیره؟ ھل القارئ ھو الذي
  یختار النص أم أن النص ھو الذي یختار القارئ.

أعتق��د أن ال��نص ھ��و ال��ذي یخت��ار الق��ارئ ول��یس العك��س، إلا ف��ي حال��ة الق��راءة  -2.2.5
ه ونق�اده. ال�نص ال�ذي یختارن�ا ھ�و الإستعمالیة والتوظیفیة، والنص ھ�و ال�ذي یف�رز ق�راء

الذي یجعلنا نعود إلیھ باستمرار، وھو الذي یبقى فیھ شيء من السر، كل مرة ننتھ�ي م�ن 
  .الانطلاقفك رموزه والتعرف على معانیھ واستخراج دلالاتھ. نحس أننا عدنا إلى نقطة 

الإس�تراتیجیات النوع الثاني من البرمجة ھو البرمجة الداخلیة والتي تتم م�ن خ�لال  -3.5
والرم�وز والمنظوم�ات الس�یمیائیة  والاس�تعاراتالخطابیة والمناورات البلاغیة والأقنع�ة 

والأشكال اللغویة الغریب�ة، لأن المظھ�ر اللغ�وي یش�تغل كقن�اع ل�نص الكات�ب وكمنظوم�ة 
س����یمیائیة ل����نص الق����ارئ، وتق����وم الق����راءة بتفكی����ك وفھ����م اس����تراتیجیات ال����نص". إن 

ومعن��اه وك�ذا ك��ل م��ا یتص��ل م إذن برس��م مع��الم بن�اء موض��وع ال��نص الإس�تراتیجیات تق��و
). وبھذا یتأسس فع�ل الق�راءة م�ن خ�لال اس�تراتیجیتین متق�ابلتین: 34بشروط التواصل" (

  إستراتیجیة الكاتب واستراتیجیة القارئ.

 ) وتش��كل ج��زءا أساس��یا من��ھ ومكون��ا م��ن35إن الق��راءة منكتب��ة ف��ي ال��نص ذات��ھ ( -4.5
نى أن النص یقترح قراءة معینة ومحددة عن طریق اس�تراتیجیاتھ الخطابی�ة مكوناتھ، بمع

والبلاغیة، وأي نص كان ومھما كان جنسھ الأدب�ي فإن�ھ یحت�وي ف�ي داخل�ھ عل�ى طریق�ة 
استعمالھ مثلما نجد ذلك في علبة الدواء، ولكن القارئ المتمیز ھ�و ال�ذي تس�تطیع تج�اوز 

للع�ب والت�ي تتجل�ى ھ الخاصة وإنجاز قواعد جدیة استراتیجیات الكاتب لینتج استراتیجیات
  ).36"في كون اللاعب تقبل التقید بقواعد ثابتة" (

إن الق��راءة الآخ��رى ھ��ي الق��راءة ال��ى تح��اول جاھ��دة التف��رد و التمی��ز ع��ن الق��راءات  -6
  . قال ھیراالإنتاجالسابقة و تناسخھا، لآن ھذه العملیة حدث لا تتكرر و لا تقبل إعادة 

لا یستحم المرء في النھ�ر م�رتین " ھ�ذه المقول�ة تنطب�ق أیض�ا عل�ى الق�راءة. و  قلیطس "
حت��ى إذا ك��ان الق��ارئ یت��وھم أن��ھ یعی��د  ق��راءة ن��ص م��ا، فھ��و ف��ي الواق��ع لا یق��رأ ال��نص    
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، و الت�ي ھ�ي  relectureالمخصوص إلا مرة واح�دة ف�ي حیات�ھ، ماع�داه فھ�و إع�ادة ق�راء 
  احدةإنھا بكلمة و غیرھا من العملیات،، و ما أو تحویل حذفعبارة عن إضافات أو 

  )  37تحریر لمسار القراءة الأولى و التي تتخذ منھا القراءات اللاحقة خلفیة نصیة. (

إن الق��راءة الأخ��رى ق��راءة منتج��ة وخص��بة، وھ��ي تتع��الى عل��ى ك��ل نق��د مج��اني  -1.6
  لتجاري. إن عنفا الاستھلاكوالنظرة الإستعمالیة والوظیفیة وتبعد النص عن دوالیب 

  القراءة یصدمنا كلما قرأنا تحلیلا لخطبة الحجاج بن یوسف الثقفي التي ألقاھا في أھل
  قراءة سیاسیة إیدیولوجیة في الكثیر من الأحیان وفي أحیان أخرى قرأتالعراق التي 

 ) أم�ا الق�راءة الت�ي ت�روم بن�اء38قراءة نفس�یة ، "إنھ�ا إلغ�اء لل�نص: تش�وھھ وتحجب�ھ"، (
النص والبحث عن المسكوت عنھ فإنھا تنظر إلى ھذا النص / الخطبة من منظور  متخیل
  مغایر.

 ثم تلیھا مجموعة من الأفعال  ِ syntagmes constatifsالخطبة تبدأ بمركبین وصفیین  -2.6
  في صیغة شرطیة. یبدأ المركبان الأولیان بصیغة النداء performatifsالإنجازیة 

عن�ف الت�ي واج�ھ بھ�ا الحج�اج ب�ن یوس�ف مخاطبی�ھ تنمح�ي لتفس�ح ثم التكرار. إن لھجة ال
المجال للھجة عاطفیة ومتوترة تضج بالكنایات والجناس والطباق ویبدأ التمشھد البلاغ�ي 

  في الاستعراض لیبدو الحجاج في لباس رجل البلاغة وینمحي الرجل السیاسي
الش��فقة حی��ث وبھ��ذا التح��ول یھ��بط مش��ھد العن��ف إل��ى خط��اب رومنس��ي ع��اطفي یثی��ر 

"تستعرض الذات، القائلة نفسھا، وفي نفس الوقت تكشف عن فراغھا العاطفي، متواطئ�ة 
  ).39بشكل بھلواني، لغة صرف" (

  إن قراءة متخیل نص ھذه الخطبة تكشف الكثیر من القیم التي سكت عنھا عنف القراءة
  ة بالنسبة للخطیبالإستعمالیة / الوظیفیة في سیاقھا السیاسي والإیدیولوجي، "لأن اللغ

Orateur المتكلمة تنبني/ الولع،  الافتتان، كما بالنسبة للسامع، ھي التي تتكلم من خلال  
  ) و یساھم في إعادة كتابة النص و إنتاجھ.40من طرف السامع" (

نلاحظ، في نفس السیاق أن تناسخ القراءات بالنسبة لمرثیة الخنس�اء لأخیھ�ا ص�خر  -3.6
  لخطابات وتختزل نص الخنساء في غرض الرثاء وعلاقتھاتعید نفس الأفكار وا

بأخیھا، لأن القارئ المتسرع لا یقرأ النص م�ن حی�ث ھ�و ن�ص ق�ائم بذات�ھ وف�ي اس�تقلال 
عنھ: نص ـ شكل، لھ لغتھ وعلاقاتھا وأبعادھا. "إنھ بالأحرى لا یقرؤه، وإنم�ا یبح�ث فی�ھ 

 الق��رائن اللغوی��ة وال��دلائل ) إن41عم��ا یؤك��د أو ینف��ي م��ا "یض��مره" ف��ي عقل��ھ ونفس��ھ" (
المعنوی��ة تظھ��ر أن الش��اعرة ترث��ي نفس��ھا عب��ر أخیھ��ا وذل��ك عن��دما زحزحت��ھ م��ن ب��ؤرة 
ال��نص وقام��ت بتحویل��ھ م��ن ذات إل��ى موض��وع، فھ��ي تكث��ر م��ن الق��رائن الت��ي تحی��ل إل��ى 
الذات القائلة وتعمل على نفي الموضوع من فضاء النص أو على الأقل تغییبھ مثلما نف�اه 

ن الحیاة وغیبتھ عن الأنظار. إن مرثیة الذات تأخذ أبع�ادا مأس�اویة ح�ادة عن�دما الموت م
یتحول مدح / رثاء الشاعرة لأخیھا إلى إعجاب مفرط یضفي على علاقتھ�ا بأخیھ�ا نوع�ا 

  من الغموض المحیر.
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إن نظریة القراءة كنظریة جمالیة علمیة ومشروع نقدي واعد مطالبة بتخلیص الكثیر  -7
  العربیة من النظرة الإستعمالیة والوظیفیة والقراءات الإیدیولوجیةمن النصوص 

وتناس�خ الق��راءات، ولا یت��أتى ھ�ذا إلا م��ن خ��لال معرف��ة  الاخت��زالوالسیاس�یة أو طرائ��ق 
معمق��ة بآلی��ات الم��نھج وأدوات��ھ وإجراءات��ھ وطرائ��ق تعامل��ھ م��ع النص��وص دون إھم��ال 

  لبیانیة ورؤیتھ للعالم.خصوصیة النص العربي ووسائلھ التعبیریة ونظمھ ا
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