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il fasst sowohl das Ubersetzen
als auch Dol hen. Der Informati h zwischen den Landern auf verschie-
denen Gebi , wie z.b. Wis haft. Technik und Kulwr hat sich dermassen entwic-
kelt,daB der bedarf an Spmchmildungslcilungen in der ganzen Welt stindig zunimmt.In
Algerien istdieser Bedarf besonders gross und sein Befriedigung besonders wichtig,weil
aus wirtschaftlichen Griinden Beziehungen verschiedenen Lindern und insbesondere
mit hochentwickelten Liandern hergestellt werden miissen,um die Unterentwicklung zu
beseitigen.Solange sich keine kiinstliche Muttersprache (wie z.b. Esperanto oder
zwungen, verschiedene

Interlingua) durchgesetzt hat, sieht sich der Mensch ge

Fremdsprachen zu lernen, um die Komrnunikation zwischen den Menschen zu ermogli-

chen. Die “Sprachgrenzen iiberscl itende Kommunikation vo!
» o

Kommnunikation mittels Sprachmitllung.

Das in Deutschland ver wort Sprac

lichen Kommunikation zwischen verschiedensprachi

Kommunikationspartnern ist ein Vermittler unentbehrlich. Dieser Vermittler wird
Sprachmittler (d.h. {Tbersetzer oder Dolmetscher) bezeichnet und hat als zwischengll
K¢ ikatic ilnehmern mitge

die Aufgabe,die von den versc ied higen
ten Informationen in den jeweiligen Sprachen wiederzugeben.Da dicse mitgeteils

Nachrichten oder besser gesagt diese sprachlichen Ausserungen nicht fiir ihn bes!
sind,muss er bei seiner sprachmittlerischen Tatigkeit keine Position nehmen,
sich vielmehr auf die kommunikative Intention der beiden bzw. meh
K ikatic ieren.

« Sprachliche Kommu
eine Verbindung zwischen mindestens zwe

Zur Realisierung der sp

nikation ist ein Sonderfall der Kormmunikation ...unter
i Partnern (einem Sender und

e
1/ O.KADE: Die ittlung als g haftliche i und Geg

a3 tbmmninbuina 1 ainzie. 1977857,

llzieht sich in form der
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Empfinger) S .
s gin:: z V(.erslchc; ist, Z\;wschen denen ein Austausch von Informationen stattfi

S d g beim @ ! ttfin-
rung der Bezichung des Empfingers zu seiner Umwﬁpféggﬂ bewirkt, d.h. eine Ande-

Aus dieser T .
Sprachgrenzen ntil-sﬁhe' ko?nelgo:; Zl'lk der Schussfolgerung kommen,dass die
zufolge mi : v unikation » eine menscli i aleei b

ge mit allen Arbeitsbereichen der Menschen unmiuellf::sf/::lsn'zmgke“ und dem
en ist.

TRANSLATIONSPROZESS.

Nach O.KADE vollzi i
X ieht sich der Translati i i
;?er::‘;::"h bgzuw e lonsprozezi u() ozwcl Phasen, in denen zwei
i 2t W pract &) 11 7
i ek icn'chnu werden.In der ersten phase sendet der ;( . ikations S
i er) eine Information in einer Sprache (der A e
¢ nimmt der S; i 2 i
el prachmittler (als L1 Empfinger) die informalior: in (li}?:';:i

In der zweit i
” er .Cl c:.er K(’:]z;stz 'l!bcru-ag( er (als L2 Sender) dem zweit
der Nachricht” die (als L2 Empfiinger) und zugleich als “cigentli picat
chricht” die Nachricht in einer anderen Sprachi (:lgr ;::k;:'gg:: 11?21;“ g

Wir wollen diese Translati
lationsphase:
Schemas veranschaulichen. phasen auf Grund des von O.KADE vorgeschlagenen

1. PHASE 2. PHASE
S [
L1 L1 L1 L2 E2
E U L2
SPRACHMITTLER
S: Sender
I E: Empfinger U: Umkodieren
. KADE: Die Sprachmitlung als Ischaftliche E: i und G
i —_— X

Untersuchung, Leipzig, 1977.5.328.
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Beschreibung der sprachmi
i i e in unterschiedlichen Phasen, so dass
igkei olgt der Translationsprozess b s
= i MWQTChhgﬂdei‘ or die AS-Mitteilung zu vgrarb_encn ! I;egmerfassen
der Sprachmll.uerv;nd R < halt richten muss,um ihn inhaltlich zu e
A:éﬁ?l ke mmu‘nizllclzluivce:[;mcmion des Senders in gleicher Form in der Zielsprache
und die kol

derzugeben. Fiir die verschiedenen Arbeitsbe riffe werden die folgenden Bezeichnungen
2! : )

det ie Translation, ie in der Umsc liisseliing (der Umk ierung) des

verwende d lal d d h d od d

i beiden Texten
Ausgangstextes in den Zieltext bei maximaler Wahrung der zwischen der
i besteht.
bestehenden Beziehungen A , .
] ist die Bezeischnung das Endergebnis de}' sprac;x‘r:llsmncshci p
Dis‘ ETS(:?; \;liedergabc des’ ausgangssprachlichcn Textes in dem Zielspra
Tatgkeit,d.h.

Text.

i irklichung der
ist di i i Sprachmittler. Zur Verwir
+ die Bezeichnung fur den ) : T
Dcr‘ “:“5‘12213:“::“““‘10“ (d.h. des h\[onnauonsauslaus'chcs), gxfﬂ?:rscmwmhcr
§l:$€mml:r ::::h bei dem Translationsprozess in ,‘\le‘; ASrkund n;i:!f\ricm g
7 i i me
icheneinhei Kodes) bedient, seine Au! samk. ht nu o
z‘c:wel'nr::;::n(oigndem auch den semantischen Zeicheneinheiten (d.h
ichenel! >

nformationsgehalt schenken. i handelt es sich nic m, den Ubersetzungslcxl-
f hall henk Dabei handelt h nichit daru d
1 gel ) &

i hr den inh:
-fii {ibertragen, sondern viel mel ) s
= l‘mn:\:xorz‘uwerfassengunc:l zu begreifen,um def\ m_ dem Qusﬁ::%ix;d sier
%a?zmg:u'onsgchall iiber die kommunikative Intention in dem Zie
" ; i die Inten
So konzentriert sich das translatorische Problem auf dlg Fr’;:ﬁie‘,l e(:: d:‘ i
« ::'ik\cr Wahrung der Kongruenz mit dem Effekt E mit den e il
v rden kann, d.h. ob zielsprache iiber die dafiir erforderlichen
> - i i ie { barkeit
Von dieser Betrachtung ausgehend,soll die Frage iiber die UbersetZ
Sprachen im cinzelnen behandelt werden.

ﬁBERSEZBARKEIT DER SPRACHEN

erschiedliche Struktur und Zeicheneinheiten aufweisen,

bei der Umschlusselung sowohl die emsprechenden sprachhchcn Zcxchel\emllei
auch und die hen und emotionalen Komponenten (dh,

. ielsprachigen K ion wiedergegeben werden . AUS
Invarianz) in der zielsprachig

LZuNgSWisse!
3) LSBARCHUDAROV:Zu allgemeinen Problemen der (Ubersetzung:

Wahrmeh

wiederzuspiegeln.Wie  gesagt, ist die

Kommunikationsrnittel und demnach mit den ideologischen,religidsen. und sozialen
Erschei det Gesellschaift el
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Erkenntis erhebt sich die Frage ob diese Invarianz bei jedem sprachmittlerischen
Prozess bewahrt werden kann. Zur Beantwortung dieser Frage wollen wir einige
Untersuchungen hinsichtlich der Ubersetzbarkeit der Sprachen vormehmen.Man kann
sich mit Recht die Frage stellen, ob es immer mdglich,von einer Sprache in eine andere
iiberzugehen,ohne die Invarianz zu beeintrichtigen.Dabei muss erwihnt werden, dass es
sich beim Translationsprozess nicht um Sprachsysteme («als abstrakie
Zeichensysteme»),sondern um schriftliche oder miindliche texte handelt,die von einer
Sprache in eine andere umkodiert werden miissen. So hat es der Sprachmittler im
Translationsprozess nicht mit der Quellensprache und der Zielsprache als abstraktes

Zeichensystem zu tun,sondem mit Konkreten «Ausserungen...also mit Produkten der
Redetitigkeit.» @

Um diesen Ubersetzbarkeitsbegriff genauer zu beschreiben,wollen wir zunichst
erliiutern, was unter Sprache zu verstehen ist.Die Sprache wird als ein Kode,der aus ver-
schiedenen  Zeicheneinheiten  besteht,betrachtet und  hat  eigentlich  die

Funktion,Gedanken zu formulieren,zu fixieren und die Kommunikation zwischen den
Menschen zu ermoglichen.

Demzufolge ist die Sprache eine geselschaftliche Erscheinung (d.h. das Produkt der
Gemeinschaft), wie schon angedeutet wurde, mit der Titikeit der Menschen in allen
Bereichen ihrer Arbeit unmittelbar verbunden. «Die Dinge und Erscheinungen der

Umwelt wirken auf die Sinnesorgane des Menschen,rufen Empﬁndungen'
Wahrnehrnungen und Vorstellungen hervor» ©

Zur Realisierung der sprachlichen Kommunikation versucht der Mensch im Laufe

der Geschichte und mit Hilfe der Sprache die Umwelt auf der Grundlage dieser

gen und Vorstell (d.h. die Er is oder die objektive Wirklichkeit)

Sprache ein  gesellschaftliches

(4) L.S BARCHUDAROV: Einfohrung in die Sp

) L.S.BARCHUDAROV:Zu allgemei i Leipzig,
977,5.8.

verbunden.

«In dem Masse,in dem die uns umgebende Wirklichkeit fiir alle Menschen gleich ist-

und das ist in hohem Masse der Fall- stellen die Unterschiede zwischen den Sprachen
keine Hindernisse fiir die translation dar.

Berlin, 1974.5.72

)L.S. BARCHUDAROV: Zu inen Problemen der Ub i Leipzig,
77,87

P der Ub
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Unter uns « umgebende Wirklichkeit» oder « objektive Wirklichkeit» sind auch die
soziokulturellen

Erscheinungen in der Gesellschaft zu verstehen,die fur dcn Translator von beachtli-

cher Bedeutung sind.Wenn die sprachlichen K i einer gleichen
Gemeinschaflt angeh(‘)rcn (d.h. G haf mit gleichen ideologisch ialen und
), dann konnen die sprachhchen Unterschiede beim

Translationsprozess relativ leicht iiberwunden werden,weil die Gesprichpartner iiber
die gleichen Priiinformationen verfiigen,

Vu sous cet angle tous ce qui est dit dans une langue est exprimable dans une autre
A condition que les deux langues apparticnnent & des civilisations ayant atteint un degré
de développement comparable.”
dass ein I icur aus D

Mann kann wohl von der A 2
und ein Ingenieur aus Frankreich humduhch des Baus eines Betriebes iiber die gleichen
Fachkenntnisse verfiigen.Diese Priii ionen liegen dagegen nicht vor,und zwar in
Gemeinschaften, die hiedliche Well h gen,oder besser gesagt sozio-kul-
turelle Unterschiede aufweisen.

g h hland

KOMMUNIKATIONSPARTNER

Diese Tatsache ist fir dem Translator besonders wichtig,weil er beim
Translationsprozess ~ beriicksichtigen muss, dass bei den  sprachlichen
Kommunikationspartnern unterschiedliche Inf ionsve gen vorhanden
sind Nehmen wir das Beispiel von juristischen texten,die aufgrund der Rechtstradition
(zbR in den arabischen und europaischen Lindern)in diesen unterschiedli-
chen Gemeinschaften fiir die Translation grosse Hindemisse darstellen,die der
Translator zu iiberwinden hat.In diesem Fall muss er das Rechtswesen sowohl in der
Ausgangsprache als auch in der Zielsprache ganz genau kennen,um eine optimale Aqui-
valenz bei der Umkodierung erreichen zu konnen.

Dies trifft andere Bereiche wie z.b. die politischen,wirtschaftlichen und kulturellen
Bereiche zu.Aus dieser Erkenntnis geht hervor, dass der Sprachmittler nicht nur die

A P und die Zielsprache ei dfrei beherrschen,sondern auch die jewei-
ligen sozio-kulturellen Erschei auf welche sich die Sprachen beziehen, in
Betracht ziehen muss.

(7) D.SELESKOVITCH: L'interpréte dans les Paris, 1968, S.144.




