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 لمكووننات النّسانية والتوالّية وعلاقتها با الحبسة

 الأداء النّغوي الشفوي في 
 

 حسين نواني، سميرة نورين
 2جامعة الجزائر 

 2مّخص
تهدؼ ىذه الدراسة إلى معرفة مدى تأثتَ اضطراب لستلف الدكوّنات اللّسانيةّ 

وانعكاساتها على عملية التواصل؛  النحويةّ والتداوليّة( -)الصوتيّة والدعجميّة والصرفيةّ 
ومدى تباين الصعوبات اللّسانيّة لذذه الدكوّنات عند ظهورىا عند الدصابتُ. بّست 

الحبسة، تتجلى حالات تعان من  (8) تكوّف من بشانّ الدراسة على لرموعة بحث ت
صعوبات في الإنتاج اللّفظيّ الشفويّ، منتقاة من بعض الدراكز الاستشفائيّة أساسا في 

الأداء اللّغوي أسفرت النتائج عن تأثتَ لستلف الدكوّنات اللّسانيّة على. بالجزائر العاصمة
بدرجات متفاوتة؛ حيث تتعرّض بعض الدكوّنات إلى خلل أكثر من مكوّنات الشفوي

عن وجود فروؽ في ظهور الصعوبات اللّغويةّ بتُ  ،أيضاالنتائج أخرى، كما أسفرت 
 .الدصابتُ
 

 : الحبسة، الدكونات اللسانية والتواصلية، الأداء اللغوي الشفويالوّمات المكفتاحية
 

 : مقدمة
يعدّ مبحث اضطرابات اللّغة أحد الدباحث العلميّة الحديثة، التي استًعت اىتماـ 

بدأ الاىتماـ بشكل  (91)العلماء والباحثتُ في لرالات عديدة. فمنذ القرف التاسع عشر 
واضح بالأشخاص الذين تعرّضوا إلى إصابات دماغيّة موضعيّة، وبالتحديد في القسم الأيسر 

 ج عنها في أغلب الأحياف، ما يسمّى باضطراب "الحبسة".من الدماغ، التي تنت
بذسّدت ىذه الاىتمامات في البداية، في ظهور نقاشات حوؿ اضطراب "الحبسة"،  
كتحديد أين يبدأ النشاط اللّغويّ الحقيقيّ وأين ينتهي. وما ىي الاضطرابات التي يدكن أف 

 الإصابة ودرجتها نوعلنابذة بإضافة إلى ربط الاضطرابات ا ،نعتبرىا اضطرابات لغويةّ
عن ظهور ابّذاىَتُْ متعارضّتُْ، يبحث الأوّؿ  ىذه النقاشات، أسفرت وموضعها في الدماغ.
،  (Unitaire)اللّغويةّ؛ حيث يرى أفّ الحبسة اضطراب موحّد تالسلوكيافي برديد خصائص 
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كما يرى بعدـ وجود الحبسة إلّا في حالة إتلاؼ كلّ جوانب النشاط   ،غتَ قابل للتفكّك
اللّغويّ للشخص. بينما يرى الثانّ بتنوعّ الاضطرابات الحبسيّة، وكوف اختلالات النشاط 

انصبت البحوث  كما .(Rondal et Seron, 2003, 132) اللّغويّ ينفصل بعضها عن الآخر
على دراسة موضع الكفاءة اللّغويةّ الدنطوقة؛  - (9191-9199) ابتداء من "بوؿ بروكا" -

حيث تّم اكتشاؼ اضطرابات لسانيّة متنوّعة، وتعدّدت إثرىا لزاولات وصف ىذه 
الاضطرابات وتصنيفها، وقد تّم الاتّفاؽ على أفّ الإصابات الدماغيّة للمناطق الأماميّة من 

 اب لستلف الدستويّّت اللّسانيّة للّغة.القسم الأيسر للدماغ، عند اليمينيّتُ، تؤدّي إلى  اضطر 
 

سانية والتواصلية
ّ
 المكوّنات الل

اللّغة عبارة عن قبل الحديث عن اضطراب الدستويّت اللّسانيّة، ينبغي الإشارة إلى أفّ 
: وىيوظيفة معقّدة، تشمل لستلف البُتٌ اللّسانيّة، حدّدىا علماء اللّغة في مكوّناتها الرئيسة، 

 والفونولوجيّ، والدكوّف التًكيبّي، والدكوّف الدلالّي، والدكوّف التداوليّ  الدكوّف الصوتّ 
)البراغماتّ(. من ىذا الدنظور، فهي قدرة ذىنيّة مكتسبة، قوامها لرموع الدعارؼ اللّغويةّ 
والدتمثلّة أساسا في الدفردات والقواعد التي تنظّمها؛ من خصائصها أنّّا تتولّد وتتطوّر في ذىن 

 ، فيتمكّن من خلالذا إنتاج وفهم الكلاـ.الشخص
الدراسات الخاصّة باضطرابات اللّغة  كما بذدر الإشارة في ىذا الدقاـ أيضا، إلى أفّ 

الدكتسبة عند الراشد، عرفت تطوّرا كبتَا نتيجة ارتباطها بدجموعة من النظريّّت في علوـ اللّغة 
وعلم الأعصاب اللّسانّ. وكاف أىمّ ما في والدعرفة، خاصّة اللّسانيّات وعلم النفس اللّغويّ 

من التحليل، هما التحليل الكيفيّ  نوعتُإخضاع الاضطرابات الحبسيّة إلى  ،ذلك التطوّر
 والتحليل الكمّي. 

في ىذا الإطار، تػُنُووِلت ىذه الدراسات بتضافر جهود النظريةّ "اللّسانيّة"، من خلاؿ 
في علم الأصوات وعلم وظائف الأصوات )الفونولوجيا( دراسة لستلف الدستويّّت اللّسانيّة، 

وعلم الدفردات وعلم التًاكيب والخطاب والتداولية والنغمية؛  وعلم الدّلالة وعلم الصّرؼ
بالإضافة إلى مساهمة علم النفس اللّغويّ من خلاؿ دراستو لستَورات التًميز وفكّ التًميز 

ستويّت الدعالجات؛ والتناوؿ العصبّي البيولوجيّ للمعلومة اللّسانيّة الدتضمَّنة في لستلف م
للوظائف اللّسانيّة والدعرفيّة في إطار علم الأعصاب اللّسانّ.لذلك ولدعم ما قُدِّـ من نتائج 
ل إليو من وجهات نظر لستلفة، اختًنا العمل على  وأفكار حوؿ اضطراب الحبسة، وما تػُوُصِّ

تواصليّ الشفويّ، عند الدصاب بالحبسة، من منظور البحث الدقاربة النفسيّة اللّسانيّة للأداء ال
التداولّي الحديث؛ الذي نسعى من خلالو إلى برليل الأداءات اللّغويةّ والتواصليّة للأشخاص 
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الدصابتُ بالحبسة برليلا كيفيّا وكمّيا، ووصفها وتفستَىا، انطلاقا من نتائج اختبار الإنتاج 
 غة التلقائيّة والآليّة، والتكرار وتسميّة الصور ووصفها. اللّفظيّ الشفويّ، في مهمّة اللّ 

 
 الحبسة والأداء الّغوي الشفوي

لاضطرابات الدلاحظة في السلوكات اللّغويةّ توصّلنا، من خلاؿ النتائج، إلى أناّ 
للمصابتُ بالحبسة، بسظهرت أساسا في اختلاؿ الوحدات اللّغويةّ الدكوّنة للكلاـ، من حيث 

إلى الدفردات، فالعبارات.  في الخطاب، بدءا  من الأصوات وظيفها وتنظيمهاإلصازىا، وت
فظهرت الصعوبات على شكل عجز في الانتقاء، لشثلّة في "نقص الكلمة"، كما ظهرت في 
شكل صعوبة تركيب الوحدات اللّغويةّ الدالة والربط بينها بواسطة الوحدات النحويةّ، لشثلّة في 

 اضطراب "اللّالضويةّ".
ظهور الاضطرابات إلى أفّ  (9111) وأشارت دراسات عديدة، منها دراسة "شوميناؿ"

اللّغويةّ لدى الشخص العاديّ بعد اكتماؿ اكتساب اللّغة،نتيجة تعرّضو إلى إصابات دماغيّة، 
ضطراب الإنتاج اللّفظيّ الشفويّ، في تتعلّق بافي القسم الأيسر من الدماغ بالتحديد، 

      الدكتسبة". الأمر الذي يجعل الجانب التعبتَيّ أو النطقيّ يتعرّض إلى الاختلاؿ"الحبسة 
        .(Cheminal ,1997) 

تشتَ دراسات أخرى إلى أنوّ من بتُ أىمّ الإصابات التي بردث للدماغ وتؤثر في كما 
قدرات الشخص اللّغويةّ والكلاميّة إصابة القسم الأيسر من الدماغ، وبالتحديد الدناطق 
الخاصّة باللّغة، والتي ينتج عنها تراجع في أداء الدصابتُ في القدرات اللّغويةّ، وبالتالي تعذّر 

. كدراسة"ىوارد" تأديةّ ال ، الذي يشتَ من خلالذا، (9181)لّغة والكلاـ بشكل واضح ومفهوـ
الدصاب باضطراب الحبسة يدثّل تنوّعا في الجداوؿ العياديةّ، فهو يعان من خلل في إلى أفّ 

كوّنات الدلستلف  علىيؤثرّ بشكل مباشر . ما (Howard, 1987)الأداء اللّغويّ بدرجة كبتَة 
تؤدّي الإصابة بالحبسة إلى اختلاؿ مكوّنات الأداء اللّغويّ أو الدكوّنات اللّسانيّة لديو؛ إذ 

بناء اللّغة ؛ باعتبار أفّ  (sélectives)يُظهر الدصاب اضطرابات جزئيّة أو انتقائيّةف الجزئيّة لو؛
 الحبسة ىو تعرّض العقليّ يتكوّف من مكوّنات ينفصل فيها الواحد عن الآخر، وما يحدث في

 ما يجعل برليل ىذه الاضطراباتبعض الدكوّنات لخلل أكثر من مكوّنات أخرى، وىو 
دراسة ما ىو مضطرب في  لأفيكتسي أهميّة كبرى، بل يعُدّ أىمّ ما في الاضطرابات الحبسيّة؛ 

ق أكثر السلوؾ اللّغويّ، في علاقتو بدا ىو غتَ مضطرب، أيّ السلوؾ اللّغويّ المحتفظ بو، يعمّ 
 .(Rondal et Seron,2003, 132) التحليل الدرضيّ 

ؽ في توضيح ىذه االسب، عن ساروف و فايرزف( ،9191، 9119) جاكوبسن"وقد كاف ػ"
الدسألة؛ إذ يرى أنوّ ليس بالضرورة أف تصاب كلّ الدستويّت اللّغويةّ لدى الدصاب، فهناؾ 
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ببعض الدكوّنات، ويفقد بعضا منها. كما جانب ما في اللّغة يبقى يعمل؛ إذ يحتفظ الدصاب 
تتفاوت الاضطرابات فيما بينها في الظهور في السلوكات اللّغويةّ لديو؛ أي بزتلف فيما بينها 
في ظهور إحداىا عند الدصاب دوف أخرى، و/أو عند مصاب دوف آخر؛ فقد تظهر الإصابة 

 حالات أخرى قد تظهر في الدستوى الفونولوجيّ دوف غتَىا من الدستويّت الأخرى، وفي
الإصابة في الدستوى التًكيبّي. ما جعل البعض من الباحثتُ يلجأ إلى الافتًاض باختلاؼ 

 (Seron, et Feyereisen, 1982, 131).    وظيفيّا ىذين الجانبتُ من السلوكات اللّفظيّة
توى يرى "جاكوبسن" أيضا، أف الحبسة اضطراب يدسّ الوظيفة الداخليّة للّغة، في مس

التًميز وفكّ التًميز؛ ويشتَ إلى أفّ الكلاـ عبارة عن اختيار وحدات لسانيّة وتركيبها ضمن 
وحدات لسانيّة أعلى درجة من التعقيد. فحتُ يقوـ الدتكلّم بعمليّة إنتاج )ترميز( الرسالة، 

دات في بتًكيب ىذه الوح يقوـ أوّلا باختيار الوحدات في مستوى المحور الاستبدالّي، ثّم يقوـ
مستوى المحور التًكيبّي. في الدقابل، يقوـ الدتلقّي باستقباؿ الرسالة في شكلها الدركّب، الدكوّف 
من سلسلة من الوحدات، بانتقاء ىذه الوحدات. وعليو، يديّز "جاكوبسن" بتُ نوعَتُْ من 

واضطرابات ؛ الانتقاءاضطرابات فكّ التًميز الدرتبطة بإتلاؼ الاختيار في لزور الاضطرابات: 
 التًميز، النابذة عن اضطراب الوظيفة التًكيبيّة في لزور التًكيب.

إف النتائج الدتوصّل إليها، من خلاؿ ىذه الدراسات وغتَىا جعلتنا نقف أماـ حجم 
الضرر الذي قد يحدثو اضطراب الحبسة الناتج عن الإصابة الدماغيّة، ومدى شموليّة الإصابة 

 )أيّ بسوضع الإصابة في مكوّف واحد فقط(.لكلّ الدكوّنات أو عكسها 
"بويسنس" ولتوضيح لستلف ىذه الاضطرابات، قمنا بربط الحبسة بنموذج 

(Buyssens, 1967)يتضمّن أربعة أنواع من الوحدات و يدثّل التنظيم البنويّ للّغة، ، الذي
لاثة مستويّت اللّغة في شكل ثيقدّـ اللّسانيّة )الصفات والأصوات والكلمات والتًاكيب(، و 

من التقطيع وأربع وحدات. كلّ مستوى يقابل اختيار الوحدات اللّسانيّة )الصفات، 
الأصوات، الكلمات، والتًاكيب( وتسلسلها وتركيبها؛ فالصفات، تنتمي إلى الدستوى الثالث 
من التقطيع، وىي حركات أساسيّة في الجهاز النطقيّ؛ الأصوات، وىي تنتمي إلى الدستوى 

من التقطيع، بينما الكلمات، فتنتمي إلى الدستوى الأوّؿ من التقطيع، وقد حدّدت،  الثانّ 
تكوف منظّمة باعتبار القواعد الصرفيّة النحويةّ. فالتًاكيب أما على أنّّا أصغر وحدة دالة؛ 

وعليو، قمنا بتناوؿ الحبسة انطلاقا من مستويتُ اثنتُ لشثلّتُ في وجهيّ الدليل: التقطيع 
أو الدستوى الفونولوجيّ )اختيار الأصوات  ،(Signifiant) الثانّ، الذي يتضمّن الداؿ الدزدوج
، أو (Signifié)( والتقطيع الدزدوج الأوّؿ، في مستوى الددلوؿ وتركيبها تكوين الكلماتقصد 

 الدستوى السيميولوجيّ )اختيار الكلمات التي تعطي التًاكيب، الجمل، وتركيبها(. 
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  2ّدراسةالإجرائي لنهه  المكفرضيات و ال

، وأماـ التساؤلات التي طرحناىا، صغنا العديد من الفرضيات وبناء على ما تم عرضو
بتُ ثتَ تأوتأثر ة علاقوجود مفادىا، وعددىا سبعة فرضيات بتُ الأساسية والجزئية 

بشكل ،وذلك الأداء اللّغوي الشفويالدكوّنات اللّسانية والتواصلية في واضطراب الحبسة
 )الفروؽ( بتُ الدصابتُ.  ومتباينة بدرجات متفاوتةو  مباشر

اعتمدنا الدنهج العياديّ وسعياً منّا في التحقّق من لرموعة الفرضيّات التي صيغت سالفا، 
كما استخدمنا مقاربة مزدوجة في التحليل، ؛  تقنيّة "دراسة حالة"، باستخداـ الدقابلةالقائم على 

الدقاربة الكيفيّة والكميّة، ونظرا لكوف تشخيص اضطراب الحبسة يتطلّب استخداـ إجراءات ىي 
في الإلداـ  مهملستلفة تتدرجّ من فحوص عياديةّ إلى استخداـ اختبارات لغويةّ، لدا لذا من دور 

 بالظاىرة الددروسة في بصيع أبعادىا، تبنّينا تناولَتُْ إجرائيػَتُْ: 
، ىو في الحقيقة إجراء لاختيار لرموعة البحث. ولتحقيق ىذه ونللأاجرائين الإ تنهاولال

 ،9111الدهمّة، وحتى يتم انتقاء عناصر المجموعة، تم بسرير اختبار الحبسة لبلونش دوكارف نسخة 
 والدكيّف على البيئة الجزائريةّ من قِبَل العديد من الطلبة في أبحاثهم الأكاديديّة.  

يتكوّف اختبار تشخيص الحبسة لبلونش دوكارف من لرموعة من الاختبارات التي 
التعبتَ تدرس اضطرابات اللّغة عند الدصاب بالحبسة. تتلخّص في أربعة لزاور كبرى: 

الكتابة. كلّ لزور من ىذه المحاور يشمل لرموعة من ، و القراءة ،الفهم الشفويّ  ،الشفويّ 
 وود. والمحور الدعتمد في ىذه الدراسة، ىو لزور التعبتَ الشفويّ، الاختبارات الفرعيّة أو البن

يتكوّف من بند اللّغة التلقائيّة واللّغة الآليّة والتكرار وتسمية الصور ووصفها. تصاحب 
التعليمات الدوجّهة إلى الدفحوص لرموعة من الوسائل تتمثّل في الصور واللّوحات التي برتوي 

تَىا. يقوـ الفاحص بتقديم الشروحات اللّازمة أثناء تقديم التعليمة، على الدشاىد الدختلفة وغ
حتّى يتمكّن الدفحوص من الفهم، والإجابة بالشكل الصحيح، وبالتالي تقييمو صحيحا. كما 

توظّف فيما بعد و يتمّ تسجيل كلّ الدلاحظات حوؿ سلوؾ الدفحوص على ورقة التصحيح، 
منها: اضطرابات الديزاج؛ )كضحكو ومرحو الصاخب كر في التحليلات الدتعلّقة بالحبسة. نذ 

وعدـ اكتًاثو وسرعة غضبو ومعارضتو( ودرجة تعبو، ودرجة وعيو إزاء اضطراباتو، ومدى تعاونو 
حالات تتًاوح  (8)لرموعة البحث الدكونة من بشانّ  مع الفاحص. تم بسرير الاختبار على

مستوى دراسيّ يتًاوح بتُ التاسعة أساسيّ وو سنة، إناثا وذكورا، ذ 19سنة و 19أعمارىم بتُ 
تتميّز لرموعة البحث بفتًة زمنيّة والجامعيّ. ما عدا حالتتُ فقط وهما امرأتاف غتَ متعلّمتتُ. 

نفسها تقريبا من ظهور الإصابة، والتي بستدّ من شهور إلى غاية سنة، كما تتوافر لرموعة 
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ة إليها، ولديها صعوبات في الإنتاج اللّفظيّ البحث على القدرة على فهم التعليمات الدقدّم
جميع الحالات الدعتمدة في البحث، تعان من اضطراب الشفويّ. أمّا عن طبيعة الاضطراب، ف

 وبالتحديد اضطراب الإنتاج اللّفظيّ الشفويّ.  (Aphasie)الحبسة 
الدتعلّقتاف  أظهرت نتائج الإنتاج اللّفظيّ الشفويّ، في ضوء الفرضيّة الأولى والثانية،
النحويةّ  -بتأثتَ اضطراب الحبسة على لستلف الدكوّنات اللّسانيّة )الصوتيّة والدعجميّة والصرفيّة

والتداوليّة(، بدرجات متفاوتة؛ حيث تتعرّض بعض ىذه الدكوّنات إلى خلل أكثر من 
 مكوّنات أخرى. والجدوؿ الآت يوضّح ذلك :

 

 
 ، يمثنل النهسب المكئوية لمكختّف الاضطرابات النّسانية عنهد مجموعة البحث (10) رقم الجدول

 
يتبتُّ من الجدوؿ أعلاه، أفّ الإصابة بالحبسة أدّت إلى اضطراب لستلف الدكوّنات 
اللّغويةّ للحالات، بدرجات لستلفة، مع بقاء مكوّنات لزتفظ بها. ولتوضيح أكثر، نعطي 
بعض الأمثلة: بالنسبة للحالة الأولى على سبيل الدثاؿ، نلاحظ أف الإصابة أدّت إلى اختلاؿ 

والدكوّف الدعجميّ بنسبة  %،9.91 والدكوّف الفونولوجيّ بنسبة%، 5.66 بنسبة الدكوّف الصوتّ 
والدكوّف التًكيبّي بلغت نسبة  %،1.19 أمّا الدكوّف النحويّ فبلغت نسبة إصابتو %،1.19

يتأثرّ الجانب اللّفظيّ عند الدصاب؛ حيث لم نسجّل بروّلات  الدقابل لمفي  %،1..9 اختلالو
والدكوّف الفونولوجيّ ، التي لم تؤثرّ الإصابة على الدكوّف الصوتيّ ةالحالة الرابععكس . لفظيّة
 %91.. ، في حتُ  أثرّت الإصابة على بقيّة الدكوّنات، بدرجات متباينة، تراوحت بتُلديها
 بظهور التحوّلات اللّفظيّة، ونسبة %9اختلاؿ الدكوّف الدعجميّ  ةفبلغت نسب%؛ 91.99إلى 

بينما قدّرت  ،%7..4في عرض نقص الكلمة، نسبة تأثتَ الدكوّف  النحويّ بلغت % 91.99
 .وىي نسبة قليلة جدّا مقارنة بالدكوّنات الأخرى %،91..نسبة اختلاؿ الدكوّف التًكيبي بػ 

 الأعراض /الحالات
 لّفظيّ الشفويّ اختبار الإنتاج ال

 ح.الأولى
 

 ح. الثانية
 

 ح. الثالثة
 

 ح. الرابعة
 

 ح. الثامنة ح. السابعة ح.السادسة ح.الخامسة

 %5544 ت. صوتيّة
0551% 
 

6546% 
 

1% 
 

0500% 
 

7523% 
 

6542% 
 

1536% 
 

 %1568 %8552 %6506 %0535 %1 %5512 %0531 %3508 ت.فونيمية

 %0 %4527 %1 %1 %0 %01581 %1536 %1 ت. لفّظية

 %3531 %10553 %1 %2574 %02503 %3565 %1552 %6585 نقص الكلمة

 %1 %11501 %6507 %1858 %6523 %7515 %1537 %6540 اللالضوية

 %1 %0 %1 %1 %1536 %1 %1 %0514 اللاتركيبية
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تعطينا فكرة أوضح لأداءات الحالات الثمانيّة، التي بسيّزت  الجدوؿ بتمعنإف قراءة 
ت الدصابة، من جهة، والاحتفاظ بدكوّنات من جهة أخرى. أما إذا عموما باختلاؼ الدكوّنا

الخاصّة بظهور الصعوبات بتُ الحالات وفي ضوء الفرضية أمعنّا النظر أكثر في برليل الفروؽ 
الحبسيّة، من  الاضطراباتفي ارتكاب الأخطاء الدالة على لستلف  (الفروؽ دراسة) الثالثة

في لستلف الاضطرابات اللّسانيّة )الصوتيّة الصعوبات اللّسانية، تظهر الفروؽ حيث تباين 
بتُ الدصابتُ بالحبسة، ولحساب الفروؽ والفونولوجيّة واللّفظيةّ والدعجميّة والنحويةّ والتًكيبيّة( 

 استخداـ بذانس التباين؛ تمّ  شرط متوافر ، وبسببعدنلتحليل التباي anovaاختبار  استخداـ تَمَّ 
وجود التحقق من توصّلنا إلى و ، spssفريدماف، بالاعتماد على برنامج ل معلمياختبار لا 
في ظهور الصعوبات الصوتيّة )النطقيّة(، وىي فروؽ دالة إحصائيّا  الدفحوصتُفروؽ بتُ 

 15145 مستوىعند ، 04511بـ K2 حيث قدّرت قيمة
مستوى 
 الدلالة

درجة 
 الحريةّ

 
 2ك

نقطةأعلى  رتبة الدتوسّط أدنى  
 نقطة

الالضراؼ 
 الدعياري

الدتوسّط 
 الحسابي

 بنود الاختبار ف

 
 
 
 

,004 
 

 
 
 
 
 

 
 
 
 

15,207 

 ؿ.التلقائية  8 1,3750 1,50594 00, 4,00 2,69
 ؿ. الآلية 8 2,5000 1,69031 00, 5,00 4,19
 التكرار 8 4,7500 6,92305 00, 20,00 3,56
 ت. الصور 8 1,2500 1,48805 00, 4,00 2,75
 و. الصور 8 3750, 74402, 00, 2,00 1,81

  يمثنل دلالة الفروق بين مجموعة البحث في الاضطرابات الصوتينة (11) الجدول رقم
نلاحظ من خلاؿ نتائج الجدوؿ، أفّ قيّم  الاضطرابات الصوتيّة بزتلف من مهمّة إلى 

وجود فروؽ دالة  عنأظهرت عملية التحليل الإحصائيّ؛ بحيث  الاختبارأخرى، تبيّنها قيّم 
الصوتيّة )النطقيّة(؛ حيث قدّرت قيمة  لاضطراباتفي ارتكاب الحالات للأخطاء والدتعلق با

K2 لستلف الدهاـ الخاصّة باختبار الإنتاج اللّفظيّ الشفويّ، كما يلي: ، وجاء ترتيب 04511بـ
، تليها مهمّة تسميّة الصور 2545، ثّم مهمّة التكرار بدتوسّط 3508مهمّة اللّغة الآليّة بدتوسّط 

ثّم مهمّة وصف الصور بدتوسّط  1558ثّم مهمّة اللّغة التلقائيّة بدتوسّط  1564بدتوسّط 
وبهذا تّم التأكّد من الفرضيّة التي بّست صياغتها على أساس وجود فروؽ في .0570

 الاضطرابات الصوتيّة )النطقيّة(. 
فروؽ دالة الفونيميّة، تظهر النتائج وجود لأخطاء في ما يتعلق بالفروؽ في ظهور ا أما

كما ىو  .1514، عند مستوى 01518بـK2حيث قدّرت قيمة إحصائيّا بتُ أفراد المجموعة؛ 
 مبتُّ في الجدوؿ الآت:

مستوى 
 الدلالة

درجة 
 الحريّة

 
 1ك

رتبة 
 الدتوسّط

أعلى 
 نقطة

أدنى 
 نقطة

الالضراؼ 
 الدعياري

الدتوسّط 
 الحسابي

 بنود الاختبار ف

 ؿ.التلقائية  8 8750, 99103, 00, 2,00 2,88   
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,036 
 
 

 
 
4 
 
 

 
 

10,291 
 
 

 ؿ. الآلية 8 2,6250 2,06588 00, 6,00 3,94
 التكرار 8 3,1250 4,18970 00, 10,00 3,56
 ت. الصور 8 1,1250 1,80772 00, 4,00 2,63
 و. الصور 8 2500, 70711, 00, 2,00 2,00

 يمثنل دلالة الفروق بين مجموعة البحث، في الاضطرابات الفونيمية (30)الجدول رقم 
نلاحظ من الجدوؿ أفّ القيّم الدتعلّقة بالاضطرابات الفونولوجيّة بزتلف من مهمّة إلى 

اختبار "فريداف"، أنوّ توجد فروؽ بتُ الحالات في ارتكاب أخرى، وتبتُّ النتائج بتطبيق 
جاء ترتيب لستلف ؛ و3.30عند مستوى  ،93.21بـ حيث قدرت قيمةالفونيمية، الأخطاء 

، ثّم 65.. تليها مهمّة التكرار بدتوسّط ، مهمّة اللّغة الآليّة بدتوسّط مهاـ الاختبار كما يلي: 
، ثّم مهمّة وصف .3.5، بعدىا مهمّة تسمية الصور بدتوسّط.مهمّة اللّغة االتلقائيّة  بدتوسّط 

وبهذا تّم التأكّد من الفرضية التي بّست صياغتها على أساس وجود فروؽ ذات  .الصور بدتوسّط
 في الاضطرابات الفونيمية.

 عنالفرضية التي تنص عن وجود فروؽ في ظهور الصعوبات اللّفظية، أظهرت النتائج  أما
 .3.30مستوى  عند، وىي دالة 93.02بػ   K2وجود فعلا فروؽ حيث قدّرت قيمة 

 يمثنل دلالة الفروق بين مجموعة البحث، في الاضطرابات النّفظينة (30) الجدول رقم
 

إف قراءة الجدوؿ تظهر أفّ قيّم الاضطرابات اللّفظية بزتلف من مهمّة إلى أخرى، 
وتبتُ وجود فروؽ دالة بتُ أفراد المجموعة؛ كما بينّاه سابقا، في النتائج، وجاء ترتيب لستلف 

، تليها مهمّة اللّغة الآلية بدتوسّط 2570مهمّة تسمية الصور بدتوسّط مهاـ الاختبار كما يلي: 
التكرار ومهمّة وصف الصور  ثّم مهمّة 1570 مهمّة اللّغة التلقائيّة  بدتوسّط، بعدىا 2527

وبهذا تّم التأكّد من الفرضيّة التي بّست صياغتها على أساس وجود فروقدالة بتُ  .1541بدتوسّط
 أفراد لرموعة البحث، في الاضطرابات اللّفظيّة.

أفراد لرموعة البحث في ظهور صعوبة لتي تنصّ على وجود فروؽ بتُ اأما الفرضية 
في عرض نقص الكلمة،  الحالات بتُ فروؽ وجود عدـ النتائج تظهر الدناسبة، إيجاد الكلمة

مستوى 
 الدلالة

درجة 
 الحريةّ

 
 2ك

رتبة 
 الدتوسّط

أعلى 
 نقطة

أدنى 
 نقطة

الالضراؼ 
 الدعياري

الدتوسّط 
 الحسابي

 بنود الاختبار ف

 
 
 

,032 
 

 
 
 

4 

 
 
 

10,523 
 

 ؿ.التلقائية  8 7500, 2,12132 00, 6,00 2,81
 ؿ. الآلية 8 8750, 1,72689 00, 5,00 3,38
 التكرار 8 0000, 00000, 00, 00, 2,50
 ت. الصور 8 1,5000 2,44949 00, 7,00 3,81
 و. الصور 8 0000, 00000, 00, 00, 2,50
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حيث قدّرت قيمة ىي فروؽ غتَ دالة، ويظهر ذلك جلياّ من خلاؿ القيّم الدتحصّل عليها و 
K2  65355بػ  

مستوى 
 الدلالة

درجة 
 الحريّة

 
 2ؾ

رتبة 
 الدتوسّط

 أعلى
 نقطة

أدنى 
 نقطة

الالضراؼ 
 الدعياري

الدتوسّط 
 الحسابي

بنود  ف
 الاختبار

 
 
 

,113 

 
 
 
4 

 
 
 

7,469 

ؿ.التلقائ 8 1,0000 2,13809 00, 6,00 2,63
 ية 

 ؿ. الآلية 8 3,6250 5,31675 00, 15,00 3,50
 التكرار 8 7,1250 12,72161 00, 31,00 3,25
 ت. الصور 8 3,3750 2,97309 00, 7,00 3,56
 و. الصور 8 8750, 2,47487 00, 7,00 2,06

 نقص الوّمة يمثنل عدم دلالة الفروق بين أفراد المجموعة، في اختبار (14) الجدول رقم
يظهر من النتائج الدتحصل عليها في الجدوؿ عدـ وجود فروؽ بتُ أفراد المجموعة؛ 

بتُ الحالات في  فروؽ دالة إحصائيّا وجودأظهرت عمليّة التحليل الإحصائيّ عدـ حيث 
، وبهذا تّم تفنيد الفرضيّة التي بّست صياغتها على أساس عدـ صعوبات إيجاد الكلمة الدناسبة

 وجود فروؽ بتُ لرموعة البحث في عرض نقص الكلمة. 
فروؽ فيما يخص الاضطرابات النحويةّ، وللأجابة على الفرضيةّ التي تنصّ على وجود 

مستوى  عند 10,915 بػ K2 قيمة قدّرت بحيث دالة، فروؽ وجود النتائج تظهر المجموعة، دبتُ أفرا
15145 

مستوى 
 الدلالة

درجة 
 الحريةّ

 
 1ك

رتبة 
 الدتوسّط

أعلى 
 نقطة

أدنى 
 نقطة

الالضراؼ 
 الدعياري

الدتوسّط 
 الحسابي

 بنود الاختبار ف

 
 
 
 

,028 

 
 
 
 
4 

 
 
 
 

10,915 

 ؿ.التلقائية  8 3,7500 2,43487 00, 7,00 3,31
 ؿ. الآلية 8 4,3750 3,37797 00, 8,00 3,69
 التكرار 8 10,0000 15,31572 00, 36,00 3,13
 ت. الصور 8 0000, 00000, 00, 00, 1,56
 و. الصور 8 3,8750 2,90012 00, 8,00 3,31

 يمثنل دلالة الفروق في  ظهور الاضطرابات النهحوينة بين مجموعة البحث (15)الجدول رقم 
نلاحظ من الجدوؿ أفّ قيم الاضطرابات النحويةّ يختلف من مهمّة إلى أخرى، وىذا ما 

أنوّ توجد فروؽ دالة تؤكده نتائج الاختبار الإحصائيّ، كما ىو موضّح أعلاه، وىذا يعتٍ 
ة للأخطاء النحويةّ، وجاء ترتيب لستلف الاضطرابات كما إحصائيّا في ارتكاب أفراد العيّن

، ثّم 1.19، تليها اللّغة التلقائيّة  ووصف الصور بدتوسّط 1.91يلي: اللّغة الآليّة بدتوسّط 
 9.19وأختَا تسمية الصور بدتوسّط  ،1.91التكرار بدتوسّط 

بيّة بتُ عناصر أما الفرضية الأختَة والتي نصّت على وجود فروؽ الاضطرابات التًكي
حيث قدّرت قيمة فالنتائج تظهر عدـ وجود فروؽ دالة عند ىذه الاضطرابات، المجموعة، 
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K2  وىي غتَ دالة، بدعتٌ أفّ الفروؽ الدلحوظة غتَ موجودة فعليّا بتُ لستلف 5,333بػ ،
 الأبعاد التي يقيسها الاختبار، يظهرىا الجدوؿ الآت:

مستوى 
 الدلالة

درجة 
 الحريّة

 
 2ك

رتبة 
 الدتوسّط

أعلى 
 نقطة

أدنى 
 نقطة

الالضراؼ 
 الدعياري

الدتوسّط 
 الحسابي

 بنود الاختبار ف

 
 
 
,255 

 
 
 
4 

 
 
 
5,333 

 ؿ.التلقائية  8 0000, 00000, 00, 00, 2,81
 ؿ. الآلية 8 1250, 35355, 00, 1,00 3,13
 التكرار 8 0000, 00000, 00, 00, 2,81
 ت. الصور 8 0000, 00000, 00, 00, 2,81
 و. الصور 8 3750, 74402, 00, 2,00 3,44

 يمثنل عدم دلالة الفروق بين مجموعة البحث، في الاضطرابات التركيبية (16)الجدول رقم 
 

أظهرت عمليّة يظهر من الجدوؿ عدـ وجود فروؽ دالة بتُ عناصر المجموعة؛ حيث 
إحصائيةّ في ارتكاب لرموعة البحث التحليل الإحصائيّ عدـ وجود فروؽ ذات دلالة 

، بدعتٌ أفّ الفروؽ الدلحوظة غتَ موجودة فعليّا بتُ للأخطاء الدالة على الاضطرابات التًكيبيّة
لستلف الأبعاد التي يقيسها الاختبار. وبهذا تّم تفنيد الفرضية التي بّست صياغتها على أساس 

 التًكيبية.وجود فروؽ بتُ لرموعة البحث في ظهور الاضطرابات 
النتائج الكميّة الدتحصّل عليها، في التناوؿ الإجرائيّ و  انطلاقا من فرضيات الدراسة

عند الراشد، بشكل مباشر على لستلف  الأوّؿ، توصّلنا من التأكد أفّ اضطراب الحبسة يؤثرّ
 وذلكالدكوّنات اللّسانيّة، )الدكوّف الصوتّ والفونولوجيّ والدعجميّ والنحوي التًكيبّي(، 

 بدرجات متفاوتة؛ حيث تتعرّض بعض ىذه الدكوّنات إلى خلل أكثر من مكوّنات أخرى.
وجود ارتباط بتُ عملية الإنتاج اللّغوي والقدرة على وما ىو متفق عليو، في الأدبيات، 

التًميز والتخزين واستًجاع الدعلومات والأشياء الدخزنّة في الذاكرة؛ أكّدت النماذج الدفسّرة 
معالجة الدعلومات، ىذا الارتباط؛ حيث قدّمت طرائق وكيفيات حدوث الدعالجة  لعملية

 اللّغويةّ للمعلومات، وفق لستلف الدستويّت اللّسانيّة، مرجعة الأسباب إلى قصور في العمليّات
الدعرفيّة، وىو أحد أىّم العوامل الدسؤولة عن صعوبات النطق ببعض الأصوات واستًجاع 

 (Mazaux et alli, 2007) مل والتًاكيب. فحسب "مازو" وآخروفالكلمات وتكوين الج

يدكن لدصاب، يعان من عجز في الإنتاج الشفوي، أف يدثّل بشكل  (Gil, 2010) وجيل
منعزؿ أو مرتبط، الإصابات الكيفية الآتية: صعوبات صوتيّة، ،صعوبات فونولوجيّة، 

 صعوبات معجميّة، صعوبات لضويةّ وتركيبيّة.
إلى ىذه النتائج، فإفّ كلاـ الشّخص الدصاب بالحبسة يتميّز بوجود لرموعة  استنادا

تتضمّن لستلف الوحدات اللّسانيّة: أصوات، كلمات، وتراكيب؛ ما  من الاضطرابات التي
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يؤدّي إلى ظهور بعض التحوّلات الخاصّة بالإنتاج اللّفظيّ الشفويّ، مثل: التحوّلات الصوتيّة 
 فييّة، بالإضافة إلى عرض نقص الكلمة والاضطرابات النحويةّ والتًكيبيّة. والفونيميّة، واللّفظ

وفي إطار الدعالجة اللّغويةّ للمعلومات، فإفّ الدبدأ الدوظّف في نماذج الدعالجة، ىو كوف  الدقابل،
بناء اللّغة العقليّ يتكوّف من مكوّنات ينفصل فيها الواحد عن الآخر. وما يدكن أف يحدث 

ىو تعرّض بعض ىذه الدكوّنات إلى خلل أكثر من مكوّنات أخرى. من ىذا  في الحبسة
الدنطلق، قامت ىذه النماذج بتفستَ الاضطرابات اللّغوية على أنّّا قصور في الدعالجات والبتٌ 

 اللّغوية المجرّدة، التي تصل في نّاية الدطاؼ إلى العقل.
لّفظيّ الشفويّ على لرموعة وعليو، أوضحت النتائج بعد تطبيق اختبار الإنتاج ال

البحث، أفّ الاضطرابات الحبسيّة بزتلف فيما بينها في الظهور عند الحالة الواحدة، أكّدتها 
نتائج الدراسة الإحصائيّة، حيث قمنا بحساب النسبة الدئوية لكلّ اضطراب، وتوصلنا إلى 

ة، وكذلك إصابة وجود اختلافات في اضطرابات الدكوّنات اللّغويةّ عند الدصاب بالحبس
وعليو، تتّفق النتائج الدتوصّل إليها مع ما جاء في مكوّنات وبقاء مكوّنات أخرى لزتفظ بها. 

ظهور الاضطرابات تتفاوت فيما بينها؛ أي بزتلف فيما بينها  دراسات "جاكوبسن"، على أفّ 
يّ دوف في ظهور إحداىا عند الدصاب دوف أخرى؛ فقد تظهر الإصابة في الدستوى الفونولوج

غتَىا من الدستويّت الأخرى، وفي حالات أخرى قد تظهر الإصابة في الدستوى التًكيبّي أو 
كما تتفق النتائج مع ما جاء في دراسات أخرى، التي ترى أفّ النحوي، أو في مكوّف آخر.  

 تؤدّي إلىكوّنات اللّسانية عند الدصاب؛ إذ الدتؤثرّ بشكل مباشر في لستلف الإصابة بالحبسة 
يُظهر الدصاب اضطرابات جزئية أو اختلاؿ مكوّنات الأداء اللّغوي أو الدكوّنات الجزئية لو؛ف

بناء اللّغة العقليّ يتكوّف من مكوّنات ينفصل فيها الواحد ؛ باعتبار أفّ (sélective) انتقائية
عن الآخر، وما يحدث في الحبسة ىو تعرّض بعض الدكوّنات لخلل أكثر من الدكوّنات 

وبهذا تّم تأكيد معظم الفرضيات التي بّست صياغتها في الدراسة من جانب، وتفنيد رى.الأخ
 بعضها من جانب آخر. 

 تَمَّ خلالو تطبيق الشبكة تناوؿ أمبريقي،وىو  :ثانيالجرائي الإتنهاول ال
 النفسيّة اللّسانية لتحليل الخطاب الدقتًحة من قِبَل الأستاذ "حستُ نوان"

(Nouani H,1995/1996, 2005). 
تقوـ الشبكة على مبادئ التداوليّة الحديثة التي تكرَّس لدراسة العلامات في علاقتها 
بدستعمليها. وىي دراسة السيّاقات اللّغويةّ التي يدكن أف بردث فيها، آخذة بعتُ الاعتبار 

 .(Nouani H, 2005)بتُ الدتكلّمتُ  ((interactionوكتفاعل  ((actionالاتّصاؿ كفعل 

وىي ترمي إلى تقييم دور تداوليّة اللّغة، من خلاؿ برليل الخطاب استنادا إلى مفهوميّ 
وتقتًح ىذه الشبكة برليل الخطاب وفق ثلاثة مستويّت، وىي: مستوى  .والوضوحالانسجاـ 
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ي الأمر الذومستوى برليل المحتوى، ومستوى برليل الفعاليّة اللّغوية.  برليل البنيات اللّسانية،
ىو التسلسلات الصغرى، و يتطلّب الأخذ بعتُ الاعتبار جانبتُْ رئيستُْ، هما: جانب داخلي 

التي تأخذ بعتُ الاعتبار تسلسل لستلف الوحدات النحويةّ )الضمائر، أدوات الربط...( 
جانب خارجيّ، ىو التسلسلات الكبرى، التي تأخذ بعتُ الاعتبار الخطاب كسلوؾ شامل، و 

تكلّم والدتلقيّ. يحتضن الجانباف مفهومتُْ، هما: الانسجاـ والوضوح كما والتكييف بتُ الد
في  إصابتهماسلف الذكر. وهما عنصراف مهمّاف في ىذه الدراسة. سنعمل على التأكّد من 

؛ حيث تسمح دراسة الوضوح )الاتّساؽ( والانسجاـ إصابتهماخطابات الدصابتُ أو عدـ 
ا كاف ىذا الأختَ قادرا على استعماؿ لستلف الوحدات عند الدصاب بالحبسة، بدعرفة ما إذ

اللّسانيّة، النحويةّ منها والدعجميّة، والتنويع في ىذا الاستعماؿ وبالتالي الحصوؿ على 
 خطابات واضحة يحكمها الاتّساؽ والانسجاـ.

 بداية، لضاوؿ جرد العناصر التي برقّق الوضوح )الاتّساؽ(، انطلاقا من الدرحتلتُ اللّتتُ
تشكلاف الشبكة، وهما: مرحلة برليل البنيات اللّسانية ومرحلة برليل المحتوى، راصدين العناصر 
الآتية: الأفعاؿ والدفاعيل والدفعولات من جهة والوحدات النحوية والدعجمية، كالضمائر والدبهمات 

 والظروؼ، من جهة أخرى. 
يأت ىذا التناوؿ مقابلة بالتناوؿ الإجرائيّ الأوّؿ القائم على الدراسة البنويةّ التي ولذذا، 

نحاوؿ من وساقتصرت على الجانب اللّسانّ دوف أخذ الجانب التداولّي للّغة بعتُ الاعتبار، 
خلالو، عرض نتائج الفرضيّة الخاصّة باضطراب الجانب التداولّي؛ أيّ الجانب الاستعمالّي 

الخطاب  ، عند الدصابتُ بالحبسة، وقد اعتمدنا في ذلك بند اللّغة التلقائيّة، لشثّلا فيللغّة
القائم على سرد قصّة الدرض وقصّة العائلة، وتم عرض النتائج الدتحصّل عليها في  السردي

 جدوؿ كما ىو مبتُّ أسفلو:
 

 مكوّنات شبكة التحليل للخطاب
 نتائج  اعتماد شبكة التحليل 

0ح.  7ح. 6ح. 5ح. 4ح. 3ح. 2ح. 1ح. 

نيػػػة
سػػا

 الػػػلّ
ات

لبنيػػػ
ل ا

حػػػلي
تػػػػػػػػ

 

 + + + + + + + + سردية التقطيع إلى ملفوظات

 - - - - - - - - حوارية

 تصنيف الدلفوظات
 

 - - - - - - - - أمر

 - - - - - - - - استفهاـ

 + + + + + + + + خبر

 تشكيل العبارات
 + -+ + + -+ + -+ +- فعل

 + -+ + + -+ + -+ -+ فاعل

 -+ - +- -+  - +- -+ - مفعوؿ بو
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وى
حػػػتػػػػػ

ػػػمػػػػ
ل ال

ليػػػػػػػػ
ػحػػػػ

تػػػػػػػ
 

 التسلسلات الكبرى

 + + + - - + + + السينات 

 + -+ + - - + -+ -+ الحقل 

 سردي سردي سردي سردي سردي سردي سردي سردي النوع 
 - - -+ - - - -+ - العوالم 

 + + + + + + + + الأصناؼ

 + + + + + + + + التفاعل

 
التسلسلات 

 الصغرى
 
 

 

مستوى 
 معجمي

استمرارية  
 + + + - - + + + ضمنهية

مستوى 
غ. 
 لفظي

غ. مصرحّ 
 + + + - - + + -+ بو

 - + + - + + + -+ إشارة

 + + + - + + + -+ نغمة

 مستوى
 لضوي

 - - + -+ - - - - مبهمات

ظرؼ 
 -+ - -+ - -+ - +- + الزمكاف

 + + + + + + + + عوائد

 + - + - - +- ++ + روابط

يل 
برل

لية 
فعا

ال
وية

اللغّ
 

 + + + + - + + +  دراسة الوضوح

 + + + + + + + +  الأثر النفسي الحاصل

 يمثنل نتائ  اعتماد شبوة التحّيل النهفسية النّسانية لّخطاب (30)الجدول رقم 
 

أفّ أغلبيّة الحالات  حققتال انطلاقا لشاّ جاء في النتائج الدتحصّل عليها، توصّلنا إلى
بسكّنت من استعماؿ الوحدات اللّسانيّة بنوعيها: النحويةّ والدعجميّة، بشكل يسمح لذا بإنتاج 

سجّلت الحالة الأولى، توظيفا مهمّا للأفعاؿ، التي بلغ خطابات متّسقة وواضحة؛ حيث 
عوائد  .ظروؼ و .فاعلا. و 92أفعاؿ، ولرموع أكبر في الدفاعيل، الذي وصل  .9لرموعها 

ومفعولتُ  ،8، والدفاعيل بدجموع .9ورابطتُ. أمّا الحالة الثانية، فاستعملت الأفعاؿ بدجموع 
ضمائر ورابطتُ.  9مفاعيل ومفعولا بو واحدا، و 9وأفعاؿ  9اثنتُ. الحالة الثالثة استعملت 

الحالة الرابعة استعملت فعلا واحدا وفاعلا واحدا، وظرفتُ وضمتَا واحدا. الحالة الخامسة 
مفاعيل ومفعولا بو واحدا، بالإضافة إلى استعماؿ مبهم واحد وضمتَين.  1أفعاؿ و 1وظّفت 

 8عولا بو واحد، ومبهمتُ وظرفتُ ومفاعيل ومف 8أفعاؿ و 8الحالة السادسة استعملت 

الحالة الثامنة  اروابط. الحالة السابعة سجّلت فعلتُ وفاعلتُ وضمتَين. أمّ  8ضمائر و
 1ضمائر و 9مفاعيل ومفعولا بو واحدا، بالإضافة على ظرفتُ و 9أفعاؿ و 1فسجّلت 

 روابط. 
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أما في الدستوى الثان من التحليل )برليل المحتوى(، حاولنا جرد لستلف العناصر التي 
برقّق الوضوح، لشثلّة في التسلسلات الكبرى: السينات، الحقل، النوع أو الطابع، العوالم، 
الأصناؼ، والتفاعل، فتوصّلنا إلى التأكد إلى أفّ أغلبيّة الحالات استعملت في خطاباتها 

بسيّزت الخطابات قرات والنظم التي يرتكز عليها الخطاب؛ ففي مستوى السينات، لستلف الف
السردية لمجموعة البحث، بوجود عناصر الاستمرارية، رغم الاختصار الشديد في إحدى 

أو الدوضوع  عموما بوجود الدراحل الثلاث للموضوع الحقل  بسيّزالوضعيّات. إضافة إلى ذلك، 
الأولى )ـ.أ(  الحالة خطاب في بذسّدت حيث الحالات؛ أغلب عند ابسة(،)الدقدّمة والدوضوع والخ

ثّم وصف أىمّ الأعراض التي كاف يحسّ بها،  [،kunt]... بالإشارة إلى بداية القصّة بقولذا:
 fellil rqet..sbaŸ .. Ÿassit rassi..umba‘d…mafhamtª…wetªi..yeddi…يقوؿ: 

t‘awgu. wellit manaqderªية الوصف عبّر عن أمنيتو في معاودة الكلاـ كما في ، ثّم في نّا
. nheb nadar bessƒŸ ma naqderªالسابق، الذي فقده إثر الإصابة الدماغيّة، يقوؿ: 

والدلاحظة نفسها سجّلناىا عند الحالة الثالثة والخامسة والسادسة والثامنة؛ عكس الحالة 
، وكذلك الحالة السابعة التي لم lumatin:بقولذاالرابعة التي لم توظّف الدراحل الثلاث واكتفت 

أما النوع الدستعمل فهو النوع السرديّ، وكاف معظمو  تتمكّن من سرد قصّة مرضها والعائلة.
خاليا من الشرح و الوصف. ما يدؿّ على عدـ قدرة الدتكلّمتُ على الانتقاؿ والتنويع في 

، ىذا ما أثرّ على الأداء الخطابّي للحالات،  الوصف والشرح. باستثناء الحالة السادسة والثامنة
كما يظهر في توظيف العوالم؛ إذ لم نلاحظ تغيتَا في العوالم في خطابات الدصابتُ؛ بل التزموا 

يعدّ تعدّد و التنويع في العوالم؛  عموما، بعالم واحد، ما يدؿّ على عدـ قدرة الدصابتُ على
الحالة السادسة، والثامنة؛ حيث بردّت الحالة  العوالم من سيمات الخطاب الجيّد، باستثناء

 kunt] .[السادسة عن الأحداث التي وقعت في الحافلة، قبل وأثناء حادث الدرور 

msƒfèr…kunt Šƒy mézzƒyèr …kƒr Ÿabsa.forgo  لينتقل بعد ذلك إلى الحديث عن
 kuma tmana. ¡rèŠt malkuma]دخولو الإنعاش، ثّم مركز العلاج للتقويم في برج الكيفاف 

 manahdarª lhadra fibuŠ èl k¢fèn.].  الكلاـ نفسو يقاؿ عن الحالة الثامنة، التي بردّثت
عن الدكاف التي تعيش فيو والدتواجد بالأبيار، لتنتقل إلى الحديث عن الددرسة التي يدرس بها 

 .[flebyèr ‘ayªa..m‘a wlidi..u ‘r¹sti.. wl¢d wlidi yaqra felms¢d]حفيدىا 
الدلاحظة ذاتها يدكن إدراجها في مقاـ الأصناؼ والتفاعل، أين بسيّزت الخطابات السرديةّ 
بوجود الفاعليّة في الوضعيتتُ؛ من حيث تناسق الدلفوظات، أثناء الوصف، فكانت 
الخطابات واضحة بالنسبة لنا، وقد دلّت الدلامح التي بدت على معظمهم، وكذا الإشارات 

أنّّم يعانوف كثتَا، وىذا ما أثرّ فينا، بشكل كبتَ، وجعلنا نتعاطف الدستعملة من قبلهم، 
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معهم. وفي الدقابل، وفي مستوى برليل الفعاليّة اللّغويةّ، بسيّز الأداء اللّغويّ للمصابتُ، 
باختصار الأحداث التي صاحبت الوضعيتػَتُْ؛ حيث لم يتوسّعوا في السرد، الأمر الذي أثرّ 

عماؿ الوحدات اللّغويةّ؛ حيث ظهرت الأفعاؿ والأسماء والروابط قليلة سلبا في التنويع في است
عموما. في حتُ، سجّلنا في مستوى التسلسلات الصغرى، استعماؿ بعض الجوانب غتَ 
اللّغويةّ، منها الإشارة، التي تػُعَدّ من أدوات البياف التي يستعتُ بها الدتكلّم لزيّدة الدعتٌ في 

لقدرة على الكلاـ لتوضيحو، لجأت إليها الحالات بشكل كبتَ، حالة عدـ وضوحو أو عدـ ا
أثناء خطابها، عن طريق استعماؿ اليد والرأس، وىو جانب مهمّ؛ يقوـ الدخاطب من خلالو 
بتعويض عدـ القدرة على الكلاـ، قصد الإفهاـ والتعبتَ عن الدعتٌ الدراد إيصالو. كتعويض 

إلّا أفّ خطاب الدصابتُ كاف واضحا، ومفهوما،  لقلّة استعماؿ لستلف الأدوات النحويةّ،
يعكس الحالة الصحّية والنفسيّة والاجتماعيّة السيّئة، وعليو، يدكن الحكم بوجود الفعاليّة 

 اللّغويةّ في كلامهم. 
انطلاقا لشاّ توصلنا إليو من نتائج، بعد برليل خطابات الدصابتُ بالحبسة، باعتماد 

من خلاؿ  (،1..2، 9119-9111)سانيّة للخطاب لحستُ نوان شبكة التحليل النفسيّة اللّ 
وضعية قصّة الدرض وقصّة العائلة، قصد التأكّد من مدى تأثتَ الإصابة بالحبسة على عملية 
التواصل، عند ىؤلاء الدصابتُ، ولزاولة الحكم على خطاباتهم، من ناحية الوضوح والانسجاـ، 

ك بإبراز مدى بركّم الحالات في الرموز اللّغويةّ، أثناء ومدى برقيقها للفعاليّة اللّغويةّ وذل
التواصل مع غتَىم، والقدرة على توظيف لستلف الوحدات اللّغويةّ، النحوية منها والدعجميّة، 

ذلك عنصرين رئيسَتُْ، هما: البتٌ الكبرى والبتٌ . وقد أدرجنا في والربط بينها في الخطاب
صاحب كما ينص عليو قة للانسجاـ والاتّساؽ  الصغرى؛ حيث تشكّل العناصر المحقّ 

إحدى الدهاـ التي لذا الأولويةّ في التحليل النفسيّ اللّسانّ للخطاب؛ وعليو، ، ويعتبرىا شبكةال
تكوف شبكة التحليل قد أثارت نقطتتُ مهمّتتُ، هما برقيق الاستمرارية في الخطاب، و عدـ 

أدوات الربط وحدىا؛ حيث  تعتبر الاستمرارية  اكتفاء تتالي الخطابات واستمراريتها، بتواجد
عنصرا أساسيا في وضوح الخطاب؛ كما أنوّ يجب عدـ الاكتفاء بالتوقّف عند حدّ دراسة ىذه 

 (9111) العناصر )الاتّساؽ( حينما يتعلّق الأمر بالخطاب، وىذا ما ذىب إليو أيضا، شاروؿ

على أفّ دراسة لستلف أنظمة في حديثو عن الانسجاـ وعدـ كفاية عناصر الاتّساؽ؛ 
علامات الاتّساؽ بسثّل فعلا إحدى الدهاـ التي لذا الأولويةّ والخصوصيّة، لكنّها غتَ كافيّة، 
ويبررّ شاروؿ عدـ الكفاية ىذه بوجود خطابات تتميّز بالانسجاـ لكنّها لا برتوي على 

بهمات و/أو أي علامة فوجود الروابط والعوائد والد. (Charolles, 1995, 7)عناصر علائقية 
)الدرجع ا لفوظات منسجمالداتّساؽ أخرى، لا يدثّل شرطا ضروريّ ولا كافيا حتى يكوّف تتابع 
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نفسو(؛ مشتَا إلى أفّ الدسألة تنوولت من قبل، لّشن سبقوه من اللّسانيّتُ، أمثاؿ "ىاليدي" 
شاروؿ"، على أفّ النصّ حتى " في ىذا الإطار، يؤكّد (.6745 رقيّة حسن،)و"رقيّة حسن" 

يحكم عليو بالانسجاـ، يجب أف يتحقّق فيو طابع الاستمراريةّ، أيّ أف يحتوي في تدرّجو 
تحقيق ىذه ل اللّغةوالتي توفرىا  ،(Eléments de Récurrence)الخطّي عناصر التكرارية 

 .الاستمرارية
ابتُ بالحبسة يجدوف وقد تأكّدنا، من خلاؿ النتائج الدتوصّل إليها، من أفّ الدص

دراسات عديدة مستقاة من التيار تتّفق ىذه النتائج، مع و صعوبات في التواصل مع الغتَ، 
 ,Le Dorze et Brasssard)التداولّي والنفسيّ، نذكر منها دراسة "لودورز" و"براصارد" 

و"مازو"  (Michallet, 1999)و"ميشالي"  ،(Kagan, 1999) و"كاجاف" ،(1995
(2..1Mazeaux, )أفّ الحبسة اضطراب يػُلْحِق اختلالات خطتَة  حيث يرى "مازو" ؛

أفّ الحبسة تُسفِر  (9111)"لودورز" و"براسارد" بعملية التواصل عند الدصاب. ويؤكّد كلّ من
منها، اتّصاؼ تعبتَه بنوع  عن عدّة نقائص، تتمظهر في وضعيات يستاء منها الدصاب كثتَا

جهدا كبتَا أثناء التواصل مع غتَه، يتمظهر في تعبو الكبتَ، أثناء من المحدوديةّ؛ وبذلو 
المحادثة؛ بالإضافة إلى سرعة غضبو، عندما يعجز عن إيجاد الكلمات التي يحتاجها للتعبتَ عن 

ترتبط الحبسة بنقائص التواصل كما مراده، وإحساسو بالإحباط عندما يتكلّم غتَه في مكانو.
 لررّد القياـ ببعض النشاطات اليوميّة، أثناء تواصلو مع غتَه،  الوظيفيّ التي قد تنحصر في

 كالحديث على الذاتف ومشاركة الغتَ في الكلاـ.
استنادا إلى ما جاء في تلك الدراسات، ودراسات أخرى، حدّدت الاضطرابات 
التداوليّة التي يعانّ منها الدصابوف بالحبسة، في نوعَتُْ من الالضرافات: الضرافات 

 Déviations grammaticales)والضرافات لضوية تركيبيّة   (déviations lexicales)ميّةمعج
et syntaxiques وىي الضرافات تؤثرّ على وضوح الخطاب وانسجامو؛ كوف ىذه الالضرافات ،

 برمل انعكاسات على عمليّة التواصل والروابط الاجتماعيّة ونوعيّة حياة الدصابتُ مع المحيط؛
حدوث ما يعرؼ وى اللّفظيّ، تؤدّي الاضطرابات التعبتَيةّ الدلاليّة، والنحويةّ إلى فعلى الدست

للمتكلّم. أمّا الاضطرابات  (incohérence déstabilisante) بعدـ التناسق غتَ الدستقرّ 
الصوتيّة والفونولوجيّة يدكن أف براط بسهولة. فهي اضطرابات لا برمل وقعا قويّّ على عمليّة 

أمّا الدستوى غتَ اللّفظيّ، فالدصابوف بالحبسة غتَ التواصل مقارنة بالاضطرابات الأولى. 
سة الطليقة والدختلطة، فهم ط، عكس الدصابتُ بالحبالطليقة، يستعملوف عمليةّ التواصل بنشا

 يتواصلوف بخموؿ.
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ختلف بداضطراب الحبسة  علاقةحاولنا من خلاؿ ىذا الدقاؿ، معرفة مدى في الختاـ، 
، عند الفئة الراشدة، النحويةّ والتداوليّة(-)الصوتيّة والدعجميّة والصرفيّةالدكوّنات اللّسانيّة 

كوّنات، في الظهور عند الأشخاص ومدى تباين الصعوبات اللّسانيّة لدختلف ىذه الد
اضطراب لستلف الدكوّنات اللّسانيّة )الصوتيّة والفونولوجيّة  وقد توصّلنا إلى أفّ  الدصابتُ.

، ما أدّى إلى على الأداء الشفهي والتواصليأثرّ بشكل مباشر  والدعجميّة والنحويةّ والتًكيبيّة(
اللّغة الآليّة، التكرار، تسميّة الصور، تباينها من مهمّة إلى أخرى )اللّغة التلقائيّة، 

ووصفها(،حيث تعرّضت بعض الدكوّنات إلى خلل أكثر من مكوّنات أخرى، كما توصّلنا 
، أكّدتها النتائج الإحصائيّة. إلى وجود فروؽ في ظهور الصعوبات اللّغويةّ بتُ الدصابتُ ،أيضا

للحبسة انعكاسات واضحة على عمليّة  أمّا فيما يتعلّق بالجانب الاستعمالّي، توصّلنا إلى أفّ 
فمعظم الفرضيات الدقتًحة في الدراسة، برقّقت، والنتائج تواصل الحبسيّتُ مع غتَىم. 

 الدتوصّل إليها لابدّ من تكملتها بدعطيات أخرى، بزصّ  أنواع أخرى من الدصابتُ.
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