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Introduction 

Découvert dés 1931 par L.S.B Leakey lors de ses recherches en 
Afrique de l'Est, le complexe industriel Oldowayen, en référence au site 
d'Olduvai en Tanzanie, est la plus ancienne culture matérielle tournant 
autour de la fabrication et l'utilisation d'outils lithiques (Leakey, 1971; 
Wynn, 1981). 

La recherche archéologique intensive dans cette partie du monde a 
révélé la présence de ce même complexe industriel «pré-Acheuléen», 
daté entre 2.6 et 1.5 M.A. Le continent Africain s'est avéré receler la 
plus longue séquence archéologique du monde, c'est aussi la plus riche 
en fossiles d'hominidés et en cultures matérielles. Les plus importants 
sites se localisent dans la vallée du Rift (Ethiopie, Tanzanie et Kenya), et 

en Afrique du Sud (Ludwig & Harris, 1998 ; Semaw, 2000). 

L' état des connaissances des premiers peuplements d'Afrique du 
nord reste fragmentaire. Les sites archéologiques du pléistocène inférieur 
ayant livré des industries lithiques y sont mal connus et mal datés . La 
plupart d'entre eux ont été découverts fortuitement lors de travaux 
d' urbanisation et n'ont pas fait l'objet de fouilles minutieuses. D' autres 
assemblages lithiques sont issus de sites de surface sans contextes 
stratigraphiques et biochronologiques, et par conséquent inexploitables 
d'un point de vue scientifique. Les rares sites ayant révélé des complexes 
industriels dans un contexte stratigraphique associés à une faune plio­
pléistocène, véritables marqueurs chronologiques, sont ceux de Sidi 
Abderrahmane au Maroc atlantique (Biberson, 1961 ; Clark, 1992). 
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;3 \l3:rsolrrah (Laplace, 1956; Chaid Saoudi et al., 2006) et de Ain
ij.:.:ch {Balout. 1955 ; Sahnouni & de Heinzelein, 1998) enAlgdrie
-r::a:'r::-,

Htrrs coniinent atricain. la prdsence de I'Oldowayen est repr6sentde
ei Eurasie par les sites de Dmanissi (G6orgie), dat6 autour de 1.7 Ma
(Gabunia et al.,2000), et de Ubeidiya(Palestine) entre 1.5 et 1.0 Ma
(Tchernor-, 1986 ; Bar-Yosef & Belfer-Cohen, 2001). De nouvelles
ddcouvertes. occupant une zone g6ographique importante, viennent
confirmer I'anciennet6 du peuplement de ce continent dds la transition
Plio-Pldistocdne. Ces sites se rdpartissent dans le sous-continent indien
(collines de Pabbi, Riwat), d Java (Modjokerto, Sangiran) et en Chine
(Gonqwangling, Jianshi, Longuppo, Luonan,Yuanmon, Majuangou)
(Palmqvist et al., 2005).

La p6ninsule Ibdrique a vraisemblablement joud un r6le important
dans l'dvolution biologique et culturelle des premiers colonisateurs de

1'Europe. Les restes anthropologiques et les assemblages lithiques du
mode tr constituent des preuves incontestables d'une occupation humaine
pr6coce dans cette r6gion au cours du Pl6istocdne inf6rieur (Oms et al,
2000). Les gisements Espagnols de Barranco Le6n et de Fuente Nueva d

Orce sont vieux d'environ 1.2 d 1.3 Ma (Palmqvist et al., 2005). Quant
d l'important site de Sima del Elefante irAtapuerca, qui a livrd des restes

pal6oanthropologiques et archdologiques, rI a ete datd entre 1.2 et 1.1

Ma (Carbonell et al.,2008).

Cette r6partition spatio-temporelle des sites oldowayens
correspondrait vraisemblablement d une expansion g6ographique des

premiers hominid6s vers les latitudes nord ayant pour point de ddpart
l'Afrique de I'Est (Saragusti et al., 2001). Trois passages dventuels
dtaient susceptibles de mener ces populations humaines dans leur exode
vers les autres continents. L'aventure < The Out Of Africa> a permis
au genre homo d'atteindre en vaguessuccessives I'Asie et l'Europe
par le couloir m6diterran6en oriental ou couloir levantin (Tchernov,
1992; Martinez-Navarro, 2004),le d6troit de Gibraltar via le Maghreb
(Straus, 2001) et le d6troit de Bab El Mandab via la corne africaine
(Petraglia, 2003). Ces hypothdses sont corrobor6es par deux indications.
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D'une paft les affinitds anatomiques entre 1'H. georgicus de Dmanissi,
l'H. Antece,s.ror ib6rique et l'1L ergaster (Aguirre & carbonell,2001),
et d'autre part par des affinitds culturelles, toutes ces populations sont
li6es au complexe industriel Oldowayen (Palmqvist et aI.,2005).

- Caractdristiques de l'Oldowayen

L'oldowayen fut initialement ddfini comme dtant la plus ancienne et
par consdquent la plus simpliste tentative des hominidds pour 6laborer
des outils lithiques d 1'aube de la technologie (Leakey, I97l ; Wynn,
I98t).

Latypologie proposde par Mary Leakey (1971) dtaitune des premidres
tentatives de classification de cet outillage. Basde sur la morphologie
des galets taillds et des 6clats retouch6s, 1'approche typologique
de l'Oldowayen a 6t6 progressivement d6laissdepour une approche
technologique axde sur les processus de taille et la chaineopdratoire
(Kimura,2002).

Sur la base de cette nouvelle approche, I'industrie lithique
oldowayenne a ete d6crite comme ltantlardsultante d'une technologie
simple, opportuniste et expddiente. Avec un bas degr6 de standardisation.
cet assemblage lithique est constitu6 essentiellement de galets taillds et
nucldus, d'dclatsretouch6s, d'6clats bruts et de fragments divers (Semarv,
2000). Clark (1969) caract6risa ce stade technologique d'industrie du
< Mode I >.

Les rdcentes investigations sur l'Oldowayen sont orient6es vers 1es

tendances dans le temps et dans l'espace de cette ancienne technologie
et sa diversit6 r6gionale (Semaw, 1997; Ludwig & Harris, 1998).

La pdrennit6 de I'Oldowayen et sa stabilit6 technologique relative
durant pr6s d'un million d'ann6es ont sugg6r6 le caractdre statique de
cette technologie (Semaw et a1.,1997),(VoirKibunjia et al., 1992 pour
le point de vue oppos6).

- Le site de Ain Hunech
Le site de Ain Hanech fait partie des plus anciens sites prdhistoriques

ddcour erts ir ce jour en Afrique du nord. Il fut signal6 pour la premiere
fois en 1917 par l'dminent professeur Camille Arambourg au cours de
ses travaux de recherches paldontologiques dans les ddpOts continenrau\
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de la region d'El Eulma (Arambourg, 1949a). Les travaux de
rech€rches entrepris sur la rive gauche de l'Oued Ain Boucherit par le
chercheur ont aboutis d la description de nombreuses especes fauniques
-rillafrmchienns5;, dont certaines reconnues pour la premidre fois en

--\trique du Nord. Sur la rive droite de I'Oued, au lieu dit de Ain Hanech,
une industrie lithique archaique fut ddcouverte associde ir des restes
tauniques de mammiferes datant du villafranchien supdrieur.

L'industrie lithique sur galets taill6s ddcouverte i Ain Hanech
e*ait tellement 6trange et rare en Afrique du Nord qu'elle fut ddcrite
prrudemment pour la premidre fois par le chercheur comme: <<Objets

inigmatiques provenant du villafranchien d'Algdrie> ou <<Traces

pssibles d'une industrie primitive dans un niveau villafranchien de
I'lfrique du Nord> (Arambourg,l949a;1949b et 1950).

Fig. 1: Localisation gdographique du site deAin Hanech
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Bien que les travaux de recherches entrepris par Arambourg dtaient
9'ul: grande.impo{angg pour la paldontololie d^es vertebrds d;Afrique
dq Nqqd, mais les louilles entreprises ne rd-pondaient pas aux normes
scientifiques modernes. De nombreuses qriestions sont rest6es sans
rdponses, surtout celles en rapport avec le contexte gdndral et les
evdnements qui ont aboutis d la gendse du site notammenT :

- le contexte stratigraphique prdcis des dvdnements arch6ologiques
et leur position relative-avec la stratigraphie r6gionale;

- La datation des diffdrents horizons archdologiques, et sp6cialement
I'Oldowayen;

- La nature de l'association des ossements fossiles avec l'industrie
lithique;

- Le moddle comporteme"nt4 
_ 
des hominidds et la technologie

employ6e dans l'industrie lithique. (Sahnouni, 1998)
C'est dans le but -d".tgpq"4re d ces nombreuses questions que le

p_rojet.de recherche pluridisciplinaire du gisement olciowayen a'e ain
Hanech a vy l.g jour dds 1992. Les fouill-es modernes entreprises sur
ce site ont r6v6l6 I'existence d'un gisement prdhistorique appirtenant d
1'.Ol$gyv1fen reparti sur trois niveiux arch6ologiq.rer i.tpeifosds (A, B
et C) (Sahnouni et a1.,2002).
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Fig.2 : Niveaux archiologiques identifids dAin Hanech.
(Selon Sahnouni et al., 2002)
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{- *: -:-4rs n:a fslfri retbrment chacun une faune du pldistocdne
:rj's:..r,.:r -ls*:,'.:,tr i rme industrie lithique de la technologie du Mode I.
-*L ;:rffiffn,:,'.r,*{c, i*i donndes paldomagndtiques, biostratigraphiques et
; ruLtu,wreIc* ,$rnr :rErrnis d'avancer la datation de1.8 Ma (Sahnouni & de
[Srmrufu- n9!t : Sahnouni et aI,2004).

L* rrir j'-{h Hanech apparait donc comme un cas id6al pour l'6tude
"l,r :::rmrF:'f,r!:tenr humain au pl6istocdne inferieur sur la base de la
:iu:r.rnmr:,r:';: lithique. c'est dans cette optique que nous avons entrepris

sLu:r :c .'lndustrie lithique du niveau < A > et ceci dans le but de :

- -- :,-.trendre les caract6ristiques technologiques de cette industrie
rcbalque :

*e-isal er de d6terminer les capacit6s cognitives des hominidds d
-'onigine de cette technologie ;

*-\gpruc her au maximum le moddle comportemental de s plus anciens
peupiements d'Afrique du nord (Rabhi,2006).

.lldthode

PLlur tenter de comprendre la nature de la technologie lithique du
:i\eau << A)), et d'en faire des implications comportementales, nous
evons appliqu6 une analyse technologique suivie d'un programme
erperimental moyennant une approche holistique. La technologie lithique
est consid6rde dans ce prdsent travail comme un ensemble d'6l6ments
compl6mentaires et indissociables. Ils incluent I'acquisition de la matidre
premidre, son transport, la manufacture des outils, leur utilisation, leur
transport et enfin l'abandon des outils et leurs incorporation dans le
contexte s6dimentaire du site. La d6marche que nous avons adoptde se

base sur la formulation d'hypothdses, aprds observation, et leur contrdle
expdrimental.

u-L' dt u de tec h n o logiq ue

Le matdriel pris en compte dans cette dtude est issu des fouilles
entreprises entre 1992 et 1998. Il est composd de 256 pidces lithiques
provenant du niveau ( A ).
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La mdthode analytique d6velopp6e par Sahnouni dans son 6tude de
f industrie lithique de Ain Hanech (Sahnouni l9g7 ;199g), ainsi que
les critdres descriptifs de Toth (rgs2) appliquds sur l,industrie de Koobi
Fora (Kenya), ont ete dlabase de notre approche mdthodologique (pour
plus de ddtails sur la mdthodologie appliqude dans l,dtude technologique
voir Rabhi,2006).

b-Le progrsmme exp drimental

. Llapproche exp6rimentale est par d6finition une mdthode qui permet
d'6tablir une conclusion raisonn6e, contre une hypothdse initiaG partests
de rdplications. Elle doit Otre congue pour que les r6sultats soientr6partis
statistiquement, autrement l'interprdtation ne serait que subjective ou
partielle (Reynolds, 1999). Dans notre cas, cette approche permet de
provoquer et tester les moddles identifids prdcddemment par l,dtude
technologique, et ddduire les processus engagds par les hominidds d
i'origine de cette industrie pour produire ces moddles.

Le programme expdrimental s'est fait d'une manidre globale et
mdthodique. Des sdquences rdplicatives ont 6t6 men6es en utilisant les
m€mes matidres premidres, les m6mes techniques et les m6mes proc6dds
technologiques. Mais avant toute expdrimentuiio.r, un protocole pr6alable
a dtd dtabli. Il nous apermis d'instaurer les rdgles auxquelles sera soumise
notre 6tude expdrimentale afin d'en restreindre la variabilitd.

Dans notre 6tude deux types de variables ont 6t6 prises en
consid6ration :

- une variable externe en rapport avec des facteurs technologiques
gdndraux : Type de produit recherch6 par la taille, mdthode et
technique de ddbitage adoptdes, nature du mat6riau et morphologie
initiale du galet brut, etc.

- La seconde variable est celle du tailleur, et son comportement
ph1-sique et psychique face i la matidre premidre.

Prrur rendre bien clair mon approche exp6rimentale, j,ai dir rdpondre.:'; tr.-rints sus cit6s par l'approche suivante en me basant sur la
; ::-:"issance prdalable de l'industrie de l'oldowayen en gdndral et celle:; iri llanech en particulier :
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1-Le but de la taille : Doit 6tre l'obtention d'6clats (ou Production
i':;-ats r. pou\.ant seruir d d'dventuelles activit6s de boucherie (Toth,
1981: 1985). La morphologie du galet taille n'etant pas la priorit6.

l-La matidre premiire utilisde : Deux matidres premidres ont dtd

*:,,-s:es. celles identifi6es dans l'industrie deAin Hanech : le Calcaire
:, -e silex. dont les caract6ristiques sont totalement diffdrentes. Le
cai.-aire a fait l'objet de pr6alables dtudes expdrimentales mais dont
les approches 6taient diffdrentes (Sahnouni et alr 1997 I Sahnouni,
1998).Le silex par contre n'a jamais fait l'objet d'6tude exp6rimentale

dans le site de Ain Hanech.

3-La technique employ6e : Est la percussion directe au percuteur

dur, dite - bloc contre bloc- (Roche, 1980).

4-La d6marche adopt6e : Me trouvant face d une matidre premidre
qui est loin d'6tre homogdne surtout en ce qui concerne :

- La morphologie initiale : Mensurations, pr6sence ou absence de

pans naturels, etc.

- La texture et la duret6 de la matidre premidre diff6rente d'un galet

d un autre.

Cette h6tdrogdn6it6 nous a obligd ir multiplier les critdres

d'observation, ce qui a garanti notre engagement dans la taille. Nous

avons effectud des choix pr6ferentiels qui dtaient limitds d'une part

par des ndcessit6s techniques, et d'autre part par la connaissance des

choix techniques qu'a pu faire le tailleur Oldowayen de Ain Hanech

face d quelques situations technologiques contraignantes. Ces choix
concernaient surtout les plans de frappe :

- Nombre de plans de frappe ;

- Degr6 d'exploitation d'un plan de frappe ;

- Quand exploiter un deuxidme plan ou plus, et d quel moment ;

- Seront t-ils opposds ou adjacents dans le cas ou le choix existe.

Pour mener d bien cette 6tude exp6rimentale, 300 galets en

calcaire et 50 en silex, ramass6s aux alentours immddiats du site, ont
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6t6 ndcessaires. L'ensemble des galets calcaires a dtd divisd en trois
groupes, chacun d'eux a 6td soumis d une extension de taille diffdrente
(peu 6tendue, moyennement dtendue et tues 6tendue). Le silex aetetatlle
intensivement. Le but 6tant la production d'6clats d larges tranchants

utilisables dans des activit6s de boucherie. L'assemblage lithique obtenu
a fait I'objet d'une analyse technologique similaire d celle appliqude d

1'ensemble de l'industrie archdologique.

Rdsultuts

L'6tude statistique et comparative entre le complexe industriel
archdologique et exp6rimental a montr6 certaines similarit6s, mais aussi
des disparit6s qu'on tentera d'expliquer.

I-Matidre premiire

L'6tude a d6montr6 que les matidres premidres qui composent les

deux ensembles sont similaires et d'origine autochtone. Le calcaire
disponible aux alentours imm6diats du site sous forme de galets drodds

est de dimensions variables. Sur un dchantillon de 300 galets issu d'un
ramassage syst6matique et al6atoire, nous avons notd une moyenne
de 107mm de longueur, 84mm de largeur et 65mm d'6paisseur. La
morphologie des galets bruts (selon le Zingg system in Hoffmanr 1994)
est d grande majoritd sph6rique iL 77.7%" Les autres galets sont soii
discoides soit oblongs. L'observation des galets taill6s de Ain Hanech
nous donne une indication sur leur morphologie initiale ir l',6tat brut.
Plus de 8'7o/o des galets taillds archdologiques dtaient poly6driques ou

subsphdriques, ce qui nous laisse croire que les tailleurs Oldowayens
avaient une nette pr6f6rence pour les galets bruts globuleux.

Le silex de bonne qualit6 est moins abondant aux alentours du site
que le calcaire, mais loin d'6tre rare comme l'a suggdrd Sahnouni
(1998 , p76). Cette matidre premidre disponible sous forme de petits
salets de dimensions moyennes (83mm x 60mm x 42mm), est parfois
Eatinee et encrout6e rendant son identification difficile. Le silex noir est
predominant des autres types de silex.
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Tableau 1 : Composition des deux assemblages lithiques.

Catdgorie d'outils Nbr% Nbr %

Galets tai116s et Nucleus 64 7.7 350 1.9

Eclats sirnples 81 9.8 449924.37

Eclats retouch6s 37 4.s

Fragments 627.5 1739 9.42

Galets fractur6s r0 1.2

Percuteurs 20.2 8*n

I

I lEnUtl4!.}]N rir i:!i:ri.::i.<r

r':.r.',OJ665iSgbV 
i

,lt?,fi 1,11t!%i!:tti\\lllt$t\\!Ww.itiN\i\\'\:\s

D6bitage <2cm 513 69.t 1187064.31

'ryfiil|'S
*n: Non pris en compte

2- Galets taill6s et nucl6us

Les galets taillds et les nucldus arch6ologiques represententT .7oh de

l'ensemble de f industrie de Ain Hanech, l'6tude expdrimentale n'en a
donnd que I.9oA (Tableau 1).

Les dimensions des galets taillds arch6ologiques ont enregistr6
une moyenne de 89.7mnx77mm x 62.8mm et sont d grande majorit6
sphdriques. Les galets taillds expdrimentaux ont des dimensions
moyennes de 92.5mm x 76mm x 60.6mm, leurs morphologies varient
entre la forme sphdrique pour la plupart, discoide et oblongue (Fig.3).
Le poids moyen des galets taillds arch6ologiques est infdrieur ir celui des
exp6rimentaux (522.5 g contre 6 1 8.ag).

En termes de cat6gories, les galets des deux ensembles affichent
certaines diffl6rences. Les galets taillds expdrimentaux sont constitu6s
de 37.2 %o de galets Uniface et biface, 5L7% de polyddres, 6.4Yo de
discoides et 4.7o/o de subsph6roides. Le galet sphdroide n'a pas dtd
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obtenu, nous pensons que sa manufacture rdpond d une autre stratdgie de
taille diffdrente de celle adoptde dans notre dtude qui est la production
d'dclats (Rabhi, 2006; voir Texier & Roche, 1995 pour le m6me point
de vue et Sahnouni et al., 1992 pour le point de vue opposd;.

L'ensemble des galets taillds archdologiques se compose de 2g.3%o
de galets uniface et biface, 60 .4% de polyddre s, 9 .4 %o de subsph6roides et
1.9% de sph6roides. Aucun discoide n'd. ete identifid malgr6 la prdsence
de ce dernier dans la plupart des complexes industriels oldbwayens
(Fig"a).

L'6tude statistique amontrd qu'iln'y avaitpas de lienentre l,extension
de taille et les types de galets taillds obienus (t':35.91,d.g.e de libert6
dl= 6, signification p:0). Les galets unifaceet biface rotri lu r6sultante
d'une taiile peu et moyennement 6tendue. Les polyddres ont n6cessit6
une taille moyennement 6tendue pour les deux ensembles lithiques. Les
discoides ont 6td obtenus par une taille moyennement et trds 6tendue. Le
sph6roide a dvidemment 6td obtenu par une taille intensive.

La taille des galets en calcaire a n6cessit6 r'emploi de deux plans
de frappe gdn6ralement opposds, d, 73%o corticaui pour les galets
archdologiques et 49o/o pour les galets expdrimentaux.

La moyenne de nombre de n6gatifs par galet tailld est pratiquement
la m€me pour les deux ensembles lithiques. Les galeti p".r tuilldt
portent en moyenne 4.7 negatifs pour l'ensemble archdologique et 4
pour I'exp6rimental. Les galets moyennement taillds ont 10.g ndgatifs
pour l'ensemble archdologique et 10 pour l'exp6rimental. Les falets
archdologiques d taille dtendue portent 16.5 ndgatifs contre 16.g pour
les galets expdrimentaux.

I'6tude comparative des nucldus archdologiques et expdrimentaux
a mis en exergue deux moddles diff6rents dans l'acquisitlon de cette
matidre premidre et son exploitation dans les deux ensembles lithiques.
Les nucldus archdologiques sont de plus petites dimensions que ceux
issus de l'6tude expdrimentale respectivement (38.7mm x 33.lmm x
l0.6mm) contre (55.74mmx 44.83mm x 31.36mm). Ils ont dt6 obtenus
'Jar une taille d'une extension moyeffrement dtendue (43.5% pour les
iLrcldr-rs archdologiques contre 7.5%o pour les nucldus expdrimintaux),
.:es dtendue (52.2% pour l'arch6ologique contre 9a% pour les
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expdrimentaux). Le nombre de n6gatifs par nucl6us atteint une moyenne
de 8.2 pour I'ensemble arch6ologique et 10 pour I'expdrimental. Les
nucleus avec un plan de frappe repr6sentent 40Yo pour I'ensemble
archdologique et 40.4o/o pour l'expdrimental. Ceux avec deux plans de
frappe reprdsentent 40% pour les nucleus arch6ologiques et 53.8% pour
les expdrimentaux.

.Exp6rinEntat xArche)logique

1 ,00

Fig.3 : Morphologie des galets Taillds des deux ussemblages lithiques
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3 - Le produit de d6bitage

Le produit de ddbitage comprend les 6clats, les fragments d'6clats,
les fragments de galets et les divers fragments de dimension supdrieure
d 20mm (Leakey l97l).

a- Les 6clats

Les 6clats archdologiques repr6sentent 9.BYo de l,ensemble de
l'industrie, ceux issus de l'6tude exp6rimentale reprdsentent 24.37o/o.

Les deux ensembles sont homogdnes du point de vue dimensions. Les
mensurations moyennes des 6clats arch6ologiques sont respectivement
(38.5mm x26.9mmx 11mm), contre (42mmx 30 mm x 10.3mm) pour
les 6clats exp6rimentaux. L'ensemble archdologique affiche une baisse
substantielle du nombre d'6clats mesurant entre 3 et 7cm et ce pour
l'ensemble des 6clats arch6ologiques (Fig.S)o ceci ne peut Otre expliqud
que par un des deux arguments suivants : - Un argument comportemental :

Un transport d'outils hors du site par les hominidds (Kimurar2002).

- Un argument taphonomique: Une perturbation du site par des
facteurs hydrog6ologiques (Schick & Totho 1993). (voir Sahnouni, 98
pour un point de vue oppos6 d cette deuxidme hypothdse).

La figure (6) nous donne des indications sur la morphologie g6n6rale
des dclats. Le coefficient de corrdlation des ratios largeur/Longueur et
dpaisseur/largeur enregistre respectivement R3: 0.294 pour I'ensemble
archdologique et R2: 0.205 pour l'exp6rimental, ce qui indique une
faible corrdlation entre les deux variables. D'une manidre g6n6rale les
eclats arch6ologiques et exp6rimentaux affichent les mdmes moddles en
termes de morphologie. La plupart des dclats sont soit long et 6pais ou
court et mince, les autres formes existent aussi mais en reprdsentativit6
infffeure.
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L'angle de taille formd par le talon et la face ventrale de l'6clat varie
entre 62" et 125" pour les dclats archdologiques, avec une moyenne
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d'un angle obtus de 93.5'. Pour les dclats expdrimentaux nous avons
effegistrd un angle variant entre 55o et 130'avec moyenne d'un angle
aigu de 81.7'.

L'dtude des talons arevele la prddominance du talon cortical pour
les deux ensembles lithiques (58.4% pour l'arch6ologique et 4g.6yo
pour I'expdrimental). cette caractdristique r6vd1e la suprdmatie de la
taille uniface (Toth, 19S5).

En termes de matidre premidre, I'analyse des talons des dclats en
calcaire rdvdle une homogdn6itd des deux ensembles arch6ologique
et exp6rimental (Fig.7.A). Le silex par contre, montre des diffdrences
surtout concernant les talons corticaux (52.17% pour les dclats
archdologiques contre 32.47% pour les expdrimentaux), ainsi que les
talons avec un n6gatif (30.43% pour I'archdologique contre 43.06%
pour I'expdrimental) (Fig.7.B).

L'analyse de la face dorsale des dclats archdologiques et
expdrimentaux nous a permis de mettre en 6vidence certains caractdres
pour les deux assemblages. Pour I'ensemble exp6rimental, les dclats
portant un et deux ndgatifs sont les plus reprdsentds. Suivis par les dclats
d dos cortical respectivement d 33.80/o.24.2% et 2l.5yo. ces n6gatifs
sont en majoritd de type unidirectionnel avec un taux de 44.55o/o. Le
cofiex se localise dans la plupart du temps sur la partie droite du dos de
l'dclat avec un taux de 3 1%, suivi par les dclats corticaux 2l.g%puis les
non corticaux it 17 .2%.

Pour l'ensemble arch6ologique, les dclats d dos cortical et ceux avec
un seul ndgatif sont les pius nombreux respectivement24.Tyo et22.gyo,
suivis par les dclats d deux et trois ndgatifs. Le cortex se localise sur
la partie droite du dos de l'6clat d23.8oA, ou est carrdment absent d
17.2%.

Le systdme de classification des six-types d,dclats proposd par
Toth(1982), est basd sur la combinaison de la prdsence totale ou
parrielle, ou l'absence totale du cortex de la partie dorsale des 6clats, et
ia prdsence ou l'absence du cortex sur le talon.

La figure (8) met en dvidence la pr6dominance des premidres
:e:rerations d'dclats (I, II et III) et ce pour les deux ensembles (6435%
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ooqlr l'ffcheologique contre 5 6.5%pour l' expdrimental). ceci corroborejqs 
ryarques pr6cddemment faites et confirme la prdponddrance de

-e raille peu et moyennement dtendue, plus -*qrr3. pour les dclats
erheologiques.
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b- Les fragments

Les fi'agments sont une des catdgories qui rdsultent du processus de
taille" cet dldment essentiel dans la chaine opdratoire peut donner une
indication sur la qualitd de taille de la matidre premidre, la dextdritd du
taiiieur, l'interisitd et les sdquences de la taille clui ont eu lieu sur le site
(Kimura,2002).

Les fragments archdologiques ont atteint 7.5%o de I'ensemble cle
f industrie, contre 9.4oA obtenu par la taille expdrimentaie. Les types de
lragments obtenus se repartissent comme suit :

-Fragments informes : 53.2Yi pour I'enserable arch6oiogique contre
61.8% i'expdrimental"

-Fragments de galets :24.2o/o pour l'ensemble archdologique contre
5 3o'o pour l'exp6rimental"

-Fragment d'6clats d cassure transversale: Ig3% polll.
1' archeologique contre 23 "8% pour l'expdrimental.
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-Fiagment d'dclats d cassure longitudinale: 3.2% pour
I' :,ir c 1re o 1o giq ue contre 9 . 1o/o pour I' expdrimental 

"

-l- Les d6bris de taille (< 2cm)

Les ddbris de taille infdrieurs d 2 cm est un indicateur technologique
lmpofiant. Un taux dlevd de debris de taille r6cupdrd d'un site perit
signitier que la plus grande partie de la sdquence de taille a eu lieu sur le
site en question, et que ce dernier n'a pas subi de perturbation majeure
sous i'eff-et de phdnomdnes naturels essentiellement hydrogdologiques
lSchick & Toth, 1993).

Le niveau < A > du site de Ain Hanech d livre un taux trds important
en debris de taille inferieurs dZcm, enregistrant 69J% de l'assemblage
total. Ceux issus de l'6tude expdrimentale ont atteinr 64.-3% (Fig.S). Des
infdrences compoftementales et taphonomiqr-res sont a faire sur la base
de ces r6sultats. En effet, un taux aussi dlevd de fragments de taiile ne
doit dtre expliqud que par le fait que les hominidds ont pratiqud leur
taille in situ. Aussi, ce rdsultat refldte une trds bonne prdservation du site
et un enfouissement rapide.

Discussion et conclusion

Les donnies archdologiques et expdrimentales nous ont permis
de mettre en dvidence les caractdristiques de l'industrie lithique de
Ain Hanech. Certaines infdrences compoftementales ont 6td faites en
focalisant sur les stratdgies de I'acquisition de la matiere premidre,
la composition des deux assemblages lithiques et leurs caractdres
technologiques.

L'acquisition de la matiire premiire

L'approche adoptde dans notre eitude expdrimentale qui consiste d
acqudrir la matidre premidre par ramassage systdmaticlue et aldatoire,
nous a permis de mesurer I'importance de celie ci dans la ddterrnination
de la technologie lithique, et dans la composition de 1'assemblage final.

Deux principales matidres premidres ont dtd utilisdes par les
hominidds de Ain Hanech avec des stratdgies d'acquisitions et
d'exploitations distinctes. Le calcaire, matdriau privildgid en raison de
son abondance d proxirnitd du site, a fait l'objet d'une ceftaine sdlectivitd
notamment dans ie choix de la morphologie des galets bruts. Le tailleur
sernble avoir eu des prdfdrences pour les galets globuleux polyddriques
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engendrant la variete connue: polyddres, subsphdroides et sphdroTdes.
Les formes finales obtenues sont ddpendantes des formes initiales (Toth,
1e8s).

L'absence du discolde de l'assemblage lithique de Ain Hanech (nivaux
A et B) (sahnouni, 1998 ; sahnouni et al., 2002), est rdvdlatrice de cette
sdlectivitd. L'assemblage expdrimental en compte 6.4yo de l,ensemble des
galets taillds. Ils ont 6td obtenus par la taille radiale de galets bruts plano-
convexes dans le but de produire des dclats d larges tranchants. La prdsence
de ce type de galets dl'6tat brut aux voisinages du site est confirmde, et
son absence de l'assemblage archdologique ne s'explique que par un choix
ddlibdrd des tailleurs oldowayens.

L'autre matdriau disponible dans I'environnement immddiat du site
est le silex. cette matidre premidre, disponible sous forme de galets de
dimensions moyennes, dtait exploitde pour la production d,dclats. pour sa
qualitd supdrieure et sa relative raret6, compar6e au calcaire, les galets de
silex ont 6td surexploitds.

Composition des deux assemblages

D'une manidre gdndrale, les deux assemblages rithiques possddent les
mOmes composants en termes de catdgories. Les galets taillds et nucldus
d'une part, le produit de ddbitage d'autre part. Toutefois, une analyse plus
ddtaillde montre des diffdrences en reprdsentativitd surtout concemant
le rapport Galets taillds/Eclats. L'assemblage arch6ologique compte l0l
6clats pour 64 galets taillds et nucleus, en moyenne 1.58 dclats pai galets.
Pour l'assemblage expdrimental4499 dclats ont dt6 obtenus ae rso galets
taillds et nucleus, soit une moyenne de 12.85 dclats par galet. En tenant
compte du taux de rdcupdration d'dclats qui est calcul6 en fonction du
nombre d'dclats r6cupdrds par rapport au nombre de ndgatifs sur les galets
taillds et nucldus (Kimura, 2002). L'assemblage archdologique enregistre
614 n6gatifs pour 101 dclats avec un taux de rdcupdration d'6clais de
l6.4oh, Quant d L'assemblage expdrimental, il enregistre 3669 ndgatifs
pour 4499 dclats avec un taux de 122.60 de rdcupdration d'6clats, ce qui
met en exergue un d6ficit flagrant dans l'assemblage arch6ologique" ce
ddsdquilibre ne pourrait 6tre expliqud que par: (1) une perturbation du site
par des facteurs hydrogdologiques ayant emportd une partie des 6clats de
petites dimensions ; (2) Des galets partiellement taillds ramends au site
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Currnrne dventuelle matidre premidre ; (3) Un transport d'6clats hors du site

pour une future utilisation (Kimura, 1999 ; voir Braun et al., 2005 pour la

critique de cette mdthode).

D'autre part, les ddbris de taille inf6rieurs d2cm enregistrent un fort

taux pour les deux assemblages. Ceci prouve que les s6quences de taille, ou

du moins en grande partie, ce sont d6rouldes sur le site.

Caract6ristiques technologiques

L'6tude technologique et exp6rimentale de cette industrie lithique a

mis en dvidence des caractdres ddji connus et identifi6s dans la plupart des

assemblages Oldowayens.

La stratdgie de taille basde sur la production d'6clats semble 6tre le

moddle gdndralde cette industrie (Toth, 19S2). Toutefois, un cas particulier

devrait 6tre pris en compte, c'est celui du sph6roide. Ce galet taill6,

qu,on a obtenu hors progiamme exp6rimental, ne rdpond pas au moddle

de production d'6clati. Ii est le produit d'une taille intensive d'un galet

polyddrique ou subsph6rique. L'expdrimentation montre bien qu'd partir

d'un stade donnd du processus du sph6roide, la taille devient difficile, les

plans de frappes deviennent rares, les angles devienqent {e plus el plus

bbtn., ce qui-rend diffrcile le ddtachement des 6clats (Rabhi, 2006). La

seule production d'dclats n'expliquerait pas l'acharnement du tailleur sur

". guGt quelque soit son habiletd. De plus, la matidre premidre est loin
d'6tre rare aux alentours du site.

L,Oldowayen de Ain Hanech est caractdrisd par l'opportunisme, le

moindre effort-etunetechnologie expddiente. Le bas degrd de standardisation

se remarque dans les diffdrentes extensions de taille qui caract6risent les

galets taill6s (Sahnouni, 1998).

La suprdmatie de la taille uniface est confirmde par certains caractdres

dont i'anaiyse des 6clats. La taille peu et moyennement 6tendue est la plus

reprdsent6e, elle a 6td mise en 6vidence grAce dl'analysedes galets taill6s

et des nucleus ainsi que les dclats des deux matidres premidres.

L,analyse de cefte industrie lithique avec l'approche technologique et

exp6rimeniale nous a permis de nous rapprocher de certains comportements

des hominid6s d l'origine de cette industrie. Les plus importantes conclusions

ddgag6es de notre dtude sont les suivantes :

1 - La simplicitd de cette technologie lithique ne remet pas en d6ute

l'habilet6 des tailleurs et leur maitrise des techniques de la fracture
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conchoidale

2 - La composition de cet assemblage est imposde i la fois par les
besoins des hominid6s et leurs activitds, la matidre premidre et ses
caract6ristiques ainsi que la technologie employde.

3 - U 6clat semble 6tre I'outil de base, surtout pour le silex, mais la taille
pour une forme recherchde de galets n'est pas d 6carter. L'activit6 de
boucherie ndcessite l'apport d'outils de diffdrents gabarits.

4 - La disponibilitd de la matidre premidre aux environs imm6diats a
favoris6 un certain degr6 de s6lectivit6, surtout en morphologies de
galets bruts.

5 - L'activit6 du transport d'outils dans le site est une 6ventualit6 non
ndgligeable, c'est la seule qui puisse expliquer le ddsdquilibre
remarqud entre les composants de cet assemblage lithique.
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