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 الأصول العلمية والمعرفية للسرديات

 بوطيبان آسية.أ

 

ديات بإجراءاتها النظرية والتطبيقية لا يستقيم إلا بالوقوؼ على نظرية التلفظ وما توصلت رلا شك أف الحديث عن الس
إليو من نتائج علمية في ظل واقع الحدث اللغوي الذي مهما كاف لا يخرج عن اللساف، فهو الخاصية الجوىرية لكل إنساف، وصناعة 

الأدوات ليست لشكنة في غيابو، فاللغة كياف موضوعي شامل غتَ موجود في فرد معتُ، فهي من أعرؽ الدظاىر الدتميزة للإنسانية، 
. حيث تأخذ حيزا بالغ الأثر لدى الدارستُ لدا لذا من أهمية في عملية الإيصاؿ والتواصل

فهي العامل الدادي للتًاث البشري وثقافتو على الإطلاؽ مع عطائو في »إف العلوـ الدهتمة بلغة الكلاـ كثتَة ولرزأة، 
لستلف المجالات، فلا غرو إذف من أف تنصرؼ جهود العلماء والدختصتُ والباحثتُ على اختلاؼ اتجاىاتهم بتدارسها ومعرفة 

. ، فهي بمثابة الدادة الأولية لأي دراسة لسانيةi«حقيقتها وتبياف كيفيتها

عبر خطوات كانت بمثابة أسس استند إليها الدرس » قبل الإقرار بموضوعية وعلمية اللغة انتقل الدرس اللغوي القديم   
اللغوي الحديث، ليدخل بها عالم التقدـ والرقي الذي ميز جل العلوـ الإنسانية التي تتجسد في علاقة اللغة بعوالم لستلفة في 

حتى الحدود الدألوفة الدراسة، وتصل إلى علوـ ...علاقات قائمة كعلاقة اللغة بالقضايا السوسيو ثقافية، بالنفس الإنسانية، بالتاريخ
 L’analyse du، تحليل الخطاب La semiologie ، السيميولوجيا sémantiqueحديثة النشأة كعلم الدلالة 

discours» ii ؟ وىل تتقارب؟ وىل تغطي كامل ساحة الديداف الذي تستكشفو ،أفلا تتًؾ فراغا ، لكن ما منبت ىذه العلوـ
وثغرات؟ ألا تضم فجوات في ذاتها ؟ 

: اللسانيات البنيوية -1-1
من الدعلوـ أف اللسانيات قد أصبحت في حقل البحوث الإنسانية مركز استقطاب بلا منازع، فجل العلوـ صارت تلتجئ 

سواء في مناىج بحثها، أو تقدير حصيلتها العلمية إلى اللسانيات وإلى ما أفرزتو من تقريرات علمية وطرائق في البحث 
من " فرديناد دي سوستَ"حيث ظهرت البنيوية اللسانية في منتصف العقد الثاني من القرف العشرين مع رائدىا . iiiوالاستخلاص

 (البنيوية)، وقد أحدثت ىذه اللسانيات 1916ivخلاؿ مؤلفو الشهتَ لزاضرات في اللسانيات العامة التي نشرت في باريس سنة 
. قطيعة ابستيمولوجية مع فقو اللغة والفيلولوجيا الدكيارونية

كاف الذدؼ من الدرس اللساني التعامل مع النص الأدبي من الداخل وتجاوز الخارج الدرجعي واعتباره نسقا لغويا داخليا 
وإثباتو، وقد حقق ىذا الدنهج لصاعتو في الساحتتُ اللسانية والأدبية، حيث انكب عليو الباحثوف لددارستو، واستعمالو كمنهج 

لدقاربة الظواىر الأدبية والنصية و اللغوية، فأضحى أقرب الدناىج إلى الأدب لأنو يجمع بتُ الإبداع  واللغة في بوتقة ثقافية واحدة، 
لأف الدبتغى النهائي للبنيوية ىو إدراؾ البنية الدنسجمة إدراكا يفضي في لراؿ النقد الأدبي إلى إرساء دعامات قوية للقراءة النسقية »
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 بدورىا إلى إضفاء الطابع الوضعي و العقلاني و الدنطقي على دراسة الظواىر و تأملها سواء على مستوى الظاىر أو التي تسعى
إذف ما ىي البنيوية؟ و ما ىي البنية؟ و ما مرتكزاتها  و مفاىيمها؟ لداذا الاختلاؼ في الدصطلح بتُ البنيوية « vعلى مستوى الباطن

والبنوية ؟ و ىل يدكن دراسة البنيوية بمعزؿ عن اللسانيات؟ إلى أي مدى يستطيع ىذا الدنهج أف يحيط بجوانب الخطاب الأدبي؟  

 structure :مصطلح البنية1.1.1

في ىذه الدلالة التعيينية، " لاروس"البنية ىي البنيات أو أهمية البناء، وفي ذلك التقي الدعجم العربي مع الدعجم الفرنسي 
﴿ الَذِي جَعَلَ لَكُمْ الَأرْضَ فِراَشاً :  في قولو تعالىviكما أف البنية لم ترد في القرآف الكريم بهذه الصيغة، وإنما وردت بصيغة البناء

:   ويقدّـ معجم لاروس مفرداتٍ عدةً لذا منهاviiوَالسَّمَاءَ بنَِاءً﴾

الشكل أو الصورة  -contextureالتلاحم  -  constitutionالدؤسسة  -  constructionالبناء 
Forme   -  التنظيم أو الجهازOrganisation .

والبنية في استعمالات الفلاسفة تدؿ على ترتيب الأجزاء الدختلفة التي يتألف منها الشيء، أما في الحقل الأدبي حسب 
  viii.«تشكل الأثر الأدبي إلى جانب عنصر النسج أو السبك» ؾ رانسوف-ج"

 (التًاكيب) فإف الكشف عن البتٌ Organisationإذا كنا نقصد بالبنية كل نظاـ مطرد  »يقوؿ أوسوالد ديكور 
، أين تكوف اللغة بنية متماسكة العناصر أو الوحدات ليس بشيء جديد، إذ أننا لصد ix«اللغوية قديم جدا قدـ الدرس اللغوي

صداه في مباحثَ لغويةٍ قديدةٍ مثل موضوع أقساـ الكلاـ، ترتيب الصيغ الصرفية حسب مقولات الزمن والضمتَ وبناء على ذلك 
. ، أي منذ بداية النشأة  الأولى للدراسات اللغويةx«مفهوـ البنية بمعتٌ الانتظاـ حاضرا في أقدـ الدراسات اللغوية»يكوف 

جاكبسوف، )ومرورا بحلقة براغ " دي سوستَ"كانت بداية نشأة مقولة البنية في الخطاب الألستٍ الدعاصر بداية من 
سابتَ بلومفيلد، ىاريس، )إلى جانب إسهامات الددرسة الأمريكية ( بروندا ويامسليف)، وحلقة كوبن ىاغن (وتربتًكوي

التي ركزت جهودىا على دراسة العلاقات داخل نص مغلق دوف الرجوع إلى الدعتٌ لاسيما العلاقة التي تجمع بتُ البنية  (تشومسكي
والوظيفة، كما يدكن أف يكوف مصطلح البنية قد ورد عرضا في دراسة الشكلانيتُ الروس خاصة عند تحليلهم للنظم الإيقاعية في 

، ذلك من القضايا الدرتبطة بطبيعة الأدب والأدبية، ولكن أي الاستعمالات أصح ىل البنيوية أـ xiالشعر ولطبيعة النثر ولغتَه
البنوية؟ 

عبد "لقد اخْتُلِفَ حوؿ صياغة مصطلح البنية وربما ذلك راجع إلى الانتماء الددرسي للقارئ أو ا﵀لل، لكن الباحث 
يَوِيٌّ، وإلى فتية فتيوي، وىو أمر " الدلك مرتاض يقر على أف مصطلح البنيوية خاطئ وفي رأيو لو كاف صحيحا لقيل ظبية ظِبػْ

يَيٌّ ، ظبويّ، وفتْييّ، فتويٌّ  ، وعلى الرغم من ذلك إلا أف ىناؾ الكثتَ من الباحثتُ xiiمستحل من الوجهة النحوية، إنما يقاؿ ظبػْ
. والنقاد من يسعمل مصطلح البُنيوية لأنو الدصطلح الشائع بينهم
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وعلى العموـ فإف البنيوية منهج نقدي داخلي يقارب النصوص مقاربة آنية لزايثة، تتمثل النص بنُية لغوية متعالقة ووجودا 
وبناء على ما تقدـ لدن كاف أسبقية استعماؿ ىذا الدنهج ودراستو؟  .xiiiقائما بذاتو مستقلا عن غتَه

 :منطلقات السرديات الحديثة- 2

يجمع الكثتَ من الدارستُ والدهتمتُ على أف الدعرفة اللسانية عمقت الخطاب النقدي وأغنت لغتو وأسهمت بقوة في 
انسجاـ مقولاتو وتوحيد مفاىيمو وصك مصطلحاتو،  

والسرديات بوصفها إجراء نقديا تقارب النصوص مهما تباينت أشكالذا أحدثت تحولا جذريا في الدراسات الأدبية، وذلك في ضوء 
الدنهج البنيوي ومع الشكلانيتُ الروس حيث كانت مشروعا طموحا تبنتو لدراسة النصوص الأدبية، إذف ما ىي منطلقات السر 

ديات؟ وما ىي مرجعياتها ؟ 

إذا كاف النقد العربي الحديث عامة والجزائري خاصة قد تردد في قراءة الدتن الشعري بمستويات غربية، مكتفا بما يحملو 
الدوروث النقدي فإنو لم يجد مع السرديات بدّا من الأشكاؿ السردية إذ ىي معنية أماـ سلطاف الشعر، ذلك أمر طبيعي، فالسر 

ديات ذاتها لم يتم الاىتماـ بإلصازاتها إلا بعد أف لدع لصم الشكلانتُ الروس، حيث قدموا إجراءات جديدة لدقارنة الأشكاؿ السردية 
لكن ما ىو مفتاح انطلاقة  السرديات؟ . xivبعيدا عن الأيديولوجيا، والخارج

: المشورع البروبي- 2-1

تعد مورفولوجيا الخرافة أوؿ دراسة جدية للنص السردي فهي الدنعرج الحاسم في نشوء السرديات، والعربية لم تعرفها على 
 xv« مع ترجمة إبراىيم الخطيب، فكانت تلك البداية الفعلية للاىتماـ بالسرديات في النقد العربي1986سنة »نطاؽ واسع إلا في 

.         عامة والنقد الجزائري خاصة

ىو يحصر » إلى تحديد الحكاية وفقا لأجزاء لزتواىا وعلاقة تلك الأجزاء ببعض، وV.proppاىتدى فلامتَ بروب 
وظائفها في إحدى وثلاثتُ وظيفة كأقصى حد مع إمكانية ورود عدد أقل من ىذا في بعض الحكايات لأف الخرافات في نظره 

، وبذلك لا يصبح الاىتماـ موجها إلى ما تقدمو الشخصيات ولا لأخلاقها وقيمها xvi«تدرس انطلاقا من وظائف الشخصيات
. وإنما إلى الوظائف التي تقوـ بها

 الخاصة، وليس Signiesبنائها الداخلي، أي على دلائلها »تنطلق دراسة فلاديدتَ بروب للحكاية اعتمادا على 
، وىناؾ الكثتَ من الباحثتُ xvii«اعتمادا على التصنيف التاريخي أو التصنيف الدوضوعاتي اللذين قاـ بهما من سبقوه في البحث

. من وجدوا ضالتهم فيو

لشا لا شك فيو أنو ىناؾ عدة باحثتُ تأثروا بمؤلَّف فلاديدتَ بروب واىتموا ببنية القصة واتخذوا منهجو كأساس لأبحاثهم، كما 
نبيلة "، وتعد xviiiحاوؿ بعضهم تطبيقو على قصص جماعات عرقية معينة مع إجراء بعض التعديلات وتبتٍ مصطلحات أخرى
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، كما xixأحد أوائل مقدمي بروب في النقد العربي على الرغم من إعلانها أف مشروعها بدأ من حيث انتهى مشروع بروب" إبراىيم
عبد الدلك مرتاض وكذا عبد الحميد : لقي مؤلَّف فلادمتَ بروب صدى لدى النقاد الجزائريتُ الذين اىتموا بو دراسة وتطبيقا منهم

. دراسات في القصة الجزائرية الحديثة- بورايو من خلاؿ كتابو منطق السرد

: السميائيات السردية-2-2

لقد حظيت الأشكاؿ السردية بكثتَ من العناية والاىتماـ، الشيء الذي جعلها تحتل مكاف الصدارة داخل ميداف أصبح 
جربت أولى أدواتها الدستمدة أساسا من اللسانيات وتحسست أولى خطواتها داخل ميداف »منذ فتًة قصتَة من أغتٌ الديادين التي 

، إذا كاف الدنبت واحد ألا وىو اللسانيات ألا يدكن أف يكوف ىناؾ تواصل واستمرار بتُ النظريات؟ xx«السرديات بالذات

 في بعض مناحيو استمرارا للمشروع البروبي من حيث كونو إمساكا بروح ىذا A.J.Greimasيعد مشروع غريداس 
 ، بحيث تعد الدراسة الشهتَة مورفولوجيا xxiالدشروع الخلاؽ ولزاولة دلرو داخل جهاز نظري يتفتح على تراث متنوع الدشارب

. الخرافة معلمة بارزة في تاريخ السيميائيات

 دائما في إطار توسيع فكرة الوظائف واستجلاء الصورة وقف غريداس مرتبكاً أماـ العدد الذائل الذي حدده بروب 
والذي يحمل في ثناياه دوافع فعلية وأخرى حالية لتغدو لديو لرانسة، لشا فتح المجاؿ واسعا أماـ كل تفكتَ شكلي مسبق فإذا كاف 

بعيدا عن كونو فعلا، لأنو يشتَ إلى حالة ولا " الافتقار"يظهر وكأنو وظيفة فهو يوافق شكلا من النشاط، بينما لصد "رحيل البطل "
يدكن أف يدثل وظيفة كما قد اعتًؼ غريداس بمدى تعلقو بتصور بروب وعلى أف الذي حققو في الدمارسة النقدية الدعاصرة يرجع 

منذ ذلك الحتُ ولضن نعمل دوف إعادة ترتيب أو تعميم ولا نزاؿ نعمل على ذلك الدكسب »: الفضل فيو للإرث البروبي بقولو
، وىذا دليل على مدى فعالية الدشروع البروبي في الدراسات البنيوية والسيميائية، وىو النموذج الأكثر نضجا في بحوث xxii«البروبي 

. الشكلانيتُ وتطورا للنظريات السردية

من خلاؿ مؤلفاتو البنية " رشيد بن ملك: "ومن النقاد الجزائريتُ الذين كاف لذم زاد في الدراسات النقدية السيميائية
قاموس مصطلحات التحليل السيميائي ، إلى جانب دراسات - مقدمة في السيميائية السردية - السردية في النظرية السيميائية 

معالجة )تحليل الخطاب السردي -  تحليل سيميائي تفكيكي لحكاية حماؿ بغداد - ألف ليلة وليلة –  " عبد الدلك مرتاض"
دراسة لحكاية ألف )،  التحليل السيميائي للخطاب السردي " عبد الحميد بورايو"، و  (تفكيكية سميائية مركبة لرواية زقاؽ الددؽ

.  (ليلة وليلة وكليلة ودمنة

إف ىذا التوجو على أهميتو، يطرح إشكالا فهو يقدـ البديل للكيفية التي ينبغي أف ندرس بها ما نقوؿ ونكتب ونسمع 
علما بأف الدتكلم لا يتكلم بالكلمة أو الجملة ولكنو يتكلم بالحديث، وإف افتًضنا أف الدلالة غتَ قابلة للمعرفة فإننا نستطيع أف 

، والدتأمل في ىذا الدلفوظ يلحظ إشارة غتَ مباشرة تحيل إلى السرديات بوصفها علم يهتم بالتلفظ xxiiiنتكلم عنها بطريقة دالة
. والحديث في دراسة النصوص الأدبية
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كاف لتباين الاتجاىات السردية الناتجة عن تباين التصور الذي يوجّو كل باحث في طرؼ استكشاؼ الدعتٌ، وسبل 
التعامل معو في بروز نوعتُ من الدشتغلتُ بالسرد عند العرب، تبعا للاتجاه الذي ارتضاه كل طرؼ، فاتجو بعضهم للاشتغاؿ على 

ويتقدـ "... غريداس"، "كلود بريدوف"معدلة مع "  بروب"، مسايرا منجزات (القصة)السرد من جهة تشكلات الدعتٌ في الحكاية
وغتَىم، واتجو البعض الآخر "أحمد يوسف"، "عبد الدلك مرتاض"، "سعيد بوطاجتُ"، "رشيد بن مالك"ىؤلاء من النقاد الجزائريتُ 

إلى الخطاب يستنطقو ويتتبع تدفصلاتو مستأنسا بتنظتَات البنيوية الشعرية كما قدمها باختتُ وتودوروؼ، جتَار جنيت، ويشمل 
ىذه الطبقة سعيد يقطتُ، عبد ا﵁ إبراىيم ولصيب العمامي، إلى جانب النقاد الجزائريتُ من الجيل الثاني و يدثلهم  طاىر الرواينية، 
منصوري مصطفى، ونادية بوشفرة ، وقد سبقتهم جماعة أرست دعائم السرديات من بينهم لزمد برادة واليابوري، فإذا كاف الإقرار 

بأف السرديات ىي فرع من الشعريات فما ىي الشعريات؟ 

: الشعريات البنيوية- 2-3

تعتبر الشكلانية الروسية أوؿ تدظهر حقيقي لدضمرات لسانية سوستَ في لراؿ تحليل النصوص وبناء شعرية حددت 
موضوعها على أساس إجرائي يقوـ على التمييز بتُ الأدبي واللاأدبي، وبتُ اللغة الشعرية واللغة اليومية، وىذه الصلة بتُ اللسانيات 

 لأف ىوية الدوضوع الشعري ىي من طبيعة لسُنية أولا، Greimasوالشعريات لا يدكن أف تكوف إلا حميمية، كما يقوؿ غريداس 
. xxiv(أي بنية مركبة)وثانيا للكيفية التي يتم تصور الدوضوع باعتباره نظاما من العلاقات 

إف الشعريات تهتم بقضية البنية اللسانية مثلما » : الشعريات فرعا من فروع اللسانيات بقولو" روماف جاكبسوف"عدّ 
يهتم الرساـ بالبنيات الرسمية، وبما أف اللسانيات ىي العلم الشامل للبنيات اللسانية فإنو يدكن اعتبار الشعريات جزءا لا يتجزأ من 

.  رحم جميع النظريات الأدبية و اللاأدبيةxxv«اللسانيات 

، والسرديات ىي فرع من فروعها، ولقد اتخذت الشعريات عدة xxvi«أف كل شعرية شعرية بنيوية»يعتبر تودوروؼ 
 وترتكز على العمل Narratologieسرديات الخطاب التي تتمحور حوؿ مصطلح »السرديات البنيوية، : تسميات سابقا منها

.  قابل للدراسة والتحليل من خلاؿ العملية التلفظيةxxvii«السردي من حيث ىو خطاب

 

 :الحديث/ نظرية التلفظ  -2-4

 La paroleإف اللسانيات وبعد فتًة طويلة قضتها في تأسيس اللغة أضحت تدرج في ميداف دراستها دراسة الكلاـ 
 التي تدوقع الذات داخل L'enonciationوالخطاب وعلاقة اللغة بالأفراد والعالم، فأصبحت ىذه الحركة أكيدة مع نظريةالتلفظ 

:  وبناء على ما تقدـ إذفxxviii(الدخاطب)خطابها فتُدرَس ىي الأخرى مع منتجو 

ما ىوالدفهوـ الدلالي للتلفظ؟ 
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وفيم  تكمن قوانينو؟ 

وكيف تنشأ عملية التلفظ؟ 

: الحديث/ التلفظ -أ 
إف التلفظ ىو النشاط الرئيسي الذي يدنح استعماؿ اللغة طابعها التداولي بوصفو نقطة التحوؿ بالدمارسة الفعلية لذا، لشا 

من مرسِل ومرسَل إليو، كما أنو يتحدد بو القصد والذدؼ وىذا ما نلمَسُو عند النحاة، مثل : يبلور عناصر السياؽ في الخطاب
 Situation، ويعتبر الدتكلم والسامع جزئتُ من الحالة التلفظية xxixالتمثيل على قواعدىم، وذلك بالإحالة على عملية التلفظ

d’enonciationحيث يقيم الدتكلم علاقة مع الدخاطَب، وكذلك مع ملفوظو ليتجسد في الأحداث الكلامية xxx كما ىو في 
: خطاب أحدىم لصديقو في الدثاؿ التالي

ىل تريد أف نتنزه؟ 

. نعم: الأوّؿ

. أنا لرهد: الآخر

فقد تكونت لسانيات التلفظ بهدؼ وصف العلاقات التي تنشأ بتُ الدلفوظ ولستلف عناصر الإطار التلفظي بمعرفة كل 
: من

  (الدتكلم، الدخاطَب)الدشاركتُ في الخطاب 
  (الظروؼ ا﵀يطة بالعملية التخاطبية)سياؽ العملية التخاطبية .
 طبيعة القناة، ا﵀توى، والسسيوثقافي والتاريخي، قيود وعوائق العالم التخاطبي : الظروؼ العامة لإنتاج وتلقي الدلفوظ

Contraintes des l’univers du discours xxxi وىذا ما يعطي التلفظ دوره في الخطاب، فتصبح الدلفوظات ىي ،
الأساس في استعماؿ اللغة، ويحيط بالدتكلم والسامع مكونات ترتكز عليها عملية التلفظ مثل الدرجعية، الزمن والدكاف، فما علاقة 

التلفظ بالدكاف؟ وما علاقتو بالزمن؟ 
: La référanceالمرجعية  -ب 

تعتبر الدرجعية القاعدة الأساس لكل اتصاؿ وتواصل، فهي التي تحدد العلاقة بتُ الدلفوظ والدوضوع التي تحيل إليو، وتدؿ 
، xxxiiعلى صتَورة العلاقة بتُ الدلفوظ والدرجع أي لرموع الآليات التي تصل بعض الوحدات اللغوية ببعض الوحدات غتَ اللغوية
وىناؾ ثلاث أنواع من الآليات الدرجعية توظَف في الخطاب أو الحديث ىي الدرجعية الدطلقة، الدرجعية الدنسوبة إلى السياؽ، 

وينبتٍ تصنيف الإشاريات في اللغة على تصنيف مراجعها في الواقع ليشتَ كل »والدرجعية الدنسوبة لداؿ التخاطب أو الضمائر، 
، فما ىو الضمتَ؟ وما ىو مرجعو؟ وما غرض كل ضمتَ من الضمائر؟ xxxiii«منهما إلى مرجع ملازـ لو
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: La deixisالضمائر  -ج 
والإضمار بمعتٌ الاستتار ليس سوى علامات يشار بها إلى ما » دلت الضمائر عند العرب على معتٌ التخفي والاستتار 

إنو بوجود ظاىرة الحذؼ في اللغة يكوف الدتكلموف لربرين على اكتساب قدرة . لم يصرحّ بذكره، وىو بهذا قريب من معتٌ الحذؼ
، وتصنف الإشاريات في اللغة العربية حسب معايتَ xxxiv«الإشارة إلى الأشياء التي تدخل ضمن الحديث الشفوي و الدكتوب

إعلم » : كثتَة مثل العدد، الجنس، وبعد الدرجع عن الدرسل أو قربو، حيث يكوف تصنيف ضمائر الرفع الدنفصلة على النحو التالي
، وإف حدّث عن نفسو وعن " لضن"، وإف حدّث عن نفسو والآخر قاؿ "أنا"أف الدضمر الدرفوع إذا حدّث عن نفسو فإف علامتو 

أنتما، وإف : أنت، وإف خاطبت إثنتُ فعلامتهما: ، وأمّا الدضمر الدخاطب فعلامتو إف كاف واحدا(...)" لضن"الآخرين قاؿ 
، فنحن مثلا يعبر عن الأنا ولا أنا ونعتٍ بهذا أنت وىو، أنا وأنت، أنا وىو، ويدكن تدثيلو xxxv(...)خاطبت جميعا فعلامتو أنتم 

 xxxvi:على الشكل التالي

أنت +                                         أنا 

ىو + لا أنا                     أنا + أنا = لضن 

 (ىم)ىو + أنت +                                         أنا 

أنها أداة إشارية تجمع الدتكلم بالدرسل إليو والأخرى ىي مؤشر على : في الخطاب وظيفتتُ وهما" لضن"تؤدي الأداة 
الوظيفة التداولية، وتبعا لدنطق الأشياء تنقسم الضمائر في اللغات الطبيعية إلى ثلاثة أضرب فقط، ىي الدتكلم، والدخاطب 

فإف الساردين لزكوـ عليهم سلفا بالتأرجح بتُ الضمائر الثلاثة استعمالا، وقد شاع في بعض   أشكاؿ السرد القديدة »والغائب، 
ولكن السردانية الحديثة بدأت تضيق ذرعا بهذا التقليد – ضمتَ الغائب  (كليلة ودمنة، ألف ليلة وليلة، الستَ الشعبية العربية)

، بحيث xxxvii«الرتيب فأخذت تتخلص منو شيئا فشيئا بجنوحها إلى اصطناع ضمتَ الدتكلم طورا وضمتَ الدخاطب طورا آخر
. يتنوع معناىا بتنوع الدقامات التي نشأ فيها

 :Le tempsالزمن  -د 
إف الزمن في الخطاب الروائي يعد عنصرا متميزا في بنائو الفتٍ، ويعتبر من الدقولات الأساسية التي شغلت الفلاسفة 

ما » : قائلا" الاعتًافات"الذي يقر بصعوبة فهم إشكالية الزمن، وذلك في كتابو " أوغستتُ"ولفتت انتباىهم، من بينهم القديس 
، فهو عنصر حسي وحيوي لا xxxviii«ىو الزمن؟ إذا لم أسئل فإنّتٍ أعرؼ، أما إذا سألتٍ أحدىم وأردت الإجابة فإنّتٍ لا أعرؼ 

. يدكن إدراكو أو التحكم فيو، وذلك لديدومة حركيتو

: مكان التلفظ -ه 
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الزمن من اللحظة التي » إف الزمن متجذر في الدكاف وهما بمثابة عملة نقدية لا يدكن الفصل بينهما، حيث يتأسس 
، ويتحدد الدرجع الدكاني xxxix«يتحدث فيها الدتكلم كما يتأسس الدكاف في تلك النقطة من الفضاء التي يتواجد فيها أثناء الحديث

مرتكزا على تداولية الخطاب وىو ما يؤكد استعمالو لدعرفة مواقع الأشياء، لكن ما التداولية وما علاقتها بالتلفظ؟ 

: التداولية والتلفظ -و 
انطلاقا من غايتو بتحديد الإطار العاـ لعلم العلامات " تشارلز موريس"يعود استعماؿ مصطلح التداولية إلى الفيلسوؼ 

: أو السيميائة، من خلاؿ تدييزه بتُ ثلاثة فروع ىي

 . وىو دراسة العلاقة الشكلية بتُ العلامات بعضها البعضSyntaxالنحو أو التًكيب  (1
 . وىي دراسة علاقة العلامات بالأشياء التي تؤوؿ إليها ىذه العلاماتSementicوالفرع الثاني الدلالة  (2
 .xl وىي دراسة علاقة العلامات بمستعمليها ومؤوليهاPragmaticsوالفرع الثالث التداولية  (3

دراسة الاتصاؿ اللغوي في السياؽ، وىذا التعريف ىو ما يسمح بدراسة أثر » : إف التداولية في مفهومها العاـ ىي
الدتكلم والدخاطب ويتمظهر ذلك من خلاؿ : من العناصر التالية" ىايدس"، يتشكل سياقو حسب xli«السياؽ في بنية الخطاب 

عملية التلفظ التي ىي أساس التداولية في الشكل الظاىري ولا تتحدد الأولى إلا بوجود الثانية، إلى جانب الدشاركتُ والدوضوع 
ىل يجب الاحتفاظ بجميع ىذه العناصر؟ : والدقاـ، والسنن، وجنس الرسالة والحدث، والدقصد، وىنا مكمن السؤاؿ

" بوؿ"و" براوف"ليس من الضروري الاحتفاظ بكل ىذه العناصر مؤكدا رأيو بما جاء بو كل من " لزمد الخطابي"حسب 
 .xlii«أنو من الدمكن الاكتفاء بالدتكلم والدخاطب والرسالة والزمن والدكاف ونوع الرسالة»

الأفعاؿ الكلامية والقصد » عنيت الدراسات اللغوية بأكثر من جانب من جوانب الخطاب شملت ثلاثة مسارات ىي 
، ويستوجب ذلك حضور طرفي xliii«أو الدعتٌ التداولي، الإشاريات ولا يتم تحديد ىذه الجوانب بدقة إلا في الخطاب الدستعمل
. الخطاب الدرسل والدتلقي  أو بما يسمى بالدخَاطِبْ والدخَاطَب وما يدور بينهما من حديث
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