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 : ملخص

القياس في علم أصول الفقو، من أجل الدباحث الدطلوبة ،فهو مناط الاجتهاد، و أصل إن مبحث 
و قد ارتأيت أن   الرأي، حتى ألف فيو تآليف عامة و خاصة، من عصر الإمام الشافعي  فمن بعده ،

تو الورقة البحثية ،جزئية  دقيقة من الدباحث الدتعلقة بنوع من أنواع القياس، و ىو:  "القياس أقدم في ىا
 العقلي"  ىاتو الجزئية كانت و لا تزال موضع اختلاف، عند الدتقدمتُ و الدتأخرين، و ىي  مسألة :"

 و ، لدعرفة حقيقة الدسألةالجمع بالعلة العقلية في القياس العقلي "، و ذلك من خلال التعرض لأنواع القياس
الجوامع العقلية في الأقيسة العقلية، و خصوصا الجمع  بٍ الحديث عن ،اختلاف علماء الأصول فيها

و استنتاج خلاصة الورقة البحثية، في خابسة بذمع ما بالعلة، لدعرفة مذاىب الأصوليتُ في الجمع بها، 
 توصلت إليو.

 الدوران. ، السَّبر، التقسيم،العقليةالعلة  ،القياس العقليكلمات مفتاحية: 
Abstract:  

The topic of measurement in the science of jurisprudence, The most 

important topics ,It is a way to  ,  Diligence, And the origin of the opinion, 

Until I have a public and private authoring, From the era of Imam Al-

Shafi’i and after him, And I wanted to present this research paper, a 
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thorough search of detectives on some kind of measurement, which is: 

"mental measurement". This part was and still is different in the applicants 

and the late ones, And it is an issue:    "Combining mental illness in mental 

measurement" This is by exposing the types of measurement, to find out the 

truth of the matter, then to talk about the difference of scholars of the 

fundamentals ; of jurisprudence in it, Then talk about rational collections, in 

rational analogies, and especially combining with reason, And the 

conclusion of the research paper conclusion, at the conclusion of what you 

reached. 

Keywords: Mental measurement; Mental illness; Probing; Partitioning; 

Rotation. 
__________________________________________ 

المؤلف المرسل 
  

 . مقدمة: 1
 تحديد موضوع الدراسة: 1.1

إن الدلاحظ لدوضوعات الدرس الأصولي قريبا إلى عصر التدوين، يلحظ نوع زيادة في نوعية الدسائل 
و الدوضوعات، فقد استجدت الكثتَ من الدسائل الكلامية، مزامنة مع ظهور و تعدد الفرق الكلامية، 

العبارات، و تنوعت الاعتبارات، نظرا لاختلاف أصول الدختلفتُ، من  فتنوعت في كثتَ من الدسائل
 الحكماء و الدتكلمتُ.

و لعل أبرز مسألة من تلك الدسائل مسألة  "دليل العقل" أو " العقليات"، و علاقتو بنظرية 
ض و التكليف،  فقد ألقى ىذا الدوضوع بظلالو على الدرس الأصولي، بدءا بالدقدمات و انتهاء بالتعار 

    ا:"النقل" و " الحكم الشرعي"،  مصطلح :فكان لكل باب من أبوابو نصيب، فظهر مقابل التًجيح ،
 " العقل " و " الحكم العقلي ". 

و من تلك الأبواب التي حظيت بأوفر نصيب بعد الدقدمات باب:" القياس الشرعي" فبرز نظتَه  
مصطلح "العلة العقلية"، و مع تطور الاصطلاحات و من "القياس العقلي" و ظهر مقابل "العلة الشرعية" 

تداخل الدسائل و ترددىا بتُ "العقلية" و " الشرعية "، برز أكثر الدوضوعات جذبا للانتباه، و ىو ما تعلق 
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بـ:" التعليل العقدي" و "التعليل الشرعي"، فصار مصطلح العلة يأذن بكثتَ من التصورات، و جم غفتَ 
ثبتتُ و النافتُ و الدتوسطتُ، لدا لذذا الدصطلح من العلاقة الوييدة  بالعقيدة فيما تعلق من النزاعات، بتُ الد

 بباب الإيجاب  و التأثتَ في مبحث الإلاىيات و النبوات.

و قد رأيت لشا قرأتو للأصوليتُ، أن كثتَا منهم يفرق بتُ العلل الشرعية و العقلية، كما أن بعضهم 
سواء تعلق الأمر بالشرعيات أو العقليات، و إذا كان الحديث عن العلة إنما ىو يجعل العلة على وزان واحد 
ىو الدفضي إلى الاستقلال بتفاصيل أحكام الوقائع مع كان القياس بذلك:"   ،مقدمة للحديث عن القياس

  (1)انتفاء الغاية والنهاية."

فلا يدكن الحديث على العلل العقلية و التفرقة بتُ العلل لازم لزوما ذىنيا للتفرقة بتُ أنواع القياس، 
في الأقيسة الشرعية، كما لا يدكن الحديث عن العلل الشرعية في الأقيسة العقلية، _ على ما بينهما من 
التشابو في الأسامي و يرق الإثبات و كثتَ من الدباحث الدتعلقة بالعلة _من أجل ذلك رأيت الحديث عن 

أي ما تعلق بالأقيسة العقلية لا الشرعية، خصوصا قياس الغائب على العلة العقلية، في نطاقها العقلي، 
الشاىد، فإن العلل العقلية فيو أظهر و أوضح، بالحديث عن ثبوت القياس العقلي بها، و يرق تعيينها عند 

 القائلتُ بها و ما تعلق بكل ذلك من مسائل جزئية منضوية في البحث .

 الإشكالية: 2.1

ى البحث إلى معالجة ما تعلق بالعلل العقلية في الأقيسة العقلية ، و لعل على ضوء ما سبق، يسع
 أىم الأسئلة الدتعلقة بالبحث ما يلي:

 _ ما ىو قياس الغائب على الشاىد؟ و ما علاقتو بالقياس العقلي؟

 _ ما ىي الجوامع العقلية في الأقيسة العقلية؟ و ما موضع الجمع بالعلة منها؟

 وليتُ في اعتبار العلة جامعا من الجوامع العقلية في قياس الغائب على الشاىد؟_ ما ىي مذاىب الأص

                                         
 .7،ج5ص( ،م1994) ،بدر الدين الزركشي( 1)
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 :أهداف  الدراسة 3.1
 تهدف ىاتو الدراسة إلى:

في فهم و مدارسة مبحثي القياس  ،_ تسليط الضوء على أهمية التفرقة بتُ العلل العقلية و العلل الشرعية
 و القياس العقلي.  ،الشرعي

 بالنسبة للأقيسة العقلية. العقلية الجوامع أحدبالعلة العقلية ىو _ ابراز أن الجمع 
 : المنهج العلمي المتبع في البحث:4.1

 الدنهج الدلائم الذي يفي بتحقيق الدقصد من الدراسة مزدوج بتُ:

في لستلف الكتب الأصولية لشا  ،_ الدنهج الاستقرائي: و ذلك بتتبع ما كتب عن العلة العقلية و الشرعية
 كره الدثبتون و النافون.ذ 

قصد الوقوف على الصواب الذي تعضده الأدلة  ،_ الدنهج التحليلي: لتحليل ما بً جمعو و الخلاف فيو
 من ذلك.

 خطة البحث: 5.1
 لدعالجة موضوع الدراسة و ضعت الخطة الآتية: 

بيان أىداف الورقة  _ مقدمة: لتحديد مضمون الدراسة و الإشكالية و الدنهج العلمي الدتبع في البحث و
 العلمية.

 _ بيان أنواع القياس باعتبار موضوعو.
 الجمع بالعلة العقلية في قياس الغائب على الشاىد. _
 مذاىب الأصوليتُ في الجمع بالعلة العقلية. _

 _ خابسة: ضمنتها أىم النتائج و التوصيات.
 بيان أنواع القياس باعتبار موضوعه .2

 :القياس لغة 1.2
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في اللغة على معنيتُ، الأول منهما: التَّسْوية، يقال: "قاس الشيءَ بالشيء"، إذا  يطلق القياس
ساواه، الثاني: التقدير، يقال: "قاس الشيءَ يقيسو قَـيْساً وقياساً" إذا قدَّره على مثالو، والدقياس: الدقدار، 

 ( 1)والقياس: تقدير الشيء.
  (2) ، و الإصابة.و قد ذكر الزركشي للقياس معان أخر منها الدماثلة

 أنواع القياس باعتبار موضوعه: 2.2
تواتر النقل عن أئمة الأصول، أن القياس ينقسم باعتبار موضوعو، إلى: قياس شرعي، و قياس 

، قال إمام الحرمتُ:" فنبدأ بالكلام على الجملة ونقول في رسم التقسيم، القياس فيما ذكره أصحاب عقلي
  (3)ي."الدذاىب ينقسم إلى عقلي وشرع

يلب المجتهد أحكام الفروع الفقهية ،الدسكوت عنها من الأصول  فموضوع القياس الشرعي:
 . الدنصوصة ،ليلحق كل فرع بأصلو

" فالقياس العقلي قال ابن الدظفر:  و أما موضوع القياس العقلي فهو:  الإلاىيات و أصول الدين.
عمل في فروع الديانات ومعتٌ ذلك ما ورد التعبد ما استعمل في أصول الديانات و القياس الشرعي ما است

  (4)من الأحكام."
 و أجود ما قيل في ذلك أنو:"(5)فأما القياس الشرعي، فقد اختلفت عبارات الأصوليتُ في حده

حمل معلوم على معلوم، في إثبات حكم لذما، أو نفيو عنهما، بأمر جامع بينهما، من إثبات حكم، أو  
  ( 6)ا."صفة، أو نفيهما عنهم

  (1)و ىو تعريف أبي بكر الباقلاني و اختيار المحققتُ من الأصوليتُ.  
                                         

  .6،ج187،ص(ه1414) ،(ابن منظور الأنصاري1)

  .7،ج6م(،ص1994بدر الدين الزركشي،)( 2)
 .2،ج7،ص(ه1418) ،الجويتٍ أبو الدعالي(3)
 .2،ج68ص( ، ه1418أبو الدظفر، السمعاني التميمي )( 4)
يتعذر الحد الحقيقي في القياس، لاشتمالو على حقائق لستلفة: كالحكم فإنو قديم،  ( حتى قال إمام الحرمتُ فيما نقلو الزركشي :"5)

  .7،ج7،صالبحر المحيط ينظر: والفرع والأصل فإنهما حادثان، والجامع فإنو علة."
 .1،ج280ص( ،ه1413) ،لزمد بن لزمد الغزالي الطوسي( 6)
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و أما القياس العقلي، فهو نظتَ القياس الشرعي، إلا انو متعلق بالدعقولات فهو كما قال 
أن يثبت الحكم في الشيء لعلة ويعرف ذلك العلة بالدليل وىو التقسيم والدقابلة بٍ يقاس عليو الشتَازي:" 

  ( 2)غتَه."
فلا فرق بتُ حد القياس الشرعي، و القياس العقلي، إلا في الدوضوع، فكلاهما فيو معتٌ التعدية و 

 لجامع بينهما و ىو العلة. ،الالحاق من الأصل للفرع
و قد يطلق بعض الأصوليتُ، مسمى القياس العقلي على ما ىو أشمل من ذلك، حتى يشمل 

العقلي، فإن عنوا بو النظر العقلي فهو في نوعو أيلق النقلة القياس متُ :" "النظر العقلي" يقول إمام الحر 
  (3)".إذا استجمع شرائط الصحة مفض إلى العلم مأمور بو شرعا

و مقصود إمام الحرمتُ بالنظر العقلي، القسم الثاني من أقسام الأدلة العقلية ، و ىي "النظريات"  
وأما الخبر عن النظري : " البديهيات " و قد عبر عنها بقولو :"  و ىي تالية في تقسيم دلائل العقل لـــ

النظر عند الأصوليتُ مصطلح  ف( 4)".فكقول القائل العالم حادث مفتقر إلى صانع لستار إلى غتَ ذلك
كلامي يعنون بو : ترتيب تصديقات في الذىن، ليتوصل بها إلى تصديقات أخر، إثباتا، او نفيا، اسنادا 

  (5)جازما. 
و الناظر في الدليل النظري عند الأصوليتُ، يقف على نوع فرق بينو و بتُ القياس العقلي،  فليس  
كل دليل نظري ىو من قبيل القياس، فأكثر الأدلة النظرية ليس فيها معتٌ التعدية، و إنما ىي من باب 

 ترتيب الدقدمات كما في الدثال الذي ذكره الجويتٍ سابقا.
حتى يصدق عليو مسمى القياس، و أن  ياس العقلي، على أركانو الأربعة،فلا بد من اشتمال الق

يكون موضوعو أصول الدين لا فروعو، و ىذا الدعتٌ الذي أثبتو الأكثرون للقياس العقلي،  نفاه الجويتٍ 

                                                                                                                
 .7،ج9صالبحر المحيط، ينظر: وىو أسد ما قيل على صناعة الدتكلمتُ"(قال إلكيا فيما نقلو عنو الزركشي:" 1)
 .1، ج419ص (،ه1403) ،إبراىيم بن علي بن يوسف الشتَازي( 2)

 .2،ج8م(، ص1997أبو الدعالي الجويتٍ،)( 3)
 .1،ج206،" الدستصفى.، قال الغزالي:" ونظر العقل إما ضروري أو نظري 1،ج222، صالسابق ( الدصدر4)
  .1،ج87م(،ص1997فخر الدين الرازي،)( 5)
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وإن عتٌ الناقلون بالقياس العقلي اعتبار شيء بشيء ووقوف نظر في عند تعريفو للقياس العقلي فقال:" 
  (1)على استثارة معتٌ من شاىد فهذا بايل عندي لا أصل لو." غائب

يخصصون نوعا من الأقيسة العقلية بدسمى القياس  ،فأكثر الأصوليتُ القائلتُ بحجية القياس العقلي
 و ىو الذي نفاه الجويتٍ رحمو الله و سيأبٌ بيانو. "قياس الغائب على الشاىد" :و ىو ،العقلي

ال : تقسيمُ أرباب ىذا الفن القياس إلى نوعتُ، لا يعتٍ أن القياس الشرعي و من نافلة القول أن يق
بدعزل عن القياس العقلي، بل بينهما نوع من التًابط في الأركان، و كيفية تعدية الحكم من الأصل إلى 

القياس الشرعي على ما ىو مقرر، راجع في حقيقتو إلى القياس العقلي الدنطقي، الفرع في كليهما، و 
لدؤلف من الدقدمتتُ فـــ:" قولنا: النبيذ مسكر، فكان حراما كالخمر ; لستصر من قولنا: النبيذ مسكر، وكل ا

 (2)مسكر حرام." 
 قياس الغائب على الشاهد: 3.2

قياس الغائب على الشاىد عند الأصوليتُ، ليس قسما ثالثا للقياس باعتبار موضوعو، بل ىو 
"  :يجد أن القائلتُ بحجة القياس في الدعقولات، إذا أيلقوا صطلاحللاقسيم القياس العقلي،  و الدتتبع 

  (3)"القياس في الدعقولات"  فإنما يعنون بو قياس الغائب على الشاىد.  :القيــاس العقلـــي "   أو
و قد عرفو أبو الحسن الأشعري بقولو :" رد ما غاب عن الحس، إلى ما وجد العلم بو فيو،  

  (4)عتٌ و اجتماعهما في العلة."لاستوائها في الد
  (5)و قيل ىو: "رد غائب إلى شاىد ليستدل بو عليو." 

و الدعاني في ذلك متقاربة، كونها تقوم على معتٌ الالحاق من الشاىد إلى الغائب، و إن ذكر في 
 بعض الحدود أركان القياس فهي برصيل حاصل.

                                         
 .2،ج8م(، ص1997أبو الدعالي الجويتٍ،)(1)
  .3،ج227ص( ،ه1407) ،لصم الدين الطوفي( 2)

  .10 م(،ص1987، )أبو بكر لزمد بن الحسن بن فوركينظر: (3)
 .10الدصدر نفسو ص( 4)
 . 3،ج990،صنقلو البزدوي في كشف الأسرار  (5)
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فشبيو بطريقة الفقهاء إذ يقول:" متى ثبت أن و أما تعريف الرازي لقياس الغائب على الشاىد، 
الحكم في لزل الوفاق معلل بعلة، بٍ وجدنا تلك العلة في لزل النزاع، لزم لا لزالة ثبوت الحكم فيو، و رد 

 ( 1)الغائب إلى الشاىد و رد الشاىد إلى الغائب."
يو الحس و توابعو،  و معتٌ الشاىد في التعاريف الدتقدمة، ىو الدشاىد المحسوس، الذي يشهد عل

ككون الإنسان سميعا بسمعو، بصتَا ببصره،  فأن الدلالة على ذلك إنما ىو الحس، و ىذا تفستَ الشاىد 
ابن فورك فقال:" ويبتٍ مذىبو في الاستدلال بالشاىد على عند أبي الحسن الأشعري، فيما نقلو عنو 

 ( 2)الحس أو باضطرار وإن لم يكن لزسوسا."الغائب، فكان يقول: معتٌ "الشاىد والدشاىدة" ىو الدعلوم ب
ــــس، قال ابن فورك نقلا عن الأشعري: "ــــو أما الغائ ــ ــ ــ غائب" "ومعتٌ قولنا  ب، فما غاب عن الحــ

 ( 3)".ما غاب عن الحس، ولم يكن في شيء من الحواس والضروريات يريق إلى العلم بو
 تعالى ،كما نقل ذلك عنهم الرازي فقال:" وعن و الدتكلمون يريدون بقولذم: الغائب، ذات الله

الثالث: لا نسلم أن لفظ الغيبة لا يستعمل إلا فيما يجوز عليو الحضور، والدليل على ذلك أن الدتكلمتُ 
 (4)يقولون ىذا من باب إلحاق الغائب بالشاىد. ويريدون بالغائب ذات الله تعالى وصفاتو والله أعلم."

ة في ىذا الباب، إذا أيلق الغائب فيها فإنما يعنون بو الله عز و جل، و لا و أكثر الأمثلة الدذكور 
شك أن إيلاق ىذا الاسم على الله عز وجل من قبيل الإخبار، و ليس فيو معتٌ النقص فالله عز وجل 

 منزه عن كل نقص و عيب تقدست أسماؤه سبحانو. 
العالم عالدا شاىدا معللا بالعلم لزم  إذا كان كونو من أمثلة قياس الغائب على الشاىد قولذم:" 

 و ىو مركب من مقدمتتُ و نتيجة كالآبٌ: (5)يرد ذلك غائبا."

                                         
 .1،ج223ص( ،م2015) ،فخر الدين لزمد بن عمر الرازي(  1)
 .10 صم(، 1987، )أبو بكر لزمد بن الحسن بن فورك (2)
 10 :الدصدر نفسو ص( 3)
 .2،ج274ص( ، ه1420) ،فخر الدين لزمد بن عمر الرازي( 4)

 .1،ج25م(، ص1997لجويتٍ،)أبو الدعالي ا(5)
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الدقدمة الأولى: و ىي متعلقة بالشاىد فـــ: "العلم" علة لاتصاف العالم بالعلم فإذا انتفت صفة  -
 العلم لم يبق العالم عالدا و بذرد عن الشخص ىذا الوصف.

ي متعلقة بالغائب فالباري سبحانو و تعالى عالم و العلة في اتصافو بالاسم الدقدمة الثانية: و ى -
 قياسا على الشاىد المحسوس ىي: "العلم".

 النتيجة: العلم علة الاتصاف "شاىدا كان أو غائبا" بوصف العالم فيجب يردىا.  -
ون الدرء عالدا و معتٌ رد الغائب إلى الشاىد ىنا: أن العقل إذا حكم في المحسوس الدعاين، على ك

فإن العلة  في كونو عالدا ىو  برصيلو العلمَ، فيلزم من ذلك أن علة كون الباري سبحانو و تعالى عالدا، ىي: 
 علمو سبحانو و تعالى بدا ظهر و خفي،  قياسا للغائب سبحانو على الحاضر الدشاىد.

 الجمع بالعلة العقلية في قياس الغائب على الشاهد .3
 :الأقيسة العقلية الجوامع في 1.3

القياس العقلي بالإيلاق الأعم، أو قياس الغائب على الشاىد بالإيلاق الأخص، كالقياس 
الشرعي يحتاج إلى جامع يجمع بتُ الأصل و الفرع، حتى تثبت التعدية. فالدقصود بالجامع في الأقيسة 

 العقلية، ىو الوصف الثابت في الفرع الدستدعي تعدية حكم الأصل إليو.
حاجة الأقيسة العقلية للجامع، كونو ركنا من أركان القياس، و قد قرر الأصوليون أن الجوامع  و

ولابد من جامع عقلي والجامع أربعة العلة والحد والشرط  منحصرة في أربعة، ذكرىا الرازي بقولو  :"
  (1)".والدليل
وأما الجمع بالحد ثل لو الرازي بقولو:" " الحد" بالدقصود بو الحقيقة و الداىية، و م:فأما الجمع بـ       

و ىو مركب من مقدمتتُ و ( 2)".فكقول القائل حد العالم شاىدا من لو العلم فيجب يرد الحد غائبا
 نتيجة كالآبٌ:

                                         
رحمو الله  -قال الأصفهاني و نقل ىذه الجوامع الزركشي عن الأصفهاني فقال:  " .5،ج333م(،ص7991فخر الدين الرازي،) (1)

 .7،ج83،صومن قال بجريان القياس في العقليات جمع بتُ الأصل والفرع بأحد أمور أربعة" ينظر البحر المحيط: -تعالى 
 .5،ج333ص ،والدصدر نفس( 2)
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فالشخص العالم إنما وصف بهذا الوصف لتحقق  ،_ الدقدمة الأولى: و ىي الدتعلقة بالشاىد المحسوس
 العالم ىو كل شخص اتصف بالعلم. فيقال أن حد، وصف العلم فيو

و السبب في استحقاق ىذا الحد  ،فالباري سبحانو و تعالى عالم ،_ الدقدمة الثانية: و ىي الدتعلقة بالغائب
 ىو اتصافو بالعلم. 

فيجب  يرد ىذا الحد في الغائب سبحانو و تعالى، فيقال:  الله عالم  ،_ النتيجة: حد العالم من لو العلم
نو و تعالى، فثبت العلم لله بالقياس على ثبوت ذلك للشاىد، مع ثبوت الفرق بتُ علمو لعلمو سبحا

 سبحانو و علم البشر.
والجمع بالشرط كقولنا العلم مشروط بالحياة "الشرط"  فهو كما قال الجويتٍ :" :و أما الجمع بــ       

 نتيجة كالآبٌ:و ىو مركب من مقدمتتُ و  (1)".شاىدا فيجب الحكم بذلك على الغائب
 فشرط العلم "الحياة" لاستحالة برقق العلم للميت. ،_ الدقدمة الأولى: و ىي الدتعلقة بالشاىد المحسوس

ن من نو حي لأأفالباري سبحانو و تعالى عالم فيعلم بذلك  ،_ الدقدمة الثانية: و ىي الدتعلقة بالغائب
 شرط العلم برقق الحياة . 

فلا يتحقق علم من دون حياة، فتثبت  ،رط العلم ىو الحياة في الشاىدفش ،_ النتيجة: كل عالم حي 
 الحياة للغائب سبحانو لعلمو قياسا على ثبوتها للخلق.

قول الزركشي: " الجمع الدعتٌ بو نصب الدليل على الوصف أو الفعل، و مثالو فـ "الدليل" ـ:و أما الجمع ب
  (2)و أفعال الله متقنة فيكون عالدا لوجود دليل العلم." بالدليل. قالوا: الإتقان في الشاىد دليل العلم.

و معتٌ ذلك: أن التخصيص، و الإحكام و الإتقان في الشاىد من البشر، دليل على العلم و الإرادة  و 
 أفعالو سبحانو متقنة فيكون بإتقانو عالدا مريدا قياسا على الشاىد على ما سبق بيانو في الدثالتُ الدتقدمتُ.

"العلة" الدذكور أولا ، فهو رأس الجوامع ،بل إن ذكره يغتٍ عن غتَه، لأن الحقيقة و الشرط  :الجمع بـو أما 
و الدليل ،إنما ترتبت بعد ثبوت العلة، و كلها ترجع إليها في الذىن قبل الاصطلاح، و لذلك قال الرازي 

                                         
  .1،ج25م(، ص1997أبو الدعالي الجويتٍ،) (1)
  .7، ج83، ص(م1994، )بدر الدين الزركشي( 2)
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و فيما يلي تفصيل    (1)".تكلم فيوعن الجمع بالعلة:" لدا كان الجمع بالعلة أقوى الوجوه وجب علينا أن ن
 ذلك .

 :الجمع بالعلة العقلية 2.3
لدا كان الحديث ىنا لستصا بالأقيسة العقلية، فإنو من لازم ذلك أن تكون العلة ىنا ىي العقلية، و 
 العلة عند الأصوليتُ عموما إذا أيلقت فهي حقيقة في العقلية، لأن العلل الشرعية إنما سميت عللا لرازا أو

  (2)اتساعا في العبارة.
و تعرف (3)و عليو فإن حد العلل العقلية، لا يصدق على العلل الشرعية لدا بينهما من التفاوت

 (4)عبارة عما يوجب الحكم لذاتو، كالكسر مع الانكسار، والتسويد مع السواد."العلة العقلية بأنها :" 
وصف، كثبوت صفة السواد بفعل التسويد، من غتَ فماىية العلة العقلية وجوب ترتب الأثر عن الفعل أو ال

  احتياج إلى جعل جاعل، بل ىي علل موجبة بذاتها لا تتغتَ بتغتَ الأزمان.
الجويتٍ فقال:" فأما الجمع بالعلة فكقول ]مثبتي[ الصفات و مثال الجمع بالعلة في القياس العقلي، ما ذكره 

  (5)م لزم يرد ذلك غائبا."إذا كان كون العالم عالدا شاىدا ]معللا[ بالعل
فلا يوصف الدتصف بالجهل   ،أن علة كون العالم عالدا ىي العلم الذي حصلو العالم :و معتٌ ذلك

فيلزم من ذلك الحكم  ،فدل ذلك على أن علة اتصافو بالعالدية ىي العلم ،بالعالدية بخلاف الدتصف بالعلم
 (6)و علتو في الغائب و ىو الباري سبحانو و تعالى فيكون عالدا لأجل اتصافو بالعلم.

                                         
  .5،ج334م(،ص1997) فخر الدين الرازي،( 1)
  .7، ج144، ص(م1994بدر الدين الزركشي، )(2)
: أنها الدعرف للحكم أي جعلت علما ( اختلف الأصوليون في حد العلل الشرعية فذكر الزركشي خمسة أقوال في حدىا الأول 3)

على الحكم إن وجد الدعتٌ وجد الحكم، الثاني: أنها الدوجب للحكم على معتٌ أن الشارع جعلها موجبة لذاتها، الثالث: أنها الدوجبة 
  . 7،ج144،صللحكم بذاتها لا بجعل الله، الرابع: أنها الدوجبة بالعادة، الخامس: الباعث على التشريع. ينظر البحر المحيط

 .1،ج177م(،ص2002) ابن قدامة،( 4)

  .1،ج25م(، ص1997) أبو الدعالي الجويتٍ، (5)
( كثتَا ما يجري التمثيل في أصول الفقو بـــ" العلم" و ما اشتق منو كـ"العالدية" و لعل السبب في ذلك أن مصطلح العلم جرت عادة 6)

 يل، و القطع، و البرىان، و لدا كثر استعمالو جرت العادة على التمثيل بو.الأصوليتُ على جعلو مصطلحا أصولي فهو مرادف للدل
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ومن قال بجريان القياس في العقليات جمع بتُ الأصل والفرع بأحد أمور ووضح ذلك الأصفهاني بقولو :"  
ا في الغائب لأن بسام التعليم بالشاىد إنما  أربعة: أحدىا: العلة كقولنا: العالدية في الشاىد حاصلة اتفاقا فكذ

 ( 1)كان للعالدية الدستقلة بو للعلم، وىذا الدعتٌ موجود في الغائب. فيكون لو العلم وىذا جمع بالعلة."
فكقول أصحابنا إذا كانت العالدية شاىدا فيمن و ذكر الرازي الدثال الدتقدم بوصف العالدية فقال :" 

فالعلم ىنا علة عقلية موجبة بذاتها للعالدية، و من  (2) جب أن يكون كذلك غائبا"لو العلم معللة بالعلم و 
خصائصها الايراد و عدم التخلف، فتثبت للغائب قياسا على الشاىد و ىو قياس مركب من مقدمتتُ 

 على ما سبق بيانو.
 مذاهب الأصوليين في الجمع بالعلة العقلية. 4

 قول المجيزين: 1.4
امع من الجوامع العقلية، بتُ الأصل و الفرع في القياس العقلي، و قال بذلك كل العلة العقلية ج

بشرط أن يتعلق القياس بأفعال (3)من جعل العلة موجبة بذاتها سواء كانت عقلية أم شرعية، و ىم الدعتزلة
 (4).الله سبحانو و تعالى لا الصفات

" وكان يقول: إن بقولو : و عنو ابن فوركو كون العلة جامعا ىو قول أبي الحسن الأشعري، فيما نقل
ما ذكره بعض الناس من ضروب الاستدلال بالشاىد على الغائب في قولو: يجوز أن يكون الشيء موصوفا 
في الشاىد بصفة من الصفات لعلة من العلل، فالواجب أن يقضى بذلك على الغائب إذا استوت العلة، 

                                         
  .7،ج83م(،ص1994بدر الدين الزركشي،)( 1)
 .5،ج333م(،ص1997فخر الدين الرازي،)( 2)
 .199ص  القاضي عبد الجبار،( 3)
ت فتستثتٌ لأن الصفة عتُ الذات و ( اختصاص القياس بالأفعال دون الصفات تطبيق لقاعدة التحستُ و التقبيح  أما الصفا4)

و الظاىر من تعريف  ; ليست زائدة عنها فلو قيل بالقياس العقلي لكان ىذا مدخلا إلى إثبات صفات لله تعالى زائدة على ذاتو
يء في الغائب على الشاىد أنو يجيز استعمالو في الصفات فقال في تعريفو:" و منها أن يجب الحكم و الوصف للش الباقلاني لقياس

الشاىد لعلة ما فيجب القضاء على أن كل من وصف بتلك الصفة في الغائب فحكمو في أنو مستحق لذا لتلك العلة حكم 
 12التمهيد ص  :مستحقها في الشاىد لأنو يستحيل قيام دليل على مستحق الوصف بتلك الصفة مع عدم ما يوجبها" ينظر
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الدتحرك والعالم الذي إنما كان عالدا متحركا لوجود الحركة والعلم لأن ذلك ىو يرد العلة في الدعلول، وذلك ك
  (1)".بو فواجب أن يقضى بذلك على الغائب في كل عالم ومتحرك

" فذلك ىو يرد للعلة في الدعلول" ىو الشاىد في اعتبار العلة العقلية   :فقول الأشعري رحمو الله
ىنا ىو العل العقلية، ىو ذكره "الايراد" إذ أنو معلوم  كجامع في القياس العقلي، و الدليل على أن الدراد

 ان العلل الشرعية ليس من شريها الايراد  عند الأشاعرة خلافا للعقلية. 
 ( 2)و اعتبر الرازي رحمو الله من  الأشاعرة، الجمع بالعلة يريقا من يرق الجمع.

 قول المانعين: 2.4
لية، بتُ الأصل و الفرع في القياس العقلي و قال العلة العقلية  ليست جامعا من الجوامع العق

و الجمع بالعلة لا أصل لو إذ لا  بذلك جمهور الأشاعرة، لشن يرى أن العلة غتَ مؤثرة بذاتها قال الجويتٍ :"
  (3)علة ولا معلول عندنا وكون العالم عالدا ىو العلم بعينو." 

لم علة العالدية بايل إذ لا علية ولا معلول في أما الجمع بالعلة فكون العو عضده الغزالي بقولو :" 
العقليات عندنا فالعلم عتُ العالدية و لا فرق وإن سلم فنقول إن دل العقل بعد التجريد عن الغفلات 
للتدبر فيو أن العالدية في حق الرب مفتقرة إلى علم لا لزالة فهو الدليل ولا حاجة إلى رد الغائب إلى 

  (4)" .ى العلم شاىدا ينبغي أن تدل في الغائب على علم يخالفوالعالدية عل ...الشاىد 
فسلك التقي السبكي في رده مسلك عدم الدطابقة فقال :" و أما الدثال الذي يذكره الدتكلمون، 

وىو غتَ مطابق لأن ىذا جمع بالدعلول لا بالعلة فإنو جمع فيو بتُ الشاىد والغائب بالكون عالدا وىو 
  (5)".تومعلول العلم لا عل

                                         
و يفهم ذلك أيضا من تعريف أبي الحسن الاشعري لقياس الغائب  .304 صم(، 1987، )أبو بكر لزمد بن الحسن بن فورك(1)

 ".رد ما غاب عن الحس إلى ما وجد العلم بو فيو لاستوائها في الدعتٌ و اجتماعهما في العلةعلى الشاىد الدتقدم ذكره حتُ قال:" 
 .10ص  ،لررد مقالات الأشعري ينظر:

 .5،ج333م(،ص1997فخر الدين الرازي،)( 2)
  .1،ج26م(،ص1997أبو الدعالي الجويتٍ،) (3)
 .1،ج117ص(،ه1419) ،لزمد بن لزمد الغزالي الطوسي( 4)

  .3،ج32ه(،ص1416)،بلده تاج الدين أبو نصر عبد الوىاوو ، تقي الدين السبكي( 5)
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 إنما ىو بالنظر إلى حد العلة عند الأشاعرة و معتمد ما ذكره الدبطلون لكون العلة العقلية جامعا،
 ( 1).ليست مؤثرة لأن الدؤثر ىو الله، ولأن الحكم قديم فلا يؤثر فيو الحادث من كونها غتَ موجبة، أي أنها

بي أالعقلية لا الشرعية، و قد سبق نقل قول و ما عولوا عليو لا يستقيم، فإن الدراد بالعلة ىنا العلة 
الحسن الأشعري في الدسألة، و من فرق بتُ العلتتُ اتضح لو الفرق بتُ القياستُ، قال الصتَفي موضحا 

وإنما أخطأ الناس في نفي القياس في الأحكام خطأ عدم التفرقة بتُ العلة في القياس الشرعي و العقلي :" 
كالدوجب في الشرع فلما لم يجز أحالوه ولو سلكوا بكل واحد يريقو لأنهم راموا جعل العقليات  

  (2)لأصابوا."
أقوى يرق الجمع فقال  –فضلا عن كونو جامعا  –و أما الرازي رحمو الله  فقد جعل الجمع بالعلة 

لحديث واىتمام الرازي  با  (3)".:" واعلم إنو لدا كان الجمع بالعلة أقوى الوجوه وجب علينا أن نتكلم فيو
قصد منو الرد على الجويتٍ و الغزالي، و غتَىم لشن ذىب مذىبهم من الأشاعرة ،في  ،عن الجامع بالعلة

انكار الجامع بالعلة قال الرازي:" اعتماد القياس على مقدمتتُ إحداهما أن الحكم ثبت في الأصل لعلة  
ان الدقدمتان إن حصل العلم بهما كذا، وثانيتهما أن تلك العلة حاصلة بتمامها في الصورة الأخرى فهات

  (4)".حصل العلم بثبوت الحكم في الفرع
بٍ شرع الرازي في الاستدلال على صحة كون العلة جامعا فقال:" وإن حصل الظن بهما ،حصل 
الظن بثبوت الحكم في الفرع، وإنما قلنا إنو يلزم من حصول العلم بتينك الدقدمتتُ ،حصول العلم بالنتيجة 

و إذا ثبت أن ذلك الدعتٌ مؤثر في ذلك الحكم، بٍ ثبت ذلك الدعتٌ في صورة أخرى، فنقول كون ،وذلك لأن
ذلك الدعتٌ مؤثرا في ذلك الحكم، في تلك الصورة إما أن يعتبر.... فثبت بهذا البرىان الباىر، أنو يلزم من 

 أن بتقدير حصول ىاتتُ  حصول العلم بثبوت الحكم في الفرع، وإذا ثبت ىذا ظهر ،الدقدمتُ العلم بتينك

                                         
   .7،ج143م(،ص1994بدر الدين الزركشي،) (1)
   .7، ج82ص ،( الدصدر السابق2)
 .5،ج334م(،ص1997فخر الدين الرازي،)(3)
 .5، ج335ص ،الدصدر نفسو( 4)
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  (1)".الدقدمتتُ في العقليات، كان القياس حجة فيها

و ملخص قول الرازي، أن العلم بحصول العلة  الثابتة بالأصل بتمامها في الصورة الأخرى، أي في 
 الفرع، يلزم منو حصول العلم بثبوت الحكم في الفرع، و ىو في معتٌ القياس الشرعي .

ل من الإمام الجويتٍ و الغزالي، على ابطال الاحتجاج بدسلك الجمع بالعلة، لا و لا شك أن تعويل ك
قال إمام   يقصد منو لررد ابطال للمسلك، بل الغرض منو العودة على أصل القياس العقلي بالنقض،

فأما لضن فلا نرتضى شيئا من ذلك فأما بناء الغائب على الشاىد فلا أصل لو فإن التحكم بو الحرمتُ :" 
  ( 2)" .بايل وفاقا

أن إمام الحرمتُ بإنكاره للقياس العقلي، خالف في ذلك  ،في شرحو على البرىان  وقرر الدازري
  (3)يريقة سائر النظار بٍ أردف بالرد على إمام الحرمتُ .

 لا و عطفا على ما ذكره الرازي، فإن الدقصود بالعلة في الأقيسة العقلية ىي العلل العقلية لا الشرعية، حتى
معتبرة في القياس الشرعي، فكيف لا تعتبر العلة في   (4)يشتًط فيها التأثتَ، و إذا كانت الدناسبة و الإخالة

 القياس العقلي،  و قد علم بالاضطرار أنها موجبة لا بذاتها بخلاف العلل الشرعية.

 خاتمة: .5
أردت التنويو بخابسة جامعة  الحمد لله الذي بنعمتو تتم الصالحات، بعد أن أبسمت ما قصدت ذكره،

 لدا سبق فأقول:
                                         

  .5،ج335م(،ص1997فخر الدين الرازي،)(1)

  .1،ج26م(،ص1997أبو الدعالي الجويتٍ،)(2)
فاعلم أن ىذا الذي ىول بو لا يائل برتو، وأنو برز إلى القوم بروز حرب، وىو يرى البايل لذم سلم؟ و ذلك أنا  " :( قال الدازري3)

قام الدليل على أمر في الشاىد فرددت إليو الغائب، فلا يخلو أن يكون ذلك الدليل انتظم الغائب والشاىد، ومعناه نقول للقاضي إذا 
( و الشاىد، أم الدليل الذي فرضت لستص في الشاىد لم ينتظم الغائب، فإن قال: لم ينتظم الغائب، ولا ...متصور في الغائب )
وأنت إذا تأملت ىذه الطريقة التي أريناك أجريتها في بقية الأقسام" ...(ذا، حاشاه)..( حاشاه أن يقول ى...يتصور في الغائب )

  .1،ج106،صإيضاح المحصول :ينظر
الدناسبة، ويرادفها: الإخالة، وبزريج الدناط، وىو عبارة عن تعيتُ العلة في الأصل بدجرد إبداء الدناسبة من ذات الوصف، ، كتعيتُ  (4)

  .3، ج110، صبدجرد إبداء الدناسبة من ذات الإسكار. ينظر:  بيان الدختصر شرح لستصر ابن الحاجب الإسكار لتحريم الخمر
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و  ،بل ىو عتُ القياس العقلي ،/ قياس الغائب على الشاىد ليس قسما ثالثا للقياس باعتبار موضوعو1
كون أحد يرفي القضية فيو متعلقة بالباري سبحانو و تعالى و لكثرة استعمالو في   ،إنما اختص بهذا الاسم

 فإذا أيلق لم يرد بو إلا القياس العقلي.  ،القياس العقليصار علما على  ،مباحث الصفات
/ العلل العقلية بزتلف اختلافا جوىريا عن العلل الشرعية، فالعقلية موجبة يلزم منها الايراد من غتَ 2

بزلف ،أما الشرعية فالخلاف فيها بتُ الأشاعرة و الدعتزلة معروف، و ىي احدى الدسائل الكلامية 
فهو حكيم  ،رب للتحقيق أن لا تكون موجبة بذاتها بل بجعل الله لذا تلطفا منو سبحانوو الأق ،الدشهورة

 من أجل جلب الدنافع و دفع الدضار. ،فيما يشرعو لعباده
/ الجوامع العقية في الأقيسة العقلية أربعة ىي: "الجمع بالحد"و "الجمع بالشرط" و"الجمع بالدليل" و 3

 ع بالعلة أقوى الجوامع، فصل فيو الأصوليون ما لم يفصلوا في غتَه."الجمع بالعلة" و لدا كان الجم
/ اختلف الأصوليون في الجمع بالعلة العقلية ،و يظهر بعد النظر في الأقوال و الأدلة، أن الخلاف بتُ 4

ية، و الدثبتتُ و الدانعتُ لم يرد على لزل واحد، فمن أثبت التعليل بها، إنما أثبتو لأجل كونها عقلية لا شرع
عليو فإن القول يتوجو  بصلاحية العلة العقلية للجمع، بل  ىي أقوى الجوامع في الأقيسة العقلية، كما نص 
على ذلك الرازي و غتَه.و اعتد بها الدعتزلة قايبة و بعض الأشاعرة كأبي الحسن الأشعري و الرازي و 

 غتَهما .
و  ، أثبتت بواسطة قياس الغائب على الشاىدبدراسة الدسائل العقدية التي ،/تأمل الدراسة و توصي5 

من أجل معرفة الصحيح من السقيم  ،برقيق مدى توافر و برقق شرط العلة العقلية الصحيحة للقياس فيها
 و الله أعلم.

 . قائمة المراجع:6

م(،بيان الدختصر شرح لستصر ابن الحاجب، دار الددني،  1986_ الأصفهاني، لزمود بن عبد الرحمان،) 
 لسعودية، برقيق لزمد مظهر بقا.ا

م(، الدعتمد في أصول الفقو، دار الكتب العلمية، برقيق  1981_ أبو الطيب البصري، لزمد بن علي،)
 خليل الديس. 
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 م(، لسان العرب، دار صادر ،بتَوت.1993_ ابن منظور، لزمد بن مكرم بن علي،)

 .بتَوت، دار الشروق ،الحسن الأشعريلررد مقالات الإمام أبى  م(،1987بن فورك، أبو بكر،)ا_ 

م(،روضة الناظر وجنة الدناظر في أصول الفقو على مذىب الإمام 2002_ ابن قدامة، موفق الدين،) 
 أحمد بن حنبل، مؤسسة الرياّن للطباعة والنشر والتوزيع.

 م(، التمهيد ، جامعة الحكمة،بغداد. 1957_ الباقلاني، لزمد بن الطيب،)

 العزيز، كشف الأسرار شرح أصول البزدوي، دار الكتاب الإسلامي. _ البخاري، عبد

، برقيق: صلاح م(، البرىان في أصول الفقو، دار الكتب العلمية، بتَوت1997_ الجويتٍ، عبد الدلك،)
 بن لزمد بن عويضة.

 م(، التعريفات، دار الكتب العلمية، بتَوت.1983_ الجرجاني، علي بن لزمد،)

 .برقيق: د. يو جابر فياض العلواني م(،المحصول، مؤسسة الرسالة،1997عمر،)  _ الرازي، لزمد بن

 م(، مفاتيح الغيب، دار إحياء التًاث العربي، بتَوت.1999_ الرازي، لزمد بن عمر،)

 م(، البحر المحيط في أصول الفقو ، دار الكتبي. 1994_ الزركشي، بدر الدين،)

 م(، تاج العروس من جواىر القاموس، دار الذداية.2006_ الزبيدي، لزمد بن عبد الرزاق،) 

برقيق:  دار الكتب العلمية، بتَوت، ،قوايع الأدلة في الأصول م(،1999_ السمعاني، أبو الدظفر،)
 لزمد حسن لزمد حسن إسماعيل.

 العلمية،بتَوت. م(،الإبهاج في شرح الدنهاج، دار الكتب1995_ السبكي، تقي الدين و تاج الدين ،) 

برقيق م، 1982م(، التبصرة في أصول الفقو، دار الفكر، دمشق، 1982لشتَازي، ابراىيم بن علي،)_ ا
 :  د. لزمد   حسن ىيتو.

،برقيق: عبد الله 1م(، شرح لستصر الروضة، مؤسسة الرسالة، الطبعة 1987_ الطوفي، لصم الدين،)
 التًكي.
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 بتَوت.، العلمية غريب الشرح الكبتَ،الدكتبةم(،الدصباح الدنتَ في 1985_ الفيومي ، أحمد بن لزمد ،)

برقيق: م(، القاموس المحيط، مؤسسة الرسالة، بتَوت، 2005_ الفتَوزآبادي، لرد الدين بن يعقوب،)
 مكتب برقيق التًاث.

،  مكتبة نزار مصطفى الباز ،نفائس الأصول في شرح المحصولم(،1995_ القرافي، أحمد بن ادريس،) 
 ، علي لزمد معوض .                         المحقق: عادل أحمد 

برقيق: لزمد  م(، الدستصفى، دار الكتب العلمية، بتَوت،1993_ الغزالي، لزمد بن لزمد الطوسي،)
 عبد السلام عبد الشافي.

م(، الدنخول من تعليقات الأصول، دار الفكر الدعاصر، بتَوت، برقيق 1998_ الغزالي، لزمد بن لزمد،)
 يتو.لزمد حسن ى

 :دار الغرب الإسلامي، المحقق ،إيضاح المحصول من برىان الأصول ،م(2015لزمد بن علي،) _ الدازري،
  عمار يالبي.

المحقق: لزمود م(، الفائق في أصول الفقو، دار الكتب العلمية، لبنان، 2005_ الذندي، صفي الدين،)
                                    نصار.                                                   

 _ الذمداني، عبد الجبار، شرح الأصول الخمسة، مكتبة وىبة للنشر و الطباعة.
 


