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يندرج ىـذا البحث ضمـن إحدى الإشكاليّات التنّظيريّة المطروحة خلال المرحمة الرّاىنة ضمن حقل : صممخّ ال
محاولين ضمن ىذا السّياق  قاربات الم قترحة لتفسيرىا،بخصوص موضوع الرّموز والم   2الدّراسات الأنثروبولوجيّة؛

الأنثروبولوجيّة المعروفة "بالتّأويميّة"، باعتبارىا من ضمن المقاربات الجديدة التي عمى واحدة من المقاربات  التّركيز
حيث تميّزت بجممة من الخصائص  ت عنى بالبحث في كيفيّة إنتاج المعاني الرمزيّة في الثقّافة وكذا آليات تأويميا،
ن مقترحات تتعمّق برؤية الأشياء من جعمتيا تختمف عن بقيّة المقاربات النّظريّة الأخرى، من خلال ما قدّمتو م

الاستفادة من المكاسب المنيجيّة التي و  وىو ما ي حفّز عمى توظيف ىذه المقاربة ، الدّاخل، أي من وجية نظر الفاعمين
 . بعالم الرّموز والإلمام بمعانييا ما يتّصل وفّرتيا لدراسة كلّ 

 الرّموز؛ الثقّافة؛ المقاربة التّأويميّة؛ الأنثروبولوجيا؛ التّيارات النّظريّة. ة:كممات مفتاحيّ ال
The Importance of Using the Interpretive Approach in Anthropological 

Studies to Decipher Symbolic Meanings 

Abstract: 

This research sheds light on one of the problematic theoretical issues being dealt 

with in the current period in the field of anthropological studies about symbols and their 

suggested explanatory approaches. In such context, the focus is on one of those 

anthropological approaches connoted as interpretative, considered as one of the new 

approaches seeking the way of dealing with stigmatic meanings in culture, and the 

interpretation mechanisms too. The approach is characterized by a set of features that 

make it different from the other theoretical approaches through the proposed suggestions 

about the inner vision of objects, which encourages the approach methodological 

implementation as related to the field of stigmatic meanings. 

Keywords: Symbols; Culture; Interpretative approach; Anthropology; Theoretical 

Trends. 
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 مة:.مقدّ 1
فإنّ عمميّة  منيا أيّ ثقافة ل  بصورة لا تخْ  ،الثقّافات الإنسانيّة الرّموز تنتشر بين جلّ  عمى اعتبار أنّ 

تتميّز بالحضور اللّافت في مجال أضحت  ؛من المنظور الأنثروبولوجي البحث في المعاني الرّمزيّة وتأويميا
الميدانيّة المعمّقة لبعـض روّاد النّظريّة و  تحت تأثير الأعمال، وىذا البحوث الأنثروبولوجيّة الرّاىنة

 Geertz)غيرتز كميفورد وعمى رأسيـم ؛الأنثروبولوجيا الرّمزيّةوبوجو خاص تيار  ،الأمريكيّة ياالأنثروبولوج
Clifford) ،بغرض قراءة  ؛إذ أفضت مساعييم المنصبّة حول موضوع الرّموز إلى تشكيل أرضيّة تفكير

م قاربة شيئا فشيئا ضمن  تمك المساعي تبمورت قدو وتفسير ىذا الموضوع الحيوي من منظور أنثروبولوجي، 
ىذه الأخيرة التي ت عنى بالبحث في كيفيّة إنتاج المعاني  ،بــ "التّأويميّة الرّمزيّة" تع رف ابذاتي ةقائم ةنظريّ 

 .   الرمزيّة وكذا آليات تأويميا

الدّراسات والأبحاث أثبتت منذ زمن طويل أنّ الثقّافة عبارة عن منظومة رمزيّة قائمة  وبرغم أنّ 
بذاتيا، من صنع الكائن البشري باني ىذه الرّموز، غير أنّ ىذه الدّراسات والأبحاث لم ت كمّل ببناء نظريّات 

دلالاتيا بشكل م منيج وفق أو مداخل متناسقة، لفيم ىذه المنظومة الرّمزيّة ودراسة خمفيّاتيا وأبعادىا و 
النّظريّة اليادفة  بعض المقاربات ، من خلال تبمورالماضيمن القرن  ستيّنيّاتمنظور أنثروبولوجي إلّا في ال

 .بوجو خاص التّأويميّة الرّمزيّة مقاربةومنيا ال ،إلى معالجة المسألة الرّمزيّة في الثقّافة الإنسانيّة

أنّ المقاربة التّأويميّة الرّمزيّة قد انحدرت من الفرع المعرفي الم سمّى  ؛ولعلّ ما تجد ر الإشارة إليو 
رتكزاتيا وآليات اشتغاليا وكل العناصر النّاظمة لبنيتيا، وقد انبثق بالأنثروبولوجيا الرّمزيّة، ومنو استمدّت م  

لمنظومة النّظريّة والمنيجيّة ىذا الفرع الأنثروبولوجي الم شار إليو ضمن سياق النّزعة التّجديديّة التي ميّزت ا
نسقا  القرن الماضي من ستّينيّاتمنتصف المنذ للأنثروبولوجيا، وبيذا فإنّ الأنثروبولوجيا الرّمزيّة قد مثّمت 

ا، بوصفيا تيارا مستقلّا ضمن حقل التّفكير والممارسة الأنثروبولوجيّة بجامعة جديدفكريّا 
ثم أخذ يعرف طريق  الواسعة في الجامعات الأمريكيّة في البداية،والذي تميّز بشيرتو  ،(Chicago)شيكاغو

 إلى غاية المرحمة الرّاىنة. منحى تصاعديوفق  ،الانتشار والتّداول في بقيّة الجامعات العالميّة
 المقاربةقوم عمييا تكمحاولة نسعى من خلاليا إلى م لامسة الأس س التي  ذا البحثأتي ىيومن ىنا 
الخاصّة بتفكيك المعاني الرّمزيّة الثاّوية ضمن  اضمن سياق رصد آليات عممي ،"التّأويميّة الرّمزيّة"

ا باشر ىذحيث ن  يذه الإشكاليّة، جممة من العناصر ذات الصّمة ب بإثارةالم مارسات الثقّافيّة وتأويميا، وذلك 
 م ركّزين بوجو خاص عمى ؛ور اتّجاىاتيا النّظريّةظروف ميلاد الأنثروبولوجيا الرّمزيّة وتبملالبحث بالتطرّق 
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 أويميّة الرمزيّة باعتبارىاالتّ المقاربة وكذا اىتماماتيا، ثم ننتقل إلى الحديث عن رة ميلاد ىذه الأخي اتخمفيّ 
 من خلال ،مزيّةتفسير الثقّافة وتفكيك بنيتيا الرّ  نحدرة من الأنثروبولوجيا الرّمزيّة غايتيامقاربة جديدة م  
التّأويل الرّمزي، دون أن ن غفِل الإشارة إلى الانتقادات التي و جِّيت في المقاربة  اشتغال ىذه استعراض آليات

 مكنأبخاتمة تمثّل جممة من الاستنتاجات التي ا البحث نيي ىذوكذا مناقشتيا، ون   ةالنّظريّ  ه المقاربةإلى ىذ
 .الوقوف عمييا لنا

الرّمزيّة وتبمور اتّجاهاتها النّظريّة:ميلاد الأنثروبولوجيا .2  

مسار طويل من البحوث  ثمرةوطرق تأويميا ليس وليدا لممرحمة الرّاىنة إنّما ىو  إنّ الاىتمام بالرّموز
باعتبارىا من  ؛ة الرّموز في الثقّافةيأىمّ ىذه البحوث والدّراسات أثبتت  وقدوالدّراسات المعمّقة في ىذا الشّأن، 

عدا من أبعاد عدّ الرّمز ب  مارسات الإنسانيّة، إذ ي  العناصر المحوريّة والمييمنة في الآن نفسو عمى جميع الم  
كلّ واحد منّا يفيم ىذه  بحيث أنّ  ،كلّ ثقافة تفرض شبكة رموزىا عمى الواقعولذا فإنّ "الثقّافة الإنسانيّة، 

 أنّ  ووفق ىذا الم عطى يمكن القول، (،56، ص1984")نيممر،وا لو ثقافتالحقيقة من خلال الرّموز التي توفّرى
 (.56، ص1984")نيممر،بالرّموز التي خمقتيا الثقّافة عالم الإنسان برمّتو م فعم  "

و الجديد كنتيجة لمتّراكم المعرفي الذي بناه المتخصّصون في الأنثروبولوجيا،   وقد جاء ىذا التوجُّ
مسار طويل عرفتو الدّراسات الأنثروبولوجيّة، حيث عرف ىذا المسار  عبروكنتيجة للإسيامات المتواصمة 

، وانتياء بمرحمة النّضج ليا الصّريح ، بداية بالتّناول الضّمني لممسائل الرّمزيّة، ثم التّناولاتصاعديّ  احراك
ستقل وقائم ة كتخصّص عممي م  ت وِّج بميلاد الأنثروبولوجيا الرّمزيّ  ذيالو في تناول ىذه المسائل،  والتّوسع
ات وبداية في نياية الستّينيّ حيث "أنّ الأنثروبولوجيا الرّمزيّة لم تتبمور في شكميا المعروف إلّا بذاتو، 

 . (، من القرن الماضي42، ص2002ود،")الأسالسّبعينيّات

خمفيات ميلاد الأنثروبولوجيا الرّمزيّة: 2.2  

عتبر الأنثروبولوجيا الرّمزيّة من ضمن الفروع الأنثروبولوجيّة الحديثة، إذا ما قورنت بغيرىا من ت   
الجديد بفعل الفروع التّقميديّة السّابقة، كالعضويّة والثقّافيّة والاجتماعيّة، وقد جاء ميلاد ىذا الفرع المعرفي 

اني من القرن صف الثّ لوجيّة بشكل عام في النّ التي عرفيا مسار الدّراسات الأنثروبو  مجموعة من الخمفيّات
العشرين، ويمكن إجمال ورصد ىذه الخمفيّات التي عجّمت بميلاد الأنثروبولوجيا الرّمزيّة ضمن سببين 

 رئيسيين:
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أزمة موضوع الأنثروبولوجيا التّقميديّة:2.2.2  

 بل ؛بوصفو الموضوع المفضّل ،ثقافتوالاشتغال عمى المجتمع البدائي و  لقد أدّى الإفراط في
ل تشكُّ باعتباره المحور الأساسي الذي انصبّت حولو الدّراسات الأنثروبولوجيّة في بداياتيا الأولى، إلى و 

عد من اليسير من الدّراسات والأبحاث عن نفس الموضوع، الأمر الذي أعاق التّجديد، فمم ي   رصيد معتبر
عن ىذا الموضوع يمكن البحث فييا بشكل يثير الاىتمام من خلال مراحل لاحقة إيجاد عناصر ومحاور 

حيث التّناول، ممّا أوقع موضوع الأنثروبولوجيا في أزمة حقيقيّة، إذ ي قرّ كبار الأنثروبولوجيين بخطورة وأثر 
 ىذه الأزمة، التي عصفت بمسار الأنثروبولوجيا التّقميديّة.

عمى ىذا  ،(Erny Pierre) إيرني بيارشيير ال عمّق الأنثروبولوجيفقد وضمن ىذا السّياق  
ويّة كادت تقضي عميو، بعدما أزمة ى   -يقصد الأنثروبولوجيا–...فمقد عرف ىذا الفرع المعرفي الوضع قائلا "

صارت شعوب الأرض كافّة متأثّرة من قريب أو بعيد بتوسُّع المجتمع الصّناعي، وبعدما أدّت مقاومة 
البنية الموضوعيّة والنّفسيّة ليذه الشّعوب داخل المجتمع  الاستعمار إلى تغيير عميق في

تكون  مجيولة استنفاد فرص اكتشاف مجتمعات"، وىو ما أدّى إلى (37،38، ص،1992)ارني،الدّولي"
 (.94، ص2002" )السّعيداني،ركْ مواضيع بحث بِ 

فتح بؤر تفكير  الأزمة، إلاّ ين من سبيل آخر لتجاوز ىذه أمام الأنثروبولوجيّ  دع  وليذا السّبب لم ي  
صمة جذريّا عن تمك الموضوعات التّقميديّة المتّ  ةختمفم غايرة ومومحاور  يعضاالبحث عن مو و  جديدة،

أخذ في الانزواء كان عمى  -كالمجتمع البدائي–موضوعو المادّي  بما أنّ بالمجتمع البدائي وثقافتو، "
 (. 38، ص1992)ارني،طّ موضوعا آخر"خ  أو أن ي   الأنثروبولوجي أن يرتضي موتو إلى جانب موضوعو،

للأنثروبولوجيا التّقميديّة: رييتّنظضمور فعاليّة الأداء ال2.2.2  

ستيان بو في التّعجيل بظيور فروع جديدة في الأنثروبولوجيا لقد أسيم ىذا السّبب الأخير بقسط لا ي   
النّظريّة، إذ يبدو أنّ الأنثروبولوجيا من خلال ظيور ىذه من ضمنيا الأنثروبولوجيا الرّمزيّة واتّجاىاتيا و 

مع "يث تزامن ميلاد ىذا الفرع (، ح38، ص1992)ارني،الفروع"...عرفت كيف تستعيد أنفاسيا مرّة ثانية..."
 التّراجع الحاد الذي عرفتو النّظريات التّفسيريّة الكبرى، ودخوليا أزمات نظريّة ومنيجيّة عميقة"

 اوبقائي ةنثروبولوجيّ لمدّراسات الأ ظومة النّظريّةوذلك بفعل عدم تحيين المن (،94، ص2002)السّعيداني،
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دون القدرة عمى معالجة  مّما حاللممجتمعات التّقميديّة،  امعالجتيعمييا في  تالأولى التي ظير  اعمى حالتي
 .واختراق بؤر بحث وتفكير جديدة

رد فعل عمى ، يمكن اعتباره بمثابة ةالنّظريّ  اتياتّجاىاالرّمزيّة، و ومن ىنا فإنّ ظيور الأنثروبولوجيا 
ىذه الأخيرة "... التي أظيرت عجزا مزمنا عمى إدراك  ،للأنثروبولوجيا التّقميديّة تّنظيريضمور الأداء ال

وز ومعان، التّنوع الثقّافي الأناسي، وخصوصيّات المجتمعات المادّية والثقّافيّة، في ما تبنيو من أنساق ورم
(، عمى 94، ص2002)السّعيداني،"...وما تتداولو من أشياء وظواىر، وتتعاطى معو من مواد وكائنات

ة، وكذا التّقميديّ  الأنثروبولوجيل ظومة النّظريّة والمنيجيّةمن ضمن الانتقادات التي و جِّيت إلى المن اعتبار أنّ 
وجيّة ككل خلال ىذه المرحمة، ىو نزوعيا إلى الأحكام لدّراسات الأنثروبولا إلى الخط العام الم ميّز لتمك

 .التّعميميّة بشكل جزافي غير مؤسّس عمى معطيات ميدانيّة معمّقة

ر عمى أنّو تاريخ إنساني ضمن ما ي صو  "مجتمعات الإنسانيّة من خلال سعييا إلى حشر ال 
 ؛جاىزة ضمن قوالب معرفيّةدروسة وبالتّالي اختزال تمك المجتمعات الم ،(94، ص2002")السّعيداني،شامل
وىو ما ترتّب عنو إغفال لكثير من الجوانب الميمّة  ،ون الانتباه إلى خصوصيّة كل مجتمع عمى حدةوىذا د

وبيذا فإنّ ميلاد الأنثروبولوجيا ، ذات الصّمة بثقافة تمك المجتمعات وأبنيتيا الرّمزيّة عمى وجو الخصوص
النّظريّة، كان فاتحة عيد جديد عمى البحث الأنثروبولوجي، وكردّ فعل عمى ضمور اتّجاىاتيا تبمور الرّمزيّة و 

ومن ضمنيا محور  أداء الأنثروبولوجيا التّقميديّة، من خلال بعث الاىتمام بموضوعات ومحاور جديدة
، وىو ما شكّل سبقا في مسار الأنثروبولوجيا من حيث الرّموز وما يتّصل بو من عناصر م تشابكة معو

 .نّظريّةالموضوع وال

اهتمامات الأنثروبولوجيا الرّمزيّة: 2.2  

لقد جاءت الأنثروبولوجيا الرّمزيّة باعتبارىا أحد الفروع الأنثروبولوجيّة الحديثة، بفعل مجموعة من 
 الخمفيّات والأسباب التي سبق التعرُّض إلى حيثيّاتيا، كتتويج لممسار الرّمزي في الدّراسات الأنثروبولوجيّة

تستيدف تحقيق نقمة نوعيّة جديدة في العموم  بيذا ىيو ين، وكثمرة لجيود مجموعة من الأنثروبولوجيّ 
ب عد  ؛اثنين وىما الاجتماعيّة بعامّة، والبحث الأنثروبولوجي بخاصّة، إذ أنّيا تيتمّ بمشكمة جوىريّة ذات بعدين

 دراسة وتفسير الثقّافة، وب عد التّنظير.
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بصورة لا الم شار إليو، فيو يندرج ضمن سياق "فيم الثقّافة البشريّة ودراستيا  الأوّلعد فبّالنسبة لمب  
ل بالحضور الرّمزي داخل ل كل ما يتّصيشم  (، حيث 22، ص2002" )الأسود،ت خِلُّ بطبيعتيا الرّمزيّة

حى مطمبا فرضتو أضقد الحضور الرّمزي في الثقّافة، كذا ولا شكّ أنّ البحث في الب عد الرّمزي و ، الثقّافة
كمودين التّحوّلات في الاىتمامات التي عرفتيا الدّراسات الأنثروبولوجيّة، وىو ما عبّرت عنو الباحثة 

الأنثروبولوجيا ليست البحث في السّماة الثقّافيّة التي ربّما  بالقول"...أنّ  ،(Chaulet Claudine)شولي
نّما في فيم نظام الرّموز   (. 09، ص2005)شولي،المادّية والثقّافيّة..."اشتغمت في السّابق...وا 

الذي يدخل في صمب اىتمامات الأنثروبولوجيا الرّمزيّة المشار  ؛نّ فيم الثقّافة من منظور رمزيلأ  
تعميق وتنقيح تصوّر الرّمز من خلال التّعريفات المختمفة ـ"إليو في الب عد الأوّل المذكور آنفا، إنّما يقترن ب

مجالات  حديدتصنيفات مختمفة لمرّموز وت"م يتقدقترن أيضا بي  كما  (،23، ص2002")الأسود،والمتنوّعة لو
بيذا فيو و  ،(23، ص2002" )الأسود،استخداماتيا عمى المستويات الأكاديميّة البحثيّة والثقّافيّة والاجتماعيّة

 .جمميا بالب عد الرّمزي ووظيفة الرّموزسعى للإجابة عمى أسئمة تتعمّق في م  ي

تعمّق فيو المالب عد الثاّني الذي يدخل ضمن جوىر اىتمامات الأنثروبولوجيا الرّمزيّة،  في حين أنّ  
بيدف الخروج من ، تطوير نظريّات ومناىج تتناسب والخاصّية الرّمزية لمثقّافة، من خلال "بمسألة التّنظير

الاجتماعيّة، مثل الوظيفيّة والبنائيّة والماديّة الثقّافيّة، الدوائر التّنظيريّة الضّيقة التي اتّسمت بيا العموم 
والتّفاعميّة الرّمزيّة، وغيرىا من النّظريّات التي ىيمنت عمى الدّراسات الاجتماعيّة لعدة عقود من 

، ومن بين الاتّجاىات النّظريّة التي تمّت بمورتيا وتطويرىا انطلاقا من (22، ص2002")الأسود،الزّمن
 التّأويميّة الرّمزيّة. المقاربة لنّظري للأنثروبولوجيا الرّمزية وضمن سيّاقاتيا المنيجيّة نجدالإرث ا

:شترك لممدرسة الأنثربولوجيّة الأمريكيّةالمقاربة التّأويميّة الرّمزيّة إرث م  .3  

 تنطوي عمىالتي النّظريّة الجديدة  المقاربات ىحدإ بالتّأويميّة الرّمزيّة ةالمعروف ةالنّظريّ ت مثّل المقاربة  
تفكيك وقراءة المنظومة الرّمزيّة الكامنة في الثقّافة، من خلال رصد دلالاتيا والوقوف عمى أبعادىا، لآليات 

والظّاىري لمممارسات  تّسمة بالتّناول السّطحيالتّقميديّة الم   مقارباتمكن اعتباره بمثابة قطيعة مع الوىو ما ي  
تيح إمكانيّة البحث بشكل معمّق في بعض الجوانب الجزئيّة من الثقّافة ون امتلاك آليات واضحة ت  ، دالثقّافيّة

صدى واسعا في  ؛المنبثقة عن الأنثروبولوجيا الرّمزيّة مقاربةال هىذ تقد أحدث، و وعمى رأسيا الجوانب الرمزيّة
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 والتيمّنيا في معالجة موضوع الثقّافة، الدّراسات الأنثروبولوجيّة المعاصرة، بفعل الصّيغ والرّؤى التي تض
 .(,p2002Bonte et Izard,301)" بتراث أمريكا الشّمالية الذي يعتمد الأنثروبولوجيا الثقّافيّة"يمكن ربطيا 

من  اكنتاج لمجموعة من الدّراسات والأبحاث التي قام بيا عدد المقاربة هىذ تحيث جاء
كإرث مشترك لروّاد الأنثروبولوجيا الرّمزيّة، ىذه  مقاربةال هىذ تا عتبر  ، وقدالأنثروبولوجيين الأمريكيين

 غيرتز كميفوردالأخيرة التي انبثقت من رحم المدرسة الثقّافيّة، "حيث نالت المبادرات التّأويميّة التي يمثميا 
وىؤلاء جميعا  ،(132، ص2009)فولف،أىميّة كبرى" فكتور تورنر، وجيمس كميفورد وجورج ماركوسو 

انتعاشو خلال فترة ذروة  -التّأويميّة الرّمزيّة-عرف ىذا التّيار ، إذينتمون إلى المدرسة الثقّافيّة الأمريكيّة
ة من انتشرت في حقل الأنثروبولوجيا الأمريكيّة سمسمة ىامّ " إذات من القرن الماضي، والثّمانينيّ السّبعينيّات 

نطمقة من العمل الميداني والكتابة الإثنوغرافيّة ضافت م ؤلّفات م  فمقد أ، الطّرائق التي يمكن وصفيا بالتّأويميّة
وليذا فإن الصّبغة  عو،عدا تأمّميّا ليذا التيار التّنظيري أدّت إلى تعقيده وتنوُّ ياسيّة والاختلاف الثقّافي ب  والسّ 
 .   (,p2002Bonte et Izard,384)"تبقيان أمريكيّتين التيار لإشكاليّة ليذاوا

ين المنتمين أنّ المقاربة التّأويميّة الرّمزيّة ىي ثمرة مجيودات جماعيّة لعدد من الأنثروبولوجيّ وبرغم 
إثراء في  يمإسيامات بخصوص الأمريكيّين الباحثينبين  سبيوبرغم التّفاوت النّ  لممدرسة الثقّافيّة الأمريكيّة،

من خلال استحواذىم عمى  ؛فإنّ ىذا لا ينف تميُّز بعض الأنثروبولوجيين ة،النّظريّ  مقاربةال هوبمورة ىذ
يد التّنظيريّ ليذه المقاربة  غيرتزىؤلاء الأنثروبولوجي الأمريكي  ، ويأتي عمى رأسىامش كبير من الج 

جيا الذي يجدر بنا التعرّض إلى إسياماتو البارزة بشكل مختصر، باعتباره أحد روّاد الأنثروبولو  ،كميفورد
سيامو في بمورة ىذه المقاربة التّأويميّة الرّمزيّة،  الرّمزيّة، من خلال اشتغالو عمى الحقل الثقّافي والرّمزي، وا 

 ين.بشكل لافت للانتباه إذا ما قورن بنظرائو التّأويميّ 

 ة الرّمزيّة:كميفورد في بمورة المقاربة التّأويميّ  إسهامات غيرتز2.3

سيامات الأنثروبولوجي الأمريكي  ، في بمورة المقاربة (2006-1926) كميفورد غيرتزإنّ جيد وا 
ل غير مسبوقة وعلامة فارقة في تاريخ  التّأويميّة الرّمزيّة ورسم معالميا وأ ط رىا بشكل واضح، ت شكِّل نقطة تحوُّ

كتأثير نظري، وباختصار فقد وضع غيرتز إذ "يجب عمى وجو التّأكيد أن يؤخذ غيرتز بجديّة ىذه المقاربة، 
شيرة  دون تردّد أنّ وبيذا فإنّو يمكن الإقرار  (،123، ص2012قيد العمل نظريّة جديدة عن الثقّافة")كوبر،

من خلال دراساتو الميدانيّة  غيرتزميّز الذي لعبو إنّما يعود الفضل فييا لمدّور الم   ؛ىذه المقاربة التّأويميّة
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وساىم في تجديد  بفعل سمعتو العمميّة، كثيرا عمى الباحثين الشّباب غيرتزأثّر " دوق المعمّقة،
 .(,p2002Bonte et Izard,301)"الأنثروبولوجيا

تيتمّ بالمجتمعات ين ونظرائو من التّأويميّ  غيرتزتحت تأثير أعمال  الأنثروبولوجيا أضحت وقد
لى أناسة توجّو الاىتمام المتنامي إلى البحث " ثالمعاصرة، حي الأناسيّ الثقّافي في المجتمعات الحديثة، وا 

وقد تبيّن أنّ مشروع غيرتز يقوم عمى (، 133،ص2009)فولف،عوالم العصر الحاضر"
ما يكشفو إمعان النّظر في مرتكزات ىذا المشروع، حيث أنّ  ، وىو(Interdisciplinaires)التّناىج

أنّ  غير (،130، ص2012)كوبر،بالفمسفة والنّظريّة الأدبيّة"  "الأنثروبولوجيا الرّمزيّة التّفسيريّة فيو ترتبط
 نّظريّةىذه المقاربة لا تنف استفادتو من بعض الإسيامات والأفكار ال ةالواضحة في بمور  غيرتزبصمات 

ياتو، إذ  مى منظومة غيرتز من أكثر الأنثروبولوجيين الرّمزيين اعتمادا عيعدّ "التي صبّت في نفس توجُّ
واكبت مسيرتو  (، وىي أفكار متنوّعة المشارب111، ص2002)الأسود، "والأفكار متنوّعة من النّظريّات

 استقاىا من سابقيو ومعاصريو أيضا.  ؛العمميّة

التي أنجزىا ىذا لأبحاث الميدانيّة المعمّقة ا بفعل غيرتزل المنسوبة نظريّةلىذه المقاربة اقد جاءت و 
 وفي (،1958-1957)باليو  (1953-1952)جاوة" منطقتيفي  ،في اندونيسيا بشكل معمّق وم تقن الأخير
لعدّة  الأبحاث المعمّقة بإصداره تمكوِّجت ت   حيث، (,p2002Bonte et Izard,301)"المغرب

الذي ت رجم  ،1973الصّادر سنة  ،تأويل الثقّافات"ومن ضمنيا كتاب و الشّيير " ،(38، ص2003ب)حامد،كت
التي  الميمّة المقالاتمجموعة من اشتمل ىذا الكتاب عمى  إلى لغات عديدة ومن ضمنيا المّغة العربيّة، وقد

فيو يقول "إنّ صب في الاتّجاه التّأويمي، ي ذيال ؛ره الخاص لموضوع الثقّافةدافع فييا غيرتز عن تصوُّ 
مفيوم الثقّافة الذي اعتنقو، والذي ستحاول المقالات الآتية إيضاح نفعيتو، ىو بالأساس مفيوم 

وأرى  -يقصد شبكات رمزيّة-...وبالتّالي أنا أنظر إلى الثقّافة عمى أنّيا ىذه الشّبكات،(Semiotic)سيميائيّ 
عمما تجريبيّا يبحث عن قانون بل عمما تأويميّا يبحث عن أنّ تحميميا يجب أن لا يكون 

 (.   82، ص2009معنى")غيرتز،

الذي تكوّن لديو من خلال أبحاثو  بفعل التّراكم المعرفي يّةر نظمقاربتو الفي بمورة  غيرتزلقد نجح 
ىذه الأبحاث ضمن ثم نتيجة تعميق في نياية الخسمينيّات وبداية الستّينيّات من القرن الماضي، الميدانيّة 

 حيث كان ينتشرخلال نفس الفترة التي تزامنت وأعمالو الميدانيّة التي أشرنا إلييا، " إطار جامعة شيكاغو
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، (,p2002Bonte et Izard,384)مز"لأنثروبولوجيّة حول المعنى والرّ حقل ىام من الأبحاث والتأمّلات ا
الأنثروبولوجيا الأمريكيّة الشّماليّة بسبب منيجيتو  ميّزة فياحتلال مكانة م  "وقد أتاحت لو ىذه الشّيرة 

حيث أصبح رئيسا  ،(,p2002Bonte et Izard,301)ة"أسموبو الغنيّ بالمراجع الأدبيّة والفمسفيّ و  التّرميزيّة
 (.  38، ص2003)حامد،للأنثروبولوجيا الرّمزية في جامعة شيكاغو

تكون ذات طابع بلاغي وليا م سحة خاصّة، زاخرة إلى أن "تميل غيرتز والجدير بالإشارة أنّ كتابات
بالاستعارات والأمثمة، عمى نحو يجعل من الصّعب تعقُّب فكرتو وىي تتوارى وراء مجازاتو 

لم تمنعو من  ؛بالأعمال المتّصمة بالنّظرية التّأويميّة الرّمزيّة وغير أنّ انشغال ،(38،ص2003")حامد،الكثيرة
دانيّة خاصّة اندونيسيا لدراساتو المي الاىتمام بموضوعات أخرى تتّصل بالمجتمعات التي كانت مجالا

(، وكان 1994)غيرتز،حيث ألّف في ىذا الصّدد كتابا عن الإسلام من و جية نظر الأنثروبولوجيا والمغرب،
شبكة من الرّموز عمى اعتبار أنّ "ما يدافع عنو  معتبرا الدّين وفيّا لمنيجو التّأويمي في ىذا الكتاب أيضا،

 (.30، ص2010غيرتز في مقاربتو لمدّين ىي نفس المقاربة التي تبنّاىا في تحميمو لمثقّافة")صالحي،

 نظرائه التّأويميين:الرّمزيّة لمثقّافة عند غيرتز و  آليات المقاربة التّأويميّة 2.3

لمتوجّو البنيوي الشّكمي الصّوري في دراستو "لقد جاءت المقاربة التّأويمية الرّمزيّة، كردّ فعل معارض 
ىذا الأخير الذي يقوم عمى استخلاص المعنى من العلاقة بين الرّموز (، 111، ص2002")الأسود،لمرّموز

ات والتّقابل والتّضاد، وكذلك كرد فعل المتقابمة في شكل أضداد، لكون المنيج البنيوي مبني عمى نظام الثنّائيّ 
يعزل (، وىو بيذا 94، ص2002الذي ي شدّد "عمى الطّبيعة الرّمزيّة لمثقّافة")السّعيداني، عمى التوجّو المادّي

من خلال  ؛د الأفراد من قدرتيم عمى خمق الرّموز الخاصّة بثقافتيمجرِّ ي  حيث الثقّافة عن واقعيا الاجتماعي، 
 .م الرّمزي نظام فوقي تفرضو الطّبيعةاعتبار النّظا

خلال الستّينيّات من القرن العشرين في إحداث  امنذ ميلادىة الرّمزيّ  ةالتّأويميّ  المقاربة تنجح حيث
زال خلال تنقمة نوعيّة في الدّراسات الأنثروبولوجيّة، خلال العقود الأربعة المتبقّية من القرن المشار إليو، ولا 

رىا ضمن حضو بفيما يتعمّق  ،حظى بنفس الت وىُّجتمن ىذا القرن الواحد والعشرين  انيوالثّ  العقد الأوّل
، والجدير بالإشارة أنّ توظيف ىذه المقاربة يحتاج إلى امتلاك رؤية واضحة ت الأنثروبولوجيّة الثقّافيّةالدّراسا

لمام عميق بمسألة التّأويل، حيث يرى  "أنّ من ألزم الشّروط لمتوصّل إلى فيم ماىية التّأويل  غيرتزوا 
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الأنثروبولوجي، ومعرفة إلى أيّ مدى تتّصف ىذه العمميّة بكونيا تأويلا، التّمتّع بفيم دقيق بما ي عنيو ىذا 
 (.99، ص2009التّأويل، وأيضا ما ىو خارج معناه")غيرتز،

ناسة الثقّافيّة لا ينبغي ليا أن تقتصر عمى وصف تنطمق من كون الإ" فإنّ المقاربة التّأويميّةوبيذا  
المعطيات العينيّة، بل عمييا أن تكشف عن أشكاليا وأن تعالج الدّلالات الموجودة في 

عالج الحياة الاجتماعيّة ت  " فإنّيا ؛(، ووفق ىذا الم عطى الم شار إليو132،133، ص2009)فولف،الأعماق"
يا حوار لممعاني أو نقاش يتعمّق بالرّموز ىر يمكن دراستيا عمى أنّ والأنشطة الثقّافيّة، من حيث ىي ظوا

بدلا من الاىتمام بما يقولو الأفراد عن ولذا فإنّو " (،112، ص2002")الأسود،المتضمّنة لتمك المعاني
لكون  (،51، ص2016")عماد،ثقافتيم يجب الاىتمام بالمعنى أو الرّمز المصاحبين لمممارسات الثقّافيّة

عنيا بأشكال  نسق من التّصوّرات الموروثة التي يتمّ التّعبير"الثقّافة من وجية نظر التّأويميين عبارة عن 
(، ويبدو من خلال إمعان 38، ص2003")حامد،قافةكل ث تفسير رموزيو فدور الأنثروبولوجي  ...أمّارمزيّة

 عمى آليتين جوىريّتين وىما:، أنّ ىذه الأخيرة تقوم النّظر في البنية النّاظمة لممقاربة التّأويميّة الرّمزيّة

الثقّافة باعتبارها نصّا:2.2.3  

عمى قاعدة جوىريّة ابتدعيا أقطاب ىذا  ؛لقد قامت المقاربة التّأويميّة الرّمزيّة اليادفة إلى قراءة الثقّافة 
فكيك بأنيا نظام رمزيّ، فإنّ ت غيرتزومادامت الثقّافة كما عرّفيا  ،(texte)من خلال اعتبارىا نصّا ، الاتّجاه

 p2002Bonte et,301)"كنصوص م عاشة"إنّما يقتضي التّعامل معيا الرّمزي الكامن فييا  ىذا النّظام
Izard,)،  ت مكِّن الباحث  نص  فإنّ قراءة الثقّافة ك ،سالنس مارشالو كميفورد غيرتزوفق وجية نظرولذا فإنّو

(، ويبدو أنّ ىذه القراءة 286، ص2009)فولف،الثقّافيّة والاجتماعيّة لمجتمع معيّن"الحركيّة  من "فكّ أسرار
بين الباحث وموضوع الدّراسة، بغرض  (Distance)تستند إلى أساس منيجي يقوم عمى عامل المسافة

ثراء تصوّراتو  إتاحة حول ىامش من الموضوعيّة التي ت فضي إلى توسيع أ فق الباحث في رؤيتو للأشياء، وا 
 بزوايا نظر جديدة. موضوع الدّراسة

مواقفو بخصوص موضوع المسافة بين الباحث وموضوعو عمى عدد من  غيرتز ىحيث بن
الاعتبارات مفادىا "إنّ تراث شعب ما ىو مجموعة من النّصوص، التي بدورىا مجموعات ي جْتيِد 

، 2009الأنثروبولوجي في قراءتيا من فوق أكتاف الأشخاص الذين ىم أصحاب يا الأساسيّون" )غيرتز،
الأنثروبولوجي في ىذه المعالجة للأحداث  ضرورة أن يقومعمى فإنّو يؤكّد  (، وضمن ىذا السّياق827ص
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، بحيث يمكن قراءتيا وفيم عزليا مؤقّتا عن الموقفمن خلال" ،والأفعال الخاصّة بالأفراد عمى أنّيا نصوص
فقراءة ، فيما بعد وفي غياب الموقف ذاتو، ولكن ليست منفصمة عن المضمون ،أي النّصوص، معناىا

والمعتقد ة من السّموك والمّغة أو الكلام عني ىنا العمميّة التي من خلاليا ت صبح الأنماط غير المكتوبت   صالنّ 
 (.118، ص2002")الأسود،فة لنصّ منس ق ذي معنى ومغزىفوي والشّعائر مؤلِّ والتّراث الشّ 

يميّة الرّمزيّة، إنّما تتناغم التي أخذت بيا المقاربة التّأو ، التّعامل مع الثقّافة كنصّ  ولاشكّ أنّ آلية
والمنظور العام الذي تقوم عميو ىذه المقاربة بخصوص نزعة التّأويل، وذلك في اعتبار"عالم البشر ىو دائما 
عالم تأويمو متقدّم عميو عالم ينبغي اكتشاف دلالاتو واستخراجيا منو، وىذا العالم ي نتج ممارسات ثقافيّة 

تحاول استكمال ىذه التّصوّرات والدّلالات نساق معانييا...والأناسة الثقّافيّة ويعبّر عنيا ويبني نفسو في أ
، وبيذا (138،137 ، ص2009")فولف،وىي تقرأىا وكأنّيا نصّا، لتستنتج من قراءتيا مضمونيا الموضوعي

الحياة، شكّل أحد المداخل لفيم ثقافة المجتمعات، حيث "إنّ المجتمعات، كما فإنّ دراسة الثقّافة كنص ت  
 (.829، ص2009تحوي تأويلاتيا الخاصّة، وما عمى المرء إلّا أن يتعمّم كيف يصل إلييا")غيرتز،

في جزيرة بالي،  الدّيكة نزالوقد طبّق غيرتز آلية التّعامل مع الثقّافة كنصّ في دراستو الشّييرة عن 
و الثقّات   ؛ذات معاني رمزيّة عميقة ييرةمارسة شم   وىي باندونيسيا، كما  البالينيفة في المجتمع شكّل أحد أوج 
فيي "ممارسة شعبيّة ذات قوّة ىاجسيّة  ،كئ عمى روافد ورواسب ضاربة بجذورىا في ثقافة ىذا المجتمعتتّ 

تستحوذ عمى نفوس السكّان، وىي، بذلك، لا تقلّ أىمية في الكشف عن اليويّة البالينيّة عن تمك الظّواىر 
الأخرى البارزة التي يحتفي بدراستيا الأنثروبولوجيّون، فكما أنّ طبيعة الأمريكي تظير في ممعب الكرة أو في 

ر السّباق أو عمى طاولة البوكر، فإنّ طبيعة الباليني تظير في حمبة صراع مضمار الغولف أو مضما
 (.766، ص2009الدّيكة")غيرتز،

ة ولا بأفعال أىل بالي العينيّة ودلالاتيا، الدّيكة العينيّ  بمعركةتحميل غيرتز لا يتعمّق "ومن ىنا فإن 
عدّ من الم  أي النّص  (،139، ص2009)فولف،المؤلّف" نص البارع يقتصر عمىبل إنّ الإنجاز التّأويمي 

بعد ملاحظاتو الميدانيّة المتكرّرة، بما أتاح لو الاشتغال عمى ىذا النّص في مرحمة  نزال الدّيكةطرفو عن 
نزال الدّيكة ثانية بعيدا عن أجواء النّزال، ودون إحداث قطيعة عنو وعن تفاصيمو، وىو ما كشف عمى أنّ 

عبارة  في جوىره بالرّىان الذي يقوم عمى منطق الرّبح والخسارة الماديّة، بل ىوليس مجرّد لعبة خاصّة ىو 
ة، وىو ما عبّر عنو غيرتز بقولو "فيناك ما ىو أكثر بكثير رمزيّ ال عن نسق متكامل من الدّلالات والمعاني
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وبكممة واحدة المكانة  من مجرّد الرّبح المادّي عمى المحك، ونعني بذلك التّقدير والسّمعة والكرامة والاحترام،
الاجتماعيّة، مع أنّ ىذه الكممة في بالي مشحونة بعمق بالمعاني المختمفة، وىي عمى المحك من النّاحية 

 (.792،793، ص2009الرّمزيّة")غيرتز،

الوصف  المكثّف:2.2.3  

 بالوصف المكثّف،عن الآلية الثاّنية التي تقوم عمييا المقاربة التّأويميّة الرّمزيّة، فيي التي ت عر ف   أمّا
 فقو  التي تتناول الثقّافة الاتّجاىات التّقميديّة قصور فعل عمى رد ويبدو أنّ ابتداع ىذه الآلية كان بمثابة

حصائيا، أو إلى  ،فولكمورباعتبارىا  ؛يبسيطت منظور من خلال القيام بعمميّة جمعيا أو تحويميا إلى سماة وا 
تستبطنو من دلالات ومعاني د عن فيم المعنى الحقيقي لمثقّافة بما عِ مّيا محاولات ت بْ م وتصنيفيا، وىي ك  ظ  ن  

لمفعل  النّاظمةبنية قافة إلى ضبابيّة في استيعاب الأالثّ  تناولىذه المحاولات التّقميديّة في  أدّت، كما رمزيّة
 .بشقّيو المادّي واللّامادّي الثقّافي

كمحاولة لإضفاء  أتى الوصف المكثّف،ليّة لآأنصار المقاربة التّأويميّة الرّمزيّة  ولذا فإنّ تبنّي  
كبديل و ، موجود عمى مستوى العموم الدّقيقةمظير عمميّ صارم عمى مسألة التّأويل الثقّافي، ي ضاىي ما ىو 

"ليس ىناك أنّو  غيرتزلمتّعامل اليلاميّ الذي تتميّز بو العموم الإنسانيّة والاجتماعيّة، وعمى ىذا الأساس يرى 
وبالتّالي أقلّ انكشافا لقوانين مصّياغة، قابميّة لأقلُّ  ما قافيتأويل ثل مفيوميّةال يةلماذا كون البني برّر سبب  من

(، وضمن ىذا 116، ص2009ولوجيّة أو تجربة فيزيائيّة مثلا" )غيرتز،التّقويم الصّريحة، من ملاحظة بي
 الوصف المكثّف،طوّر الدّراسة الإثنوغرافيّة وعمّقيا وجعل منيا منيجا أطمق عميو السّياق فإنّ غيرتز قد "

 (.116، ص2002")الأسود،الذي ىو جوىر المدخل التّأويمي الرّمزي

وحسب رأيو "ىناك ثلاث مميّزات لمتّوصيف وقد رسم غيرتز معالم الوصف المكثّف، 
(، معتبرا أنّ ميزتو الأولى مختصّة بفعل التّأويل، أمّا الميزة الثاّنية فيي 110، ص2009العرقي")غيرتز،

ضرورة ارتباط فعل التّأويل بسياق الخطاب الاجتماعي موضوع التّأويل، في حين أنّ الميزة الثاّلثة والأخيرة 
استخلاص المفردات والمقولات المبثوثة ضمن الخطاب أو موضوع التّأويل في  ن فيليذا الوصف تكم  

 لحظة حدوثيا، لضمان عدم انفلاتيا بانتياء مناسبة حدوثيا، وىذا لتوفير فرصة العودة إلييا مرّة ثانية
مطّبيعة ولييا غيرتز لدور الخيال عند الأنثروبولوجيّين، ولية التي ي  بغرض دراستيا، وبيذا "تتّضح الأىمّ 
 (.95، ص2014الأدبيّة لمكتابة الأنثروبولوجيّة")السّبتي،
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 من خلال ما اتّسمت بو من صرامة منيجيّة، وىو ما أكسب المقاربة التّأويميّة عناصر قوّة جديدة،
"أدمج مخزونا كبيرا من المفاىيم العامّة المصنّفة أكاديميّا بالإضافة إلى أنظمة من  غيرتزحيث أنّ 
تجري  .في التّوصيف الإثنوغرافي الكثيف بأمل إضافة التّعبير العممي الواضح إلى مجرّد أحداث  المفاىيم..

(، وىو ما أضفى عمى المقاربة التّأويميّة مشروعيّة اقتحام عالم التّأويل 123، ص2009في الحياة")غيرتز،
وصفا  تكون إلاّ يمكن أن  لا الإثنوغرافياغاير لممقاربات النّظريّة الأخرى، "فمن منظور م  

 ؤية. ، وفق ىذه الرّ (,p2002Bonte et Izard,301)"كثفّام  

بما أتاحت ليا  ؛تعزيز دور المقاربة التّأويميّة الرّمزيّةي قد ساىمت ف كثّفآلية الوصف الم   وبيذا فإنّ 
م يمّة  ليةالآ من سند منيجي في رصد الأشياء والأفكار والممارسات من وجية نظر الفاعمين، إذ عمّقت ىذه

ي فسّر بيا النّاس كيفيّة تشكيل تجارب حياتيم، وىي ميمّة  ريقة التيالباحث الأنثروبولوجي في الإلمام بالطّ 
فقط في  -أي تمك الميمة-نجون تأويلات لتجربتيم الخاصّة، إلّا أنّيا لا تكم  "من فكرة أنّ النّاس ي نتِ تنطمق 

بل في الطّريقة التي يطرحون بيا إشكاليّة ىذا شكّمون بيا حياتيم، فيم الطّريقة التي ي  
 . (,p2002Bonte et Izard,384)"التّشكيل

التّأويميّة الرّمزيّة في ميزان النّقد: لمقاربةا.4   

حقل الدّراسات التّأويميّة الرّمزيّة تمثّل أحد الاتّجاىات النّظريّة المستحدثة في  المقاربةبرغم كون 
والتي يمكن إجماليا في جانبين  ،تعرّضت ىذه الأخيرة إلى جممة من الانتقاداتفقد الأنثروبولوجيّة، 

 ين:رئيسيّ 

أمّا الأوّل فيتعمق بمجال اىتمام ىذه المقاربة، بوصفيا تيتمّ بالجوانب الجزئيّة عمى حساب العناصر  
لعمل عمى تأويميا، دون تمكّن مزيّة من الثقّافة واقافة، من خلال التّركيز أكثر عمى الجوانب الرّ الكميّة في الثّ 

ىذه المقاربة من إيجاد قواعد قارّة، ي مكن الاحتكام إلييا في تفسير ىذا السّموك الرّمزي، وتعميم ىذه القواعد 
ويبدو أنّ أنصار ىذا الاتّجاه النّقدي أغفموا أمرا ميما ، رة لمسّموك الرّمزي عمى كلّ الثقّافات الإنسانيّةفسّ الم  

اول الجديد لممسائل الرّمزيّة الذي استحدثتو ىذه المقاربة، فبرغم اىتمام ىذه المقاربة بالعناصر يتعمّق بالتّن
 ،والنفاذ إلى جوىرىا للّامادّيغير أنّيا نجحت في اقتحام الثقّافات الإنسانية بشقّييا المادّي وا ،الجزئيّة لمثقّافة

تّجاىات النّظريّة الأخرى، من خلال توظيف من خلال تفكيك بنياتيا الرّمزيّة بشكل غير مسبوق في الا
آلياتيا التّأويميّة، فاليدف من التّأويميّة الرّمزيّة ىو دراسة المعنى الرّمزي الكامن في الثقّافة، وليس العمل 
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التّجريبي اليادف إلى صياغة قوانين ي مكن عمى ضوئيا تفسير السّموك وتعميم ىذا التّفسير عمى الثقّافات 
 الأخرى.

ميا مع الثقّافة أما الجانب الثاّني من النّقد الذي تعرّضت لو ىذه المقاربة التّأويميّة، فيتعمّق بمسألة آلية تعام    
، فقد تعرّضت إلى -أي التّعامل مع الثقّافة كنصّ -لية، فبرغم الصّدى الإيجابي الذي خمّفتو ىذه الآكنصّ 

فمسألة التّعامل مع الثقّافة كنص أو بتعبير آخر بعض الانتقادات المتعمّقة بموضوعيّة ىذا المسعى، 
كخطاب وفق الاتّجاه التّأويمي الرّمزي، إنّما ىو مسعى لنقل ثقافة أخرى وتجربة من الوجود الإنساني إلى 
، المّغة، غير أنّ الإشكال المطروح ىو مدى إمكانيّة انجاز ىذا المسعى بالتّعبير عن الثقّافة دون خيانتيا

ابة النّص أو الخطاب حول الممارسة الثقّافيّة محل الدّراسة تجعل الباحث الأنثروبولوجي حسب وذلك لأنّ كت
دلي حتما بشيء من ذاتو، بشيء درك، ي  "...أدرك ذلك أو لم ي   دنيس كوشالإثنولوجي الفرنسي  وجية نظر

ة الموضوعيّة وىو ما يطرح بشكل يدعو إلى الحذر إشكاليّ  (،199، ص2007")كوش،من سيرتو الذاتية...
 من خلال التّعامل مع الثقّافة كنص في الدّراسات الأنثربولوجيّة التي توظّف المقاربة التّأويميّة الرّمزيّة.  

ن عدم اختيارىم لنصوص نموذجيّة لمثقّافة ين الرمزيّيوفي نفس السّياق ي عيب بعض النقّاد عمى التّأويميّ   
كنماذج ي طبّق عمييا النّقد والتّأويل، لكون ىذه النّصوص حسب رأييم تكون لمؤلّفين مشيورين، واتّخاذىا 

تعالج قضايا ىامّة تيم كلّ المجتمعات الإنسانيّة، عوضا عن معالجة ثقافات الشّعوب المحميّة المختمفة 
كنصوص وتأويميا، إذ لا يمكن في ىذه الحالة حسب وجية نظرىم تعميم نتائج التّأويل الثقّافي عمى كلّ 

 ميّزة لمثقّافة.لمجتمعات بفعل الصّفة المحمّية الم  ا

يول لممدارس النّقدية الأدبيّة أكثر منيم من غير أنّو يبدو أنّ أنصار ىذا الاتّجاه النّقدي ىم من ذوي الم     
النّاقد يول الأنثروبولوجيّة، من خلال النّظر إلى النّص الثقّافي الم راد تأويمو نظرة ضيّقة، لأنّ تعامل ذوي الم  

يتمتّع بشيرة واسعة باتّخاذه كنموذج ي عالج مشكمة إنسانيّة  الأدبي في كل الحالات ينبغي أن يكون مع نص  
معيّنة بأسموب أدبي، وعمى نقيض ذلك فإنّ الثقّافة وفق المنظور الأنثروبولوجي لا يمكن إخضاعيا عند 

أي الثقّافة من المنظور –واحد مشيور، بل ىي دبي لمؤلفّ المعالجة التّأويميّة كما يخضع  لو النّص الأ
عبارة عن رصيد من التّراكمات يشترك فييا الأفراد والجماعات، فلا توجد ثقافة عميا وثقافة   -الأنثروبولوجي

 بل ي نظر إلييا عمى قدر المساواة. ،دنيا
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 خاتمة: .5

التّأويميّة في الدّراسات الأنثروبولوجيّة أىميّة توظيف المقاربة "البحث الذي جاء بعنوان افي نياية ىذ 
"، يمكن أن نخمص إلى مجموعة من النّقاط تمثّل حوصمة لما أمكن لنا الوقوف عميو لتفكيك المعاني الرّمزيّة
 عمى النّحو الآتي: إدراجيامن نتائج، نرى إمكانيّة 

عمى مناىج  انعكستسارعا تشيد البحوث الأنثروبولوجيّة في الزّمن الرّاىن حراكا تصاعديّا م   -
مقي بتبعات البحث الأنثروبولوجي بشكل عام وعمى المنظومة النّظريّة عمى وجو الخصوص، وىو ما ي  

عمى كاىل الباحثين في ىذا الحقل المعرفي اليام لانتقاء المناىج والنّظريّات الملائمة وتطويعيا بما  ةإضافيّ 
 .في ىذا الشّأن ينسجم ومواضيع البحوث والدّراسات المستجدّة

ات الأنثروبولوجيّة بطابع التّجديد المتواصل والذي تراوح بين البناء والتّنظير، بداية تميّز النّظريّ ت -
بالتّطوريّة مرورا بالانتشاريّة والوظيفيّة ثمّ البنيويّة وانتياءا بالتّأويميّة الرّمزيّة في العشريّات الأخيرة، ووفق ىذا 

ثقافة د ىذه المقاربات النّظريّة لا يزال مفتوحا لاستيعاب الإشكاليّات المستجدّة لفق تجديالمنحى فإنّ أ  
 لمجتمعات المعاصرة وتشريحيا.ا

الأنثروبولوجيّة، بما يّة النّظر المقاربات ميّزة في حقل التّأويميّة الرمزيّة بمثابة إضافة م  المقاربة تعد -
الأنظمة الرّمزيّة الكامنة في الثقّافة ورصد دلالاتيا ومعانييا،  اقترحتو من آليات جديدة أتاحت إمكانيّة اقتحام

عمى تراكمات سابقة، وىي  إنبنتبل  ،السّابقة ليا ةالنّظريّ  المقاربات شكّل قطيعة معوبرغم ذلك فإنّيا لا ت  
 ت الشّعوب.الميدانيّة المعمّقة والاحتكاك المتواصل مع ثقافا للأبحاثأمّلات الواعية وثمرة كذلك نتيجة لمتّ 
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