
 33 -21ص  (2023جانفي )   :العـــدد/    : المجلد الجزائرـــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــــ –جامعة أدرار  –مخبر المخطوطات   -رفوفمجلـة 
  ISSN      -                        EISSN      -                     Legal Deposit       -               

 

32 

  إبستيمولوجيا أفعال الكلام
Epistimology of speech acts  

 

 سكسف مزيتي

Saoussene MEZITI 

 dr.meziti@gmail.com ،(الأمير عبد القادر لمعمكـ الإسلامية قسنطينة )الجزائرجامعة 

 
 

 22/44/2422 تاريخ النشر: 41/40/2422تاريخ القبكؿ:  41/41/2422تاريخ الاستلاـ: 
 

 :الممخص
،  كىذه الحقيقة لا تعدك أف تككف نتيجة عمميّة كثيرا ما ةتعدّ ظاىرة أفعاؿ الكلاـ أىّـ مبحث في التداكليّ  

يشتغؿ الباحثكف بظاىرىا فيعكفكف عمى إبراز  حيثياتيا ك تفاصيميا، لكنّيـ يُغفمكف جانبا ىاما مف البحث فييا كىك 
الحالي فيدرس أف يؤرّخكا  ليا إبستيمكلكجيا، مما يؤدّم لمكشؼ عف البدايات الأكلى لنتائجيا، كيُعنى أيضا بكاقعيا 

إليو في المستقبؿ، ك في ىذا السّياؽ سنغكص لنكشؼ عف  ستؤكؿمفاىيميا مف حيث ثبكتيا أك تحكّليا، ك  كذا ما 
ذا تمؾ الأسس الإبستيمكلكجيّة كانت فمسفة المغة  بكصفيا آليات فعميّة تتحكّـ في عمميّة إنتاج الظكاىر العممية. كا 

العادية ىي الأرضية المباشرة التي انبثقت منيا أفعاؿ الكلاـ، فقد ميّدت ليا الفمسفة التحميميّة مف قبؿ، ك أرست 
 .دعائميا النزعة الإنسانية في الفمسفة

 .العاديةفلسفة اللغة  ، فلسفة تحليلية ، إبستيمولوجيا ، براغماتية ، أفعال الكلام مفتاحية:الكلمات ال

 

Abstract : 

The phenomenon of speech acts is considered as the most important topic in 

Pragmatics. This fact is purely a scientific result. Researchers are often interested in its 

appearance; they focus on highlighting its merits and details. However, they forget an 

important aspect of research within it which is dating an epistemology for it which helps 

in revealing the first beginings of its results. They are also interested in the current reality 

of this phenomenon, and study its concepts in terms of its confirmation or transformation 

as well as what it will become in the future. In this context, we will dive to reveal those 

epistemological foundations as being actual mechanisms that control the production’s 

process of scientific phenomena. Moreover, if the philosophy of ordinary language was 

the immediate ground from which speech acts were born, analytic philosophy had paved 

the way for it before, and humanism laid its foundations in philosophy. 
Keywords: Speech acts ,Pragmatics, Epistemology, Analytical Philosophy, Ordinary 

language. 
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  مقدمة:. 

أىمّية كبرل في جميع قطاعات المعرفة، كذلؾ   Epistemology) الإبستيمكلكجيا(تكتسي نظريّة المعرفة 
، كليذا لا نتكقّع أبدالما كضعت في مركز اىتماميا البحث في أصك  أف نجد  -الإبستيمكلكجيافي رحاب  -ؿ العمكـ

، بؿ سنجد اىتماما مُبرّزا بتاريخ حياة العمكـ كمخاضيا،  مجرّد كصؼ لتمؾ النتائج المتكصّؿ إلييا في مختمؼ العمكـ
المعرفة حاليا  ظؿّ ظر في تمؾ العلاقات الناشئة في كىك بمثابة تأريخ فعميّ لتاريخ حياة العمكـ يُعنى فقط بالن

يّا مف حيث لؾ بكضع مجير التاريخ عمى البدايات الأكلى ليا، باحثا عف مسارحَ لنقدىا فمسفكمستقبميا متكسّلا في ذ
كليذا غدا البحث في أصكؿ العمكـ مطمحا لكؿّ باحث، فمكلاه لما كسعنا تشكيؿ كعي بالإطار يا، تكظيفيا ك تأكيم
تيا ك يجعؿ فركعيا مفيكمة، كجزئياتيا شمؿ شتاتيا، كيحقؽ كحدتيا، بؿ كيحدّد حتّى معالـ منيجيّ  النظرم الذم يم ّـ

 مترابطة.
جكف لانجشك كبما أف أفعاؿ الكلاـ ظاىرة عمميّة تداكلية، فيي إذا ليست نتاج المحظة التي كاف يفكّر فييا 

أك مف سبقكه، كمف ىنا سنؤّسس لمشركعية بحثنا بالتساؤؿ  (م2:22-2:71) John Langshaw Austinيفأكست
سيمة في بركز أفعاؿ الكلاـ بكصفيا أىـ مبحث تداكليّ؟ ىذا الرئيسي الآتي: ما ىي الأسس الإبستيمكلكجيّة المُ 

ىؿ ىناؾ كيتفرّع التساؤؿ الرئيسيّ إلى تساؤلات فرعيّة أخرل لعؿّ أبرزىا: ما علاقة أفعاؿ الكلاـ بنشأة التداكليّة؟ 
علاقة بيف الفمسفة البراغماتية )النفعيّة( ك بيف التداكليّة؟  أمُّ فرع مف فركع الفمسفة التحميمية انبثقت منو أفعاؿ 

 الكلاـ؟ ك ىؿ أطّرت النزعة الاسميّة ظاىرة أفعاؿ الكلاـ أـ أف تأطيرَىا كاف مف نصيب النزعة الإنسانيّة ؟
تشكّؿ ظاىرة أفعاؿ الكلاـ،  رىاصاتإؤلات إنّما نيدؼ لمكشؼ عف التسا كنحف نسعى للإجابة عف جميع تمؾ

 ك كذا كضع مجير التأريخ الإبستيمكلكجي حكؿ مخاضيا، أك بالأحرل حكؿ لحظة ميلادىا كانبثاقيا.
بالسّعي نحك تحقيؽ المراد سنقدّـ لممكضكع بمقدّمة نعرض فييا أىميّة نظريّة المعرفة في الكشؼ عف  كدفعا 

، كنطرح ضمنيا إشكالية البحث كنكضّح اليدؼ منو. فيما يخصّ العنصر الثاني فكنّ  ا قد ألقينا فيو أصكؿ العمكـ
الفمسفة  عفلمحديث  فخصصناهأما الثالث  النّزعتيف؛ الاسميّة كالإنسانية في الفمسفة، ف أصكؿنظرة كشفيّة ع

التحميمية مركّزيف عمى أىـ فرعيف ليا كىما الكضعية المنطقية ك فمسفة المغة العاديّة. خطكنا بعدىا خطكة مركّزة في 
العنصر الرابع أكضحنا فييا محؿّ الفمسفة التحميمية مف النزعتيف الاسمية كالإنسانية، كما كشفنا، مف جية أخرل في 

عنصر الخامس، محؿّ أفعاؿ الكلاـ مف الفمسفة التحميمية، لنختـ بخاتمة جممنا فييا أىّـ ما تمخّض عنو البحث مف ال
 نتائج ك استنتاجات ك ملاحظات. 
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 النزعتين؛ الاسمية والإنسانية في الفمسفة: .2
الاتّجاه الاسمي أك النّزعة ف فمسفياف كانا قد سيطرا عمى المشيد الفمسفي منذ القديـ؛ كىما اىناؾ اتّجاى
بأف المغة مجرد صكرة لمعالـ ، فيناؾ كممات ، كىناؾ أشياء ، ك أشياء، ككؿ شيء لو اسـ  الاسمية، كالتي ترل

، (15، صفحة 1986)الجزيرم،  "يقابمو ك بالتالي لا مجاؿ لمبعد الإنساني ك التفاعؿ الاجتماعي في تحديد المعنى
كبيذا المنظكر تككف العلاقة بيف المغة كالعالـ علاقة انعكاسية ارتداديّة؛ فكؿ ما ىك لغة إلا كتجد لو انعكاسا 
منضبطا في عالـ الأشياء، كبالمقابؿ كؿ شيء مف عالـ الأشياء إلا كتمفي لو صكرة ارتدادية لغكيّة لا تبرحو دلالة 

 ضفيو مخرجات العممية التخاطبيّة بيف أفراد المجتمع .كمعنى، كىذا ما سيقصي بدكره أمّ بعد سياقيّ ت
الاجتماعية، ك التي تنحك منحى مغايرا، ك ترل خلاؼ سابقتيا؛ إذ /أما النّزعة الأخرل فيي الإنسانيّة 

ليست ىي التي تحدّد معاني الأشياء ، ك إنما البشر أنفسيـ بكاسطة الكممات ىـ الذيف " الكممات بالنسبة إلييا
نّما البشر بكاسطة الجمؿ يحدّدكف معنى العالـ ، فعف يحدّدكف  معاني الأشياء، بمعنى أف الجممة لا تمثّؿ العالـ ، كا 

)الجزيرم،  "لا تضعنا ك إنما نحف الذيف نضعيا المغةفقط ك إنما نعيشو  أيضا ، ف طريؽ القضايا لا نمثّؿ العالـ
، كىذا ما سينفي العلاقة المّزكميّة بيف الأشياء في العالـ كبيف معناىا في الحيّز المّغكم، ك (15، صفحة 1986
الدكر الحاسـ لمبعد الإنساني الاجتماعي في صناعة المعنى ك تحيينو بحسب متطمبات  -مف جية أخرل -يؤكّد

 الحالة النفسيّة كالسّياقيّة لمدكرة التخاطبيّة .
ذا عدنا بيذا الطّرح  كالتجاذب بيف النزعتيف الاسميّة كالإنسانية إلى الكراء ألفيناه مكضكع بحث رئيسيّ عند كا 
ك كذا السفسطائييف المتأخريف، كيتمخّص ىذا ، ؽ.ـSocrates (470-399 )اط الفلاسفة المتقدّميف عمى سقر 
أم مدل كانت المعايير كالأعراؼ كالأحكاـ المقبكلة لما ىك صحيح أك خاطئ  إلى"المكضكع في التساؤؿ الآتي:

]...[ قائمة في طبيعة الأشياء ك إلى أم مدل ىي أساسا عبارة عف نتائج لمعرؼ الضمني أك حتى نتائج لمتشريع 
 .(40، صفحة 1997)ركبنز،  "المحدّد

، ك ق.مPlaton (538-458 )فالرئيس قد بدا جميّا في ثنايا محاكرات سقراط لتمميذه أفلاطك إفّ ىذا التساؤؿ 
إف كاف الدّارسكف لمفمسفة اليكنانيّة قد كجدكا صعكبة في التمييز بيف رأم المعمّـ كالتّمميذ، كأحسف مرحمة مثّمت ذلؾ 

ية كيصير مؤىّلا لمجدؿ كالتّقصّي أكثر لما الالتباس ىي المرحمة الأكلى مف كتابات أفلاطكف، كيزداد الطّرح جدّ 
معرفتنا بسقراط معرفة غير مباشرة، فيك لـ يترؾ لنا أمّ كتابات كتبيا بنفسو، كلكف مناقشاتو ككجيات نظره قد "كانت

كفي محاكرات أفلاطكف الأكثر شيرة عمى  ق.مXénophon     (541-465 )ف كردت في بعض كتابات زينكفك 
سؤالا مفتكحا دائما، بالنسبة لمحاكرات أفلاطكف كىك: إلى أمّ مدل يككف ما لدينا مأخكذا عف الرغـ مف أفّ ىناؾ 



 

 سوسن مزيتي
 

   

، 1997)ركبنز،  "سقراط بشكؿ مباشر؟ ك إلى أمّ مدل ىك أفكار أفلاطكف عبّر عنيا بكصفيا أحاديث سقراط 
 (40صفحة 

التي ألقت الضكء عمى رأييف Cratylus لقدّ بدَت النزعة الاسميّة جميّة ك بشكؿ مركّز في محاكرة كراتيميكس
بدأ أفلاطكف محاكرتو ىذه بسؤاؿ صريح عف  "مختمفيف كبيّنت نظرتيما إلى أصؿ المغة كأصؿ الأسماء، حيث

، كقد مثّؿ النظرة الطبيعيّة في المحاكرة (35، صفحة 1995)أفلاطكف،  "الأسماء: ىؿ ىي طبيعيّة أـ اصطلاحيّة
فيما نقمو عنو كراتيميكس، بينما انتصر ديمكقريطس  ؽ.ـHeraclites du pont(388-312 ،) ي البنطىراقميدس 

Dimocritus (460-370 )لمنظرة الاصطلاحيّة بحسب ما نقمو عنو ىكرمكجينس  ؽ.ـHarmodios  ،بغكره(
 (15، صفحة 2005

ييتـ بشكؿ كبير  "ف؛ الاتجاه الطبيعي عند ىراقميدس، كالذم كافيف اثنيتقاسـ إذا النّزعة الاسمية اتجاىي 
، كفحكل ما ذىب إليو ىذا (16صفحة  ،2005)بغكره،  "بتحميؿ الأسماء؛ لأنيا تعبّر في نظره عف ماىية الأشياء

يكجد بالطبيعة اسـ صحيح لكؿ كائف في الحياة. إذ الكممة ليست تسمية " الأخير ىك ما عبّر عنو كراتيميكس بقكلو:
يطمقيا البعض عمى الشيء بعد التكاطؤ، لكف ثمّة بالطبيعة، لميكنانييف كالبرابرة، طريقة صحيحة لمتدليؿ عمى 

أفّ معنى الكممات ينبع مف الطبيعة،  ، كىذا ما يؤكّد(16، صفحة 2005)بغكره،  "اتيا عند الناسالأشياء، ىي ذ
مف دائرة المغة إلى دائرة الفمسفة، مف الكممات  عمـ الأسماء يقكدنا إلى عمـ الأشياء ]...[ كىكذا ننتقؿ حتما" كما أفّ 

ىية ، لقد جاءت كفقا إلى الماىية. كتكسّعا بيذا المبدأ انتيى ىراقميدس إلى القكؿ بأفّ الأسماء تُعطى مف قكّة إلا
 (16، صفحة 2005)بغكره،  "عمى المسميات ، تمؾ ىي التكقيفية في المغة

منشأ المغة عممية تكاطئيّة ، لأف الشيء الكاحد ذاتو " عند ديمكقريطس فيرل بأفّ  أما الاتجاه الاصطلاحي 
، 2005)بغكره،  "كثيرا ما يقبؿ عدّة أسماء، كلأفّ الشخص الكاحد ذاتو يظؿّ ىك ىك، تطكّره أك تنازلو عف اسمو

الاسـ الذم نطمقو عمى الشيء ىك الاسـ الصحيح، فإذا " ، كىذا ما عبّر عنو ىرمكجينس حينما رأل بأفّ (16صفحة 
استعضنا عنو أتى الثاني صحيحا كالأكّؿ. نغيّر أسماء عبيدنا بدكف أف يككف الاسـ الجديد أقؿّ حظّا في الدقّة مف 

ة عمى أشياء خاصّة . التسمية كليدة التكرار كالعادة السابؽ، لأف الطبيعة لا تأخذ عمى عاتقيا أف تطمؽ أسماء خاصّ 
الطبيعي  ؛. ك إذا تقصّينا الأمر بالنسبة للاتّجاىيف(16، صفحة 2005)بغكره،  "عند الذيف زاكلكا فعميا

منيـ عمى كجو الخصكص، كىك  كالاصطلاحي سنجدىما بارزيف لدل فلاسفة العصكر الكسطى عامة كالأرسطييف
أفرز تراكـ البحكث الميتمّة بالطبيعة كالفمؾ عمى  ، ممات الككنيّة الككزمكلكجيةما أدّل بدكره إلى تنامي الدراسا

.  حساب الدراسات الإنسانية كالاجتماعية في شتى العمكـ
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 :Analytic philosophyالفمسفة التحميمية  .3
المعرفيّة التي كاف ليا أثر فعميّ في إنتاج ظاىرة أفعاؿ الكلاـ العامة ضمف ىنا عف تمؾ الخمفية نبحث 

 ،ؿ الفمسفيّ إلى الحقؿ المّسانيّ التّداكلية، ككيؼ تبمكرت التّصكّرات العمميّة الأكلى حكليا، ك كيؼ تحكّلت مف الحق
قمبت المكازيف كتغيّرت التصكّرات كليذا فالظاىرة التي نحف بصدد دراستيا الآف لـ تكتسب شرعية كجكدىا إلا لما ان

حدثت عممية تحكّؿ لمفمسفة في القرف التاسع عشر ك " ك الاىتمامات، كحتى القناعات في الفمسفة المعاصرة؛ حيث
بداية القرف العشريف، مف دراسة مكاضيع الكجكد كالمعرفة كالقيـ إلى دراسة المغة في ذاتيا، كىك ما اصطمح عميو 

)بغكره،  "لذم يعرؼ ىك نفسو تحكلات جديدة، أعادت لمفمسفة دكرىا ك قضاياىا ك مشكلاتيابالمنعطؼ المغكم ، ا
ما يصطمح عميو بػ الكضعية المنطقيّة   -مف الناحية التاريخيّة -، ك قد جسّد  ىذا التحكّؿُ (225، صفحة 2005

Logical positivism  ،ك ىي أشير تسمية ليذا التيار الفمسفي، كما يسمّى أيضا التجريبية المنطقيّة أك حمقة فيينا
، ك الأساس (الفمسفة التحميميّة)إلا أف المناخ الفمسفي العاـ الحاضف ليذه الرؤية الجديدة كاف قد تمثّؿ في ما يعرؼ بػ

حكّلت التحميؿ المغكم المنطقي إلى كاقع فمسفي " ياالذم ركّزت عميو ىذه الأخيرة في الجديد الذم أتت بو ىك أنّ 
قائـ، كحصرت الفمسفة في ميمّة التحميؿ المغكم، كأعطت الأكلكية لمغة عمى الفكر ؛ بمعنى آخر يككف الفكر عند 

)ىكيدم،  "الفلاسفة التحميمييف متحقّقا في المغة،  بؿ قد تجاكزكا ىذا الطّرح حينما عدّكا المغة ىي الفكر نفسو
 .(144، صفحة 1993

كيجد المتتبّع لمضمار الفمسفة التحميميّة أفّ ركّادىا أنفسيـ كانكا قد كجدكا صعكبة في التّعريؼ بيا عمى كجو 
جامع مانع، كىذا ما جعؿ بعضيـ يتجاكز مسألة التعاريؼ كالحدكد التي لا طائؿ مف كرائيا إلى رصد ملامح 
تمييزيّة لما تشعّب مف تمؾ الفمسفة، متى اجتمعت في فمسفة ما أمكننا أف نصفيا بالتّحميميّة دكف تردّد، كلعؿّ تمؾ 

مف أحسف ما قُدّـ (  ـ"Henryk Skolimowski "1930-2018سككليمكفسكيىنريؾ )الملامح التي رصدىا
 : لكصؼ الفمسفة التحميمية كىي

إعطاء أىمّية قصكل لمغة أثناء التحميؿ الفمسفي؛ أم أفّ المغة تعدّ بؤرة الاىتماـ بعدما كانت في  -1
 اليامش في الفمسفات الكلاسيكيّة )الميتافيزيقية كالطّبيعيّة( . 

تسعى إلى حؿّ مختمؼ المشكلات الفمسفيّة ك تحكيميا إلى عناصرَ صغيرة حتّى تككف ليا كفاءة عالية  -2
 تحميؿ، كبالتالي مصداقيّة كبيرة في النتائج المتكصّؿ إلييا.في ال

 .بالخطّ المعرفي أثناء التحميؿ الفمسفي التزاميا -3
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 Intersubjectivityتجنح، كىي تمارس التّحميؿ، إلى نكع مف المعالجة يُصطمح عمييا البيف ذاتية  -4
 (12-11، الصفحات 1976)ميراف، 

تجديد كتعميؽ بعض المباحث  "كما أفّ بعضيـ قد رصد مممحا تمييزيّا آخرا لما ىك فمسفة تحميميّة، إنّو
 (22-21، الصفحات 2005)صحراكم،  "المغكيّة، كلا سيما مبحث الدلالة كالظكاىر المغكية المتفرّعة عنو

تكفي لتمييز الفمسفة التحميمية عف  "التي سجّميا يةح الأساسمسككليمكفسكي فإفّ تمؾ الملاكفيما يذىب إليو 
غيرىا مف الأنماط الفمسفيّة الشبيية بيا مف ناحية كضركرية مف ناحية أخرل لكصؼ أم فمسفة بأنيا تحميميّة. كلكف 

ف نجدىا في أم فمسفات أخرل، بؿ عمى نا لا يمكف أىذه الخصائص ليست فريدة بمعنى أنّ  ينبغي أف نلاحظ ىنا أفّ 
كما ىك فريد ىنا ىك تجمّعيا؛ أعني ظيكرىا جميعا في كقت كاحد  ،العكس قد نجدىا متفرّقة في بعض الفمسفات

 (12، صفحة 1976)ميراف،  "داخؿ ىيكؿ الفمسفة التحميمية
 مكر جكرج إدكاردتيار المغة العادية، عند  "ىيكقد انتظـ داخؿ  الفمسفة التحميميّة مجمكعة تيارات فرعيّة 

George Edward Moor  (3781-3597 ،)ؿراسرثر كيمياـ أبرتراند ك ـBertrand Arthur William  
Russell (1872-1970 ،)فتجنشتايفلكدفيج ك ـ Ludwig wittgenstein(1889-1952)كتيّار المغة  ـ ،

ركدكلؼ الاصطناعية الذم يدرس المغة الشكمية أك الصّكريّة، كىك الاتجاه الذم تمثّمو الكضعيّة المنطقية بزعامة 
، التي ـAlfred Jules Ayer  (1910-1989)رآيألفرد جكؿ ك ، ـRudolf Carnap (1891-1970)بكارنا

ف ك ستراكس بيتر فريدريؾ المغكية، كالتحكلات التي عرفيا ىذا التكجّو عندتقكـ عمى التّحميؿ المنطقي لمجمؿ كالقضايا 
Peter Frederich Strawson(1919-2006)ؾكريبشاكؿ آركف  ك   ـSaul Aron Kripke  لد عاـ )ك

كتيار أفعاؿ المغة ـWillard Van Orman Quine(1908-2000 ،) ككام كيلارد فاف أكرمافك ـ(، 1940
 "ك أكستيف ضمف مدرسة أكسفكرد ـ(1932)كلد عاـ  John Rogeers Searleؿ سير كف ركجرز جبزعامة 
 .(202، صفحة 2005)بغكره، 
يجعؿ ىذا التقسيـ الفمسفة التحميميّة تيارات ثلاث؛ تيار المغة العادية يقابمو تيار المغة الاصطناعية المنبثؽ  
ـ حيث يتيار أفعاؿ المغة. إلا أف ىناؾ مف الباحثيف مف يخالؼ ىذا التّقس ثالثيما ىكالمنطقيّة، ك مف الكضعيّة أساسا 

يرل أف المغة الاصطناعية ما ىي إلا كصؼ لمّغة المنطقيّة الصارمة التي كاف يستعمميا أصحاب الكضعيّة 
كىك  ضمف التَشكيمة المككّنة لمفمسفة التحميميّة، ربذاتو، كما يُدرج تيّار آخ ذ لا تبرح أف تككف تيّارا مستقلاّ المنطقيّة، إ

 Edmundؿىكسر غكستاؼ ألبرخت بزعامة إدمكند  Phénoménologie du langageالظاىراتية المغكيّة تيّار 
Gustav Albrecht Husserl(1859-1938)كبيذا يصير نسيج الفمسفة التحميمية متككّنا مفـ ،: 
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 بزعامة)ركدكلؼ كارناب( Positivisme logiqueالكضعانية المنطقيّة   -أ
 بزعامة )إدمكند ىكسرؿ(. Phénoménologie du langageالظاىراتية المغكيّة  -ب
، 2005)صحراكم،  بزعامة)فيتغنشتايف( Philosophie du langage ordinaireفمسفة المغة العاديّة  -ج

 (22صفحة 
 :الإنسانيةمحل الفمسفة التحميمية من النزعتين؛ الاسمية و .  4

ذلؾ ككنيا لا تشكّؿ أم إدمكند ىكسرؿ؛  نشير ىنا إلى أننا سنغفؿ الحديث عف الظاىراتية المغكيّة بزعامة
لمغة أساس إبستيمكلكجيّ لظاىرة أفعاؿ الكلاـ، في حيف يظير ىذا المككّف جميّا بالنسبة لمكضعية المنطقيّة كفمسفة ا

 .العادية، كىذا، في حقيقة الأمر، ما حممنا عمى صبّ كامؿ اىتمامنا عمييما
 :الوضعية المنطقيّة 4.4

( ، ـ1882-1936) Moritz Schlickىي فمسفة أعضاء دائرة فيينا، مؤسّسيا الفعمي ىك مكريتز شميؾ 
 Kurtجكديؿككرت فريدريش ك  1934الذم تكفي عاـ  كانت دائرة فيينا تضّـ فلاسفة آخريف مثؿ ىانزاف" كقد

Friedrich Godel(1906-1978)ىيربيرت فجؿ ـ Herbert feigl (    -    )ف رحلا إلى أمريكا االمذ ـ
 مجمة المعرفة ف يحرر مع كارنابالذم كا Hans Reichenbach(3753-3591) ريشنباخىانز مع كارناب، ك 

الممثؿ  ، أماتكفي بيا  ك  الذم رحؿ إلى أكسفكرد  ـFriedrich Waismann(1896-1959)ف ايزمافريدريش ك ك 
 (153، صفحة 1966)ىكيدم،   الحقيقي ليا اليكـ ىك كارناب

كيبغي أصحاب ىذه الدائرة أف يُطمؽ عمييـ اسـ الحركة بدؿ مف المدرسة أك المذىب، حركة تعاكنية يككف 
منا الكشؼ عف المبادئ التي بُنيت عمييا ىذه لكؿ منيا نصيبو في تشييد البناء ك إضافة لبنة أساس لو . ك إذا رُ 

نقكؿ  تعريفا ليا صكغد ليا، ك إذا أتينا نا أنّيا بمثابة امتداالحركة ألفيناىا كطيدةَ صمةٍ بالفمسفة الذريّة المنطقيّة، كم
افيزيقية، كعرفت تتيار المناظرات الغيبية، كالمي نزعة عممانيّة نشأت في سياؽ حممة النقد المكجّية ضدّ  ":إنيا

، أما المبدأ الأساس الذم بُنيت عميو (46، صفحة 2004)محمدمحمد،  "ليس لو كجكد فيزيائي برفضيا لكؿّ ما
شميؾ ملاحظات حكؿ ىذا  ، كقد سجّؿ Principle of verificationمبدأ التحقيؽ  الكضعية رؤيتيا الفمسفية ىك
ما يقصده الكضعيكف بالتحقيؽ ىك مجرد إمكانية  إفّ " :فيويقكؿ  ،(المعنى كالتحقيؽ)المبدأ في مقاؿ لو مكسكـ

مف يأخذ نفسو بالتحقيؽ عميو أف يراجع ما تضمّنتو القضيّة مف أسماء كحدكد يؽ ك فارؽ كبير بيف الاثنيف. فالتحق
عمى ما يقابميا في عالـ الأشياء ك عمى الكقائع التي في الكاقع. أما مف يأخذ نفسو بالبحث في إمكانية التحقيؽ فلا 
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كيره في عالـ الممكف. كفارؽ كبير بيف عالـ الممكف ك عالـ يقكـ أبدا بيذه المراجعة. بؿ يتّجو بذىنو ك يحصر تف
 .(33-32، الصفحات 1966)ىكيدم،  "الكاقع

يفرّؽ بيف نكعيف اثنيف مف  فينا تصبح إمكانية التحقيؽ بدلا مف التحقيؽ في حدّ ذاتو، كقد كاف شميؾ 
مكانية أخرل منطقيّة، كقد أغفؿ الأكلى إلا في  -إمكانية التحقيؽ؛ إمكانية مرتبطة بالبعد التجريبي أك الحسّي، كا 

ككنيا خاضعة لمسّنف الطبيعية كالنكاميس الككنية التي نجيميا في كثير مف الأحياف، كبيذا تصير   -بعض العمكـ
ة ذات انعكاس كاحد فقط كىي أنّيا غير ممكنة التحقّؽ، في حيف ركّز اىتمامو عمى الثانية، إمكانية التحقّؽ الحسيّ 

)ىكيدم،  "كيرل أف الُأطر المنطقية أك المفظيّة/ النحكيّة ىي الكفيمة بتحديد ما ىك ممكف كما ىك غير ممكف
بػالإمكانية المنطقية المغكية فحسب. فنحف ىنا  "أصحاب ىذه الفمسفة يؤمنكف؛ بمعنى آخر فإف (33، صفحة 1966

، كلعؿّ ىذا ما أكقعيـ في (34، صفحة 1966)ىكيدم،  "إذف أماـ مثالية مغرقة كؿ الإغراؽ، مسرفة كؿ الإسراؼ
منطقييف في طرحيـ فكيؼ يتسنّى ليـ عدـ إصدار أحكاـ متعمّقة تضارب منطقيّ؛ فإذا أراد ىؤلاء فعلا أف يككنكا 

بالتحقّؽ التجريبي للأشياء في الكاقع، في حيف يصدركف أحكاما حسيّة تجريبيّة أثناء تعاطييـ مع قضايا 
في تناقض حينما اعتمدكا مبدأ  أنفسيـ ىؤلاءكقع أ كىنا بالذات، (144، صفحة 1993)ىكيدم،  ! الميتافيزيقا

 .لما حمّمكا قضايا العالـ الأخرل ضايا الميتافيزيقا، بينما أبطمكهفي تحميؿ ق -في شقّو التجريبي الحسّي -التحّقؽ
كعمى الرّغـ مما كقع فيو المناطقة الكضعيّكف مف تضارب،  فقد قامكا بتزكية المغة الرمزيّة لمكجيستيقا 

إف تطبيؽ الترميز، عمى أم حاؿ، أكثر " :كف المغة الفعمية لتحميلاتيـ، كفي ىذا الشأف يقكؿ كارنابكانتخبكىا كي تك
أىمية لتحقيؽ مطمب ثاف: يجب أف نبرىف أف كؿ المكاضيع قابمة للاختزاؿ إلى المكاضيع الأساسية)أم،إف كؿ 

رمكز المنطقية ك رمكز المكاضيع القضايا الخاصة بالمكاضيع الأخرل تقبؿ التحكيؿ إلى قضايا تتضمف فقط ال
لف يضمف تطبيؽ المغة الطبيعية، مف " :كما يقكؿ في مكضع آخر، (325، صفحة 2011)كارناب،  "الأساسية 

بالمغة الطبيعية يخص نظرية العلاقات  إلا إذا كحّده نسؽ مف المفاىيـ المكجيستيقية ىذا النقاءدكف ترميز خاص، 
في إمكانية  كأىـ فرع مف المكجيستيقا بالنسبة إلى النسؽ البنائي. مثؿ ىذا النسؽ الطبيعي ليس متكفرا، كنشؾّ 

، صفحة 2011رناب، )كا "تطكيره، طالما أف فكائد المعالجة الرمزية كاضحة بالنسبة إلى كؿ ميتـ بنظرية العلاقات
مف المجازفة كالبحث عف شبو المستحيؿ، في حيف أفّ ما في أيدينا  فاعؿ ك لا   ، فلا جدكل إذا في نظره(325

 .أك غمكض يشكّؿ أم التباس
يجدر بنا أف نتساءؿ عمّا يأتي: ىؿ كاف  ،خلاصة لمجمؿ الرؤل كالتصكّرات عند الكضعييف المناطقةك 
الاتجاه الاسمي عند أصحاب  تقصّىكالجكاب ىك أنو إذا أتينا ن ؟ أصحاب نزعة اسميّة أـ إنسانية الكضعيكف
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رسكا ك كذا حينما د ،في نظرتيـ لمعالـ كاسعاـ كانكا قد سمككا فيو طريقا الكضعيّة المنطقية نجده بارزا، بؿ حتى أني
إلغاء كاقعيّة الككف كالأشخاص  "ك ىنا بالذات عزمكا ،(155، صفحة 1966)ىكيدم،  المنطؽ ك الرياضة كالفيزياء
كية إلى الاىتماـ بالتراكيب المفظيّة دكف الالتفات مطمقا غة جميعا، كالاتجاه بالدراسات المكالظكاىر العمميّة كالطبيعيّ 

)ىكيدم،  "الباطنيّ مف حيث أنيا ألفاظ تكلّد ألفاظا أخرلإلى ما تشير إليو مف معنى أك دلالة، الميـ إلا مغزاىا 
؛ أم أف تحمّؿ القضية إلى رمكز  (155، صفحة 1966 ، كبما أنيـ فرضكا في تحميلاتيـ المنطؽ المغكم الصارـ

نظاـ مف الرمكز سكؼ يتخمص  "اصطناعيّة بما أنّيامنطقية اصطناعية، فيذا بدكره كاف قد جرّىـ إلى اعتماد لغة 
كالمتتبّع في  ،(33، صفحة 1993)عبدالحؽ،  "تماما مف العيكب كالأخطاء الفمسفية التي تزخر بيا المغة العادية

المغة الكاممة منطقيا كالمغة  "المنطقيّة يجده يطمؽ عمى تمؾ المغة الاصطناعيّة تسميات عديدة منيا "رسؿ"دراسات 
المنطقية الكاممة ك المغة المنطقية المثالية، كالمغة المنطقية، كالمغة المثالية، كقد كضعت ىذه المغة مف الفلاسفة 

 (33، صفحة 1993)عبدالحؽ،  "لأغراض المنطؽ أساسا
 فمسفة المغة العادية:  4.4

سبؽ لنا أف تعرّفنا عمى المغة التي كانت تُستعمؿ في التحميؿ عند الكضعييف المناطقة، كىي المغة 
بكصفيا عاجزة عف التعبير بدقّة عف المفاىيـ العممية  "الاصطناعية التي اعتمدىا رسؿ ك نقد إثرىا  المغة الطبيعيّة

ك بألفاظيا الممتبسة. كىا ىك يقكؿ: ينبغي في محاكلتنا التفكير  ةالسيئ Syntaxكما أنيا كثيرا ما تضممنا بنظميا 
 ثبأف التشبّ أنا مازلت عمى اقتناع ظـ سيّء. ك الجاد أف لا نقنع بالمغة العادية، بما فييا مف التباسات ك ماليا مف نَ 

)عبدالحؽ،  "العنيد بالمغة العادية في أفكارنا الخاصّة ىك كاحد مف المصاعب الأساسية في سبيؿ التقدـ في الفمسفة
 (32، صفحة 1993

، فمـ يككنكا ليسكتكا إزاء كاقع المغة الاصطناعية المفركض مف لدف  اكثُر  اكبما أفّ لمغة الطبيعيّة أنصار  
أكؿ مف كجّو أنظار الفلاسفة إلى البحث في المغة العادية، كذلؾ لأنو  "المناطقة الكضعييف، ك لعؿّ جكرج مكر كاف

استيدؼ تحميؿ القضايا الفمسفية التي يتـ التعبير عنيا بالمغة العادية بغية تحديد ما تعنيو تمؾ القضايا عمى كجو 
كّد أكثر مف مرّة عمى أف الغاية التي تطمح إلييا الفمسفة ككاف مكر قد أ ،(23، صفحة 1993)عبدالحؽ،  "الدقّة

ح ليست تحصيؿ المزيد مف المعارؼ المجيكلة ك اكتشافيا، إنما ىي كضع تمؾ المعرفة السابقة في إطار كاض
الدفاع عف المغة العاديّة رأل مكر أنّو ك في مسعى ، (23، صفحة 1993)عبدالحؽ،  تتكلى المغة العادية القياـ بو

يكجد سبب رئيسي يؤدّم إلى حدكث تناقضات في مذاىب الفلاسفة كىك ككنيـ يعبثكف بالمغة العادية، مما سيؤدم 
ىذا مف  ،(30-29، الصفحات 1993)عبدالحؽ،  كما يسجّمكنو مف ملاحظات بالشّططأفكارىـ   ِـسْ بدكره إلى كَ 



 

 سوسن مزيتي
 

   

عمى اقتناع كامؿ بأف مشكلات الفمسفة لا سبيؿ إلى حمّيا بالمعالجات "جية، كمف جية أخرل فإف مكر كاف 
 "المنطقية ك لا بمجرد ازدياد المعرفة العممية، إف مفتاح حميا ىك تكجيو عناية مركزة لمحس المشترؾ كالمغة العادية

 (73صفحة )عطية، 
لقد سعى مكر في منيجو التحميمي ىذا سعيا حثيثا لتنبيو الفلاسفة ك تكجيييـ نحك الاعتناء بألفاظيـ ك  

تحديدىا، ك أيضا إلى ممارسة التحميؿ عمى ما يستعممكنو مف عبارات بغية تحقيؽ الكضكح ك إزالة المّبس عف 
. كفي الحقيقة فإفّ المحقّقيف يرجعكف تفمسؼ مكر بالدرجة (77)عطية، صفحة  مختمؼ القضايا الفكرية كالككنية

في أنو ربما كاف  - حقيقة -تفنيده لآراء منكرم المغة العادية. ك إف الدكر التاريخي العظيـ لمكر يكمف "الأكلى إلى
أكؿ فيمسكؼ يدرؾ أف أية عبارة فمسفية تحيد عف المغة العادية ىي عبارة خاطئة، كأنو دافع بقكة عف المغة العادية 

عمى  رحمتو الثانية. كقد سار لكدفيج فتجنشتيف في م (28، صفحة 1993)عبدالحؽ،  "الفمسفية عنيا الحيكداتضد 
بخصكص المغة العادية، ك ىي ككنيا معيارا صالحا  ميمّةدرب مكر؛ حيث نبّو الفلاسفة ىك أيضا إلى قضيّة 

 .(34، صفحة 1993)عبدالحؽ،  أك البطلافُ  لتحكيـ ما نتمفّظ بو مف حيث الصحّةُ 
 يتجزأبالتنبيو إلى قيمة المغة العادية كمدل فاعميتيا في الفمسفة بؿ راح يعدّىا جزءا لا  كلـ يكتؼ فتجنشتيف

إصدار كمف التاريخ الإنساني في بُعده الطبيعي؛ فقد عدّىا كيانا عضكيا إنسانيا مثميا مثؿ تمؾ الصكر الأكليّة 
ىي أجزاء تشيّد  -ا فييا المغة العاديةبم -، ك سرد الأحداث، كالثرثرة، فكؿ ىذه الصّكرةالأسئمالأكامر ك طرح 

، كقد  (35، صفحة 1993)عبدالحؽ،  الكياف الطبيعي للإنساف تماما  كما يمثّمو المشي ك الأكؿ كالشرب كالمّعب
المغة العادية صحيحة تماما كلا يحؽ لمفمسفة أف تتدخؿ في  "تكصّؿ فتجنشتيف في مرحمة متأخرة مف فمسفتو إلى أف 

 (35، صفحة 1993)عبدالحؽ،  "الاستعماؿ العادم لمغة، كما يمكف أف تفعمو ىك أف تصؼ ىذا الاستعماؿ فحسب
إننا في الفمسفة نعتبر المغة المثالية مقابمة لمغتنا العادية. لأف "أف نقكؿ:  -في نظره -، كما يعدّ ضربا مف الخطأ

 "ىذا يجعميا تبدك كما لك أننا نستطيع أف نضفي تحسينا عمى المغة العادية. كلكف المغة العادية صحيحة تماما
لا  مفيكـ النسؽ المغكم كذلؾ حينما رأل أفْ ، كما نجده في مكضع آخر يركّز عمى (23، صفحة 2014)سمكجا، 

، كىذا ما أدل فيما  (125، صفحة 2014)سمكجا،  حياة لجممنا إلا إذا دخمت في تشكيؿ جزء مف نسؽ لغكم معيّف
ك صكرة الحياة ك تشابيات كىي ألعاب المغة  ؛لتي اشتيرت بيا فمسفتو المتأخّرةبعد إلى ظيكر أفكاره الرئيسيّة ا

يتحقّؽ أثناء العائمة، كجميعيا لا يخرج عف صمب فكرتو المحكريّة ك التي ترل بأفّ ما تحممو الكممة مف معاف إنما 
 (35، صفحة 1993)عبدالحؽ،  استعماليا في المغة
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مكر ك فتجنشتيف سندرؾ جيّدا كيؼ أنّيما كانا محض امتداد  قاـ بو كؿ مفإذا أخذنا بعيف الاعتبار ما 
انتصرا لمثاّنية عمى حساب الأكلى،  كانا قد لمسيرة الصّراع بيف النزعتيف الاسمية كالإنسانية في دراسة المغة، حيث

عد الإنساني لمغة في إطار تستقيـ في أطركحتو مع الب " خاصّة مع مفيكـ المّعبة المغكيّة مع فتجنشتيف، إذْ نجدىا
كّر براجماتي يجعؿ الممارسة اليكميّة التي تحقؽ المعرفة الإنسانيّة عبر مسارات شكمية متنكّعة ك متكاممة، كىذا تص

كما أف  .(46-45، الصفحات 2013)عكاشة،  "عب التي تقكـ عمى قكاعد يتعمّميا مف يمارسيا لمّ المغة مماثمة 
بدأ بالارتباط بالنزعة الاسمية ، ثـ كاف انتقالو إلى النزعة  " فتجنشتيف كانت لو خصكصيّة ميّزتو عف مكر، كىي أنو

ك الماركسية  لتقت أفكاره مع العديد مف التيارات الفمسفية كالبراجماتيةاية، كفي ضكء ىذا التحكؿ الأخير الإنسان
كالكجكدية ]...[ كىكذا تطكّر فكر فتجينشتيف إلى أف كصؿ إلى مرحمتو الأخيرة، كىي المرحمة التي يعد فييا ضمف 

 (25، صفحة 1986)الجزيرم،  "الميتميف بفمسفة الفعؿ
أف الاىتماـ المتزايد بالدراسات المسانية أسيـ بدكره  -بعد فتجنشتيف -كيجد المحقّؽ في الفمسفة المعاصرة 

في ازدىار النزعة الإنسانية في دراسة المغة، كىذا ما برز في كؿ مف الرؤل التي أتى بيا بينيديتك كركشتو 
Benedetto Croce (1866-1952 ،)ك فرديناف دم سكسيرـFerdinand De Saussure (2968-

)الجزيرم،  المغة ك منحكىما كامؿ اىتماميما كالاجتماعي في دراسة، حيث ثمّنا البعديف الإنساني م(2:24
  (30، صفحة 1986

النزعة  بالانتصار لمنزعة الإنسانية في دراسة المغة بؿ نظّـ مسعاه في انتقاد فإنّو لـ يكتؼ كركشتوبالنسبة ل
، 1992)بكشنسكي،  المعرفة في تمؾ المدركة بالحكاس عند الكضعييف الذيف زعمكا حصر جميع أنكاع سميةالا

)بكشنسكي،  بؿ إنو نحا بتكجّيو الفمسفي ىذا إلى أف لامسَ كثيرا مف مبادئ الفمسفة البراغماتية ،(10صفحة 
يا بكصفيا نشاطا اجتماعيا، . ك في ىذا التمفصؿ الأخير مف نظريتو في المغة كاف قد تناكل(108، صفحة 1992
ؿ فييا فكرة ك تبدّت تقاسيمو عندما أدخ بؿ ت بذلؾ معالـ التصكر الأرسطي لمغة، بما يحممو مف نزعة اسميّة،فتلاش

بصرؼ النظر عف  "صارت المغة عنده صاعدافكمف ىنا ، (32، صفحة 1986)الجزيرم،  الاجتماعي البراكسيس
شيء مختمؼ كمية ، إنو شيء يقتحـ حياتنا الأخلاقية  ىكمنتجاتيا ك تأملاتنا بشأنيا ك أحكامنا عمى تعبيراتيا ]...[ 

ك يتفاعؿ مع رغباتنا ك شيكاتنا ك طمكحاتنا  ك أفعالنا  كعاداتنا ك تخيلاتنا ]...[ ك بذلؾ تتبدل المغة في كؿ شيء 
 (32، صفحة 1986)الجزيرم،  "يمكف أف نعدّه نشاطا عمميا

أفّ  -كما رأل فتجنشتيف قبمو -قد رفض النزعة الاسمية في النظر إلى المغة منذ البداية، ك رألف سكسير أما
د النسّؽ المغكم ىك الكفيؿ بتحديد قيمة العلامة المغكيّة المحدّدة لماىية الصكرة المغكّية، كىنا فقط نستطيع أف نحدّ 

https://int.search.myway.com/web?q=%D9%81%D8%B1%D8%AF%D9%8A%D9%86%D8%A7%D9%86+%D8%AF%D9%8A+%D8%B3%D9%88%D8%B3%D9%8A%D8%B1+Ferdinand+de+Saussure&qo=relatedSearchNarrow&o=1468618&l=dir&p2=%5ECDT%5Expt122%5ES35616%5EDZ&n=7866f113&ln=fr
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مات كالعناصر الأخرل في النّسؽ، كعميو فأمّ عنصر ما تشكّمو مف علاقات مع الكم في حدكدقيمة العلامة المغكيّة 
كقد  .(32، صفحة 1986)الجزيرم،  في المغة سكؼ لف يحمِؿ دلالة محدّدة إلا إذا دخؿ في علاقة مع بقية النّسؽ

إلى أفّ الصّكر المغكيّة إنما تستمدّ قيمتيا  ،تكصّؿ سكسير، في الجزء الثالث ك الأخير مف محاضراتو في عمـ المغة
مف خلاؿ المجمكعة البشرية القائمة عمى استعماليا لا مف النسؽ المغكم الذم تعدّ جزءا منو، كبيذا يككف سكسير 

، 1986)الجزيرم،  ضد رؤية كركشتو حينما ثمّف البعد الإنساني أثناء تحديد الصكر المغكية ماىية كقيمةقد عَ 
دراسات البنيكية كالسيميكلكجية خيا مبدأ في اليرستك  لمنزعة الإنسانية هر اانتص ىك ما يؤكّد ، ك(25-24الصفحات 
 فيما بعد.

 :محل نظرية أفعال الكلام من الفمسفة التحميميّة .5
في كتاباتو المتأخرة أف أصحاب الكضعيّة المنطقيّة كانكا مخطئيف حينما جعمكا لمغّة كظيفة  أكّد فتجنشتيف
حنا كضأكما  -، كلما كانت استعمالات المغة متنكّعةن التجأسفيا كىي أف تَصِؼ أك أف تُسَمِيكاحدة مشركعة فم

عندما جعؿ  أخطأأفّ رسؿ  -السياؽ نفسوفي ك  -كفستراكس مف جيتو إلى ما يعرؼ بػألعاب المغة. كما بيّف -سابقا
حصر الجمؿَ ذات المعنى في  عندما أخطأ مرّة أخرل  مف مجمكعة استعمالات، كمالمجممة استعمالا كاحدا بدلا
رسؿ ك أكّد بما لا يدع  أفكاركليذا أعاد النّظر في  ، (136، صفحة 1993)عبدالحؽ،  إمكانية صدقيا أك كذبيا

العبارات المغكيّة لا تنقؿ مضاميف مجرّدة، كأف كظيفة المغة لا تقتصر عمى كصؼ كقائع العالـ  " مجالا لمشؾّ أفّ 
 (41، صفحة 2015)مرتضى،  "كصفا صادقا أك كاذبا

فقد أنكر مف جيتو أيضا أف تقتصر كظيفة المغة عمى ف، ك ك ستراكس كلمّا كاف أكستيف امتدادا لفتجنشتيف
كصؼ كقائع العالـ كصفا صادقا أك كاذبا، ك ىذا ما أطمؽ عميو المغالطة الكصفية، كرأل أنّو يكجد نكع آخر مف 

)نحمة،  العبارات يشبو العبارات الكظيفية في تركيبيا لكنو لا يصؼ كقائع العالـ، كلا يكصؼ بصدؽ أك كذب
ىنا إلى أفّ معظـ أبحاث فلاسفة أكسفكرد جاءت لتفنيد ىذه المغالطة الإشارة  ركتجد ،(43، صفحة 2002

المزعكمة مف أصحاب الكضعية المنطقية. ك إذا ما نحّينا جانبا مفيكـ الكصؼ/التقرير ك ما يترتّب عنو مف صدؽ 
سيككف بإمكاننا  ؛آخر حيف نفكّر أك نتكمّـ شيء  -عمكما التداكلييف أكستيف ك في نظر -أك كذب، فإنو سيحدث

إنشاء صكرة جزئية معيّنة مف كاقعنا التجريبي، كىذا ما يُعطينا إمكانيّة إحداث الفعؿ بمعناه الإنسانيّ تماما؛ أم 
ينبغي أف يككف عميو ما بمعنى آخر يتكجّب عمينا أف نشكّؿ صكرة أك ننشئ مفيكما عف العالـ الحقيقي، أك حتّى لِ 

أفّ إنتاج المنطكؽ ىك الذم ينجز فعلا بعينو، ك  " ، ك ىذا ما يؤكّد فرضيّة(137، صفحة 1993)عبدالحؽ،  العالـ
 (44، صفحة 2010)بيكمي،  "أفّ نطؽ الكممات ىك المؤدم إلى إنجاز الحدث
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كيؼ تكصّؿ أكستيف إلى نظرية الفعؿ الكلامي،  :الآف ىك إلى حدّ  كالتساؤؿ الجدير بالطرح فيما تكصّمنا إليو
النّطؽ بالجممة ىك إنجازىا ك  ىك نفسو:"كالتي يككف فييا التمفّظ بالكممات ىك نفسو إنجاز العمؿ، أك كما يقكؿ 

كؿ  ")الفرضيّة العمميّة(،  كمفادىا أف ، كىذا ما اصطمح عميو فيما بعد بػ(17، صفحة 2008)أكستيف،  "إنشاؤىا
  .(9، صفحة 2010)المبخكت،  "قكؿ ىك تحقيؽ لعمؿ

إفّ أكستيف لـ يخترع ىذه النظريّة اختراعا جذريّا؛ أم أنو لـ  :معرض الإجابة عف تساؤلنا السابؽ في نقكؿ 
أعاد اكتشافيا كنفض الغبار عمييا، كفي حينما لكنّو تكصّؿ إلييا بإعماؿ فكره  يبفِ ىذه النظريّة مف الفراغ أك العدـ،

نتشار ككاضحة حتّى لا تكاد ثّـ إفّ الظاىرة المطركحة لمنّقاش كاسعة الا" نفسو حينما قاؿ: ىكالحقيقة ىذا ما أقرّ بو 
العيف تخطئ ملاحظتيا عمى ىذا الكجو أك ذاؾ في ىذا المكاف كغيره . غير أني لـ أجد أحدا قد كلى عنايتو الكاممة 

 (13، صفحة 2008)أكستيف،  "ليذه الظاىرة 
تكىّمكا حينما افترضكا أفّ شأف الحُكـ  " الظاىرة فػىذه   -قبؿ أكستيف -إذف، لقد لاحظ الفلاسفة الكضعيكف

في القضيّة إما أف ))يصؼ(( حالة شيء ما، ك إما أف ))يثبت كاقعة عينية(( ممّا يعني أفّ حكـ القضيّة إما أف 
حك فقد انتبيكا إلى ىذا الإيياـ إذ لـ . أمّا بالنسبة لعمماء النّ (12، صفحة 2008)أكستيف،  "يككف صادقا أك كاذبا

يجدكا ضركرة تجعؿ مف الجمؿ تفيد إما الإخبار ك إما إنتاج الأحكاـ، فإضافة إلى ىذيف الاحتماليف لاحظكا أفّ 
 (12صفحة ، 2008)أكستيف،  ىناؾ جملا تفيد الاستفياـ أك التعجّب أك الأمر أك التمنّي، أك حتّى التعارض

 أيضا كما كانكايذه الحقيقة، لف يدركم كانكا يؤكّد أكستيف فيما سجّمو حكؿ تمؾ الظاىرة أفّ النحاة كالفلاسفة
أنو ليس مف السّيؿ في جميع الأحكاؿ تمييز الجمؿ الاستفيامية كالطمبية عف الخبرية، كذلؾ بسبب ب عمى دراية تامة

، 2008)أكستيف،  كضابط نظـ الألفاظ كترتيبيا، ككصيغ الأفعاؿ كنحكىاما نفتقر إليو مف علامات نحكيّة 
لأننا في نياية الأمر لا ندرم كيؼ يمكف أف نميّز أصناؼ ىذه الجمؿ  ":؛  يقكؿ أكستيف (13-12الصفحات 

 (13، صفحة 2008)أكستيف،  "نعرفيا؟كنفصؿ بعضيا عف بعض؟ ثـ ما ىي الحدكد التي تفصؿ بينيا؟ ككيؼ 
 )،ك (آمرؾ بالصمت )كفي سبيؿ الكشؼ كالتمحيص كاف أكستيف قد كضع جملا تحت محؾّ التجريب مثؿ

، فرأل أنّو في ىاتيف الجممتيف لا يمكف أبدا أف نتحدّث عف كضعيّة الككف إما بكصؼ أك (أعدؾ بأف آتي غدا
تقرير، بؿ ما نحقّقو فعلا عندما نتمفّظ بيما ىك إنشاء كقائع في العالـ أك تغييرىا؛ فالذم يأمر بالصّمت يككف مسعاه 

بو مف الضجيج إلى  كيا إحداث تغيير في الككف فينتقؿإلزاـ مخاطبو بالصمت، كما يمكف أيضا أف يككف نا
دا كضربا مف الالتزاـ كالعقد الأخلاقي بينو كبيف مخاطبو، السّككف، بينما الذم يعد بأنو سيأتي غدا يككف مبرما كع
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 كف قد أنشأ جديدا أك أحدث تغييرامع العمـ أف ىذا العقد لـ يكف لو أثر مف قبؿ، فبمجرّد أف يتمفّظ بتمؾ الجممة يك
 .(30، صفحة 2003مكشلار، -)ركبكؿ

 كما أكضحنا ذلؾ، أف نتكقّؼ عند ىذا الحدّ مف ظاىرة أفعاؿ الكلاـ، إذ ليس ىدفنا،كحرمّ بنا، كنحف نتقصّد 
المناخ الفمسفي الذم انبثقت منو ىذه الأخيرة  التعرّؼ عمىفي المقدّمة، التعرّؼ عمى تفاصيميا ك حيثياتيا، إنّما ىك 

 ؟ قيّة أـ المغة العاديّةضمف الفمسفة التحميمية، فأمّ الاتجاىيف كلدت مف رحمو؟ ىؿ الكضعيّة المنط
كلد مف رحميا، فقد كانت لـ يكف لنظرية أفعاؿ الكلاـ أف تنبثؽ مف صمب الكضعيّة المنطقيّة، أك أف تُ 

 "الأخيرة تكلي عناية فائقة لمنّصكص الفمسفية، كما أنيا سعت سعيا حثيثا لتقميد مناىج الجبر السّائدة في تمؾ الحقبة؛
بنيكيّة ذات ماىية جبرية، كالكؿ يرتقي بالاتجاه الصّكرم عمى حساب المضمكف)أك فالجبر ىك دراسة الداؿ، كال

. لقد تعاممت الدراسات الكضعيّة مع النّصكص الفمسفية معاممة عمميّة (9-8، الصفحات 2004)جعفر،  "المعنى( 
كىذا ما جعميا تضرب صفحا عف قضايا مف صمب المغة العادية/ صارمة، طبّقت عمييا المنيج الرّياضي الجبرم، 
، (202، صفحة 2005)بغكره،  نقد الأنظمة كالأنساؽ الفمسفية الطبيعيّة، بؿ كجعميا تيتـ بعمؿ كاحد فقط كىك

 نحك تيار المغة العاديّة فانبثقت منو كليذا حادت ظاىرة أفعاؿ الكلاـ عف ركافد الكضعية المنطقيّة، كانعطفت
ك  لمنّزعة الإنسانية جاءت مثمّنة -أينا سابقاكما ر  -. كبما أفّ  فمسفة المغة العادية(22، صفحة 2005)صحراكم، 
عمى حساب النزعة الاسميّة في دراسة المغة، فمف المنطقي ك بالتعدّم ستككف نظريّة أفعاؿ الكلاـ  منتصرة ليا

...الاستعماؿ المغكم ليس إبراز منطكؽ لغكم "ذات نزعة إنسانية اجتماعيّة؛ لأفّ  -بما أنيا منبثقة منيا -أيضا
 .(417، صفحة 2010)بيكمي،  "فحسب، بؿ إنجاز حدث اجتماعي معيّف في آف...

كيجدر بنا، كنحف ننقّب عف الأسس المعرفيّة لأفعاؿ الكلاـ، أف نشير إلى التقارب الحاصؿ بيف الفمسفة  
-188، الصفحات 2011)مكريس،  التحميميّة الإنجميزية المتأخّرةك الفمسفة   Pragmatismeالبراغماتيّة/ النفعيّة 

فريدريش  المغكم الذم كضعو فتجنشتيف بطريقة عامة ك بعدىايميّة الإنجميزية في الفمسفة التحم تكافقت فقد ؛(189
مع الفمسفة البراجماتية في ربط  ـ(Friedrich Ludwig Gottlob Frege  ) 3787-3599فريجولكدفيج جكتمكب 
براغماتيّة مع ، ليس ىذا فحسب بؿ قد اشتركت أيضا ال(190-189، الصفحات 2011)مكريس،  "المعنى بالفعؿ

يدعميا الإنساف الحديث  "إنيا حركات ؛يّة  في ككنيا ذات تكجّو إنسانيّ كبعض الحركات الفمسف الفمسفة التحميمية
لكي يفيـ ذاتو ك أنشطتو فضلا عف أنيا محاكلات لكضع الإنساف نفسو في بؤرة ىذه الحقبة الزمنية الخاصة 

 .(190، صفحة 2011)مكريس،  "بالتحكؿ الأساسي في التاريخ البشرم 
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بالفعؿ/ الإنجاز الناجح،  الفمسفة البراغماتيّة وتربط المعنى بالتحقّؽ، فقد ربطت كلما كانت الكضعيّة المنطقيّة
كىنا بالضبط  تأثّر أكستيف  بيذه الرؤية الجديدة فرأل أفّ الجمؿ الأدائية ىي أيضا ليا معنى ك معناىا ىك الفعؿ أك 

لأنيا تؤدم فعلا/ تنجز  ؛نى فقطذات مع ،أدائية كخبرية كانت أ ،الإنجاز الناجح، ثـ بعد ذلؾ جعؿ كؿ الجمؿ
عملا ناجحا، كىذا ما أكّد عميو ىك نفسو عندما عرض الجمؿ الخبرية عمى الفحص فكجدىا ىي الأخرل مشتممة 
عمى شركط الإنجاز/النجاح، كبيذا قمب المعادلة مف جممة ذات معنى= إمكانية التحقؽ إلى جممة ذات معنى= 

 .تؤدّم/تنجز فعلا لغكيا ناجحا(
شارلز مكريس تالتي أسس ليا الأمريكي    Pragmaticsتأثّر أكستف أيضا، كبطريقة مباشرة، بالتداكلية 

Charles Morris(1903-1979)بيف مختمؼ " في مقاؿ لو ضمف مكسكعة عمميّة، حيث 1938سنة   ـ
اكلية التي تُعنى، في رأم الاختصاصات التي تعالج المغة كىي: عمـ التراكيب]...[ كعمـ الدلالة]...[ ك أخيرا التد

، ك عمى الرّغـ مف بركز (29، صفحة 2003مكشلار، -)ركبكؿ "مكريس، بالعلاقات بيف العلامات كمستخدمييا
، فقد بقي محاصرا لا يغطّي أمَّ بحث لسانيّ رسمي مكشلار، -)ركبكؿ مصطمح التداكلية لأكّؿ مرة بيذا المفيكـ

 Williamأكستيف  في جامعة ىارفارد ضمف محاضرات كلياـ جايمس إلى أف حاضرَ ، (29، صفحة 2003
James Lectures (1842-1910)لـ يكف ناكيا  -ضمف ىذه المحاضرات -. كما أفّ أكستيف1955سنة  ـ

إنشاء اختصاص فرعي مكمّؿ لمسانيات، فقد كاف مسعاه الأكّؿ كالأخير إبداع فرع فمسفي جديد ىك فمسفة المغة، كقد 
حقّؽ فعلا ما كاف يصبك إليو، إلا أنو تجاكز ىذا، كربما دكف كعي منو، فكانت محاضراتو منبعا خصبا لمتداكلية 

 (29، صفحة 2003مكشلار، -)ركبكؿ ف سنةنحك ثلاثي كجّيياتحيث ظمّت المسانيّة 
كبمزيد مف الفحص كالتقصّي يجد الباحث أفّ التداكلية كانت متزامنة في نشأتيا مع  ظاىرة أفعاؿ الكلاـ عند 

لدحض ك تفنيد أحد أسس الفمسفة التحميمية  أكستيف؛ فمحاضرات كلياـ جايمس في ىارفارد لـ تكف تيدؼ إلاّ 
، كما رأينا الأنجمكسكسكنية، ك ىك أف  كظيفة العبارات المغكية تختصّ فقط بكصؼ الكقائع الككنيّة، كأطمؽ أكستيف

عمى ىذه الفرضيّة المزعكمة مف المناطقة الكضعييف تسمية الإيياـ الكصفي، ك نذر ليا ما تبقى مف   سابقا،
لتأكيد مجافاتيا لمصّكاب الاستعمالي المغكم ك حتّى  (30-29، الصفحات 2003مكشلار، -)ركبكؿ ومحاضرات

المغة العاديّة التي  لتأثّرىما بفمسفةإنّما فأفعاؿ الكلاـ متزامنتيف في نشأتيما  نظريةالمنطقي. ك إذا كانت التداكلية ك 
بحكث )أىّـ فرع في الفمسفة التحميميّة المعاصرة، ك قد بدا تأثّرىما بالأخصّ عند فتجنشتيف حيف أكّد في كتابو تعدّ 

" التطكّر المعرفي كالمنيجي في مظاىر الاتصاؿ المغكم، كقد تجاكز فيو مذىب مف يركف أف المغة مجرّد ( فمسفيّة
، صفحة 2013)عكاشة،  "العامة للاتصاؿ بيف مستعممي المغةآلة تقرّر الكقائع عبر التصكير إلى دراسة المظاىر 
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كُجد ليا أثر حتّى في ك  ،سيرؿ ك ة أكستيفكىي الفكرة نفسيا التي انبرت التداكليّة تجسّدىا فيما بعد بزعام، (46
 .كىي تمارس تحميميا المغكم مما جعميا تنحك منحى تداكليا جميا التيارات الفمسفية كالمسانية مختمؼ أعطاؼ ك ثنايا

 :الخاتمة .6
ىا متزامنا مع منشئ أفي رحاب التداكليّة، بؿ كاف منش لقد برزت ظاىرة أفعاؿ الكلاـ كنتاج عمميّ فعميّ 

التداكليّة؛ إذ لـ يظير مفيكـ ىذه الأخيرة إلا عندما عكؼ أكستيف عمى تفنيد المغالطة الكصفيّة ك تكريس الفعؿ 
الكلامي ضمف محاضرات كلياـ جايمس، كما تأكّد أف التداكلية كانت متقاطعة ك متقاربة مع الفمسفة البراغماتيّة مف 

ّّ حيث أنيما كانا قد ربطا المع  ؽ.نى بالفعؿ في حيف كانت الكضعية المنطقية قد ربطتو بالتّحؽّ
تبيّف لنا أيضا في ىذه الكرقات كيؼ دخمت الفمسفات التقميدية في تيافت منطقي فحمّت بيا اضطرابات جمّة 
إلى أف جاءت الفمسفة التحميمية التي انشطرت إلى فركع ثلاثة ىي الكضعية المنطقية كفمسفة المغة العادية 

كيؼ أفّ ظاىرة أفعاؿ الكلاـ كانت قد انبثقت مف أىّـ فرع ليا  -بعد البحث كالتقصّي -الظاىراتية المغكيّة، كقد تبيّفك 
كىك فمسفة المغة العاديّة التي اىتمّت بالإنجازات الكلاميّة الناجحة مراعية في ذلؾ الأحداث الاجتماعية المحيطة 

نسانية تسعى حثيثا لفيـ الإنجازات الكلامية للإنساف الحديث ككضعو بيا، مما جعميا ظاىرة ذات نزعة فمسفيّة إ
 كبؤرة في التحميؿ الفمسفي المعاصر.
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