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تطمح ىذه الدراسة إلى مناقشة إشكالية تمقي المقاربة السوسيونصية في الخطاب النقدي الجزائري  5ممخصال
الذيف  نيج النقدي عند كثير مف الدارسيفبسبب رواج ىذا الم بإلحاح، المعاصر، وىي الإشكالية التي طرحت نفسيا

نجازا مع المنيج تحاوؿ الإجابة عف الأسئمة التالية: كيؼ تعاطى النقد الجزائري وىي ، تباينت قراءتيـ تنظيرا وا 
. لتحقيؽ ىذه الغاية اقتضت الخطة الإجرائية المنيجية التي اعترضت الدارسيف السوسيونصي؟ ما ىي الإشكالات

خُصص الأوؿ لتمثُّؿ المنيج السوسيونصي في النقدي الغربي. أما المحور الثاني فجاء  محوريف، فيالدراسة  تناوؿ
نجازاليقارب إشكالية المنيج تنظيرا   خلاؿ النموذج المقترح. مف ،وا 

 .نص، تمقي الخطاب النقدي، إشكالية، مقاربة، التنظير، الإنجازالسوسيو : الكممات المفتاحية
 

Abstract:  

This study discusses the issue of the socio-textual approach implementation in 

contemporary Algerian critical discourse, as being a recurrent problematic. The study, 

thus, attempts to answer the following questions: How does contemporary Algerian 

criticism deal with the Western socio-textual critical heritage? What are the 

methodological problems that Algerian scholars encounter regarding theory and 

achievement? Therefore, the adopted procedural plan requires to be addressed from two 

stand points. The first is devoted to the representation of the socio-textual approach in 

Western criticism, while the second aims at approaching the problematic of 

methodology in theory and achievement through the proposed model. 

Key words: Socio-text , receiving critical discourse , problematic, approach, 

theorization, achievement. 
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 مقدمة . 1

تطمح ىذه الدراسة إلى تقييـ المقاربات النقدية المعاصرة التي تبنت القراءة السوسيونصية في النقد الجزائري        
أعادت النظر في  ،بوصفيا اتجاىا نقديا حاوؿ تجديد قراءة النصوص الأدبية مف رؤية سوسيونصية ،المعاصر

ركزت عمى مفاىيـ الالتزاـ والإيديولوجية والانعكاس ... التي مقولات ومفاىيـ المقاربة السوسيولوجية التقميدية التي 
 روج ليا النقاد السوسيولوجيوف بشكؿ عاـ. 

انطلاقا مف ىذه الرؤية، تيدؼ ىذه الدراسة إلى تمثُّؿ الخطاب النقدي الجزائري المعاصر الذي تبنى القراءة        
التجربة النقدية وفؽ المنيج الذي بموره ' بيير زيما' الذي أطمؽ السوسيونصية باعتبارىا مقاربة جديدة، بغية تقييـ ىذه 

وج. ديبوا ضمف إطار   ما اصطمح عميو  ، أو مف خلاؿ إسيامات كمود دوشي،سوسيولوجية النص الأدبيعميو " 
منذ ثمانينيات  ومف ملامح ىذا الاتجاه النقدي المعاصر في الجزائري، الذي ظيرت بواكيره. " سوسيو نقدب " 

القرف الماضي مع جيؿ جديد مف النقاد والباحثيف الذيف سعوا إلى مراجعة وتجديد القراءة النقدية السوسيولوجية 
باستعارة مفاىيـ ومقولات المناىج النقدية النصية المعاصرة، بإعادة الاعتبار لمنص الأدبي وبنيتو الأدبية الحاممة 

ة والسياسية والاجتماعية، دوف أف تيمؿ لغة النص وبنيتو النسقية وتنظيمو الداخمي، لممرجعيات الخارجية الإيديولوجي
 وطريقة توظيؼ الإيديولوجية.

 الرواية والعنف5 دراسةفي دراستو المعنونة " 'بيمةحشريؼ 'نا عمى نموذج يمثمو الباحث وقد وقع اختيار         
ره الباحث الذي تبنى المقاربة السوسيونصية صراحة بقراءة باعتبا"، سوسيونصية في الرواية الجزائرية المعاصرة

متباينة في التصور والمنيج والممارسة.  ومف ىنا تطفو إشكالية الدراسة التي اختزلناىا في الأسئمة التالية: كيؼ 
 تمقى الباحث المنيج السوسيونصي.؟ ما ىي الإشكالات المنيجية والمفاىيمية التي اعترضت سبيمو في مماستو

 النقدية.؟ 
وريف أساسيف. خصصنا الأوؿ جرائية تناوؿ ىذه الدراسة في محللإجابة عف ىذه الأسئمة اقتضت خطتنا الإ        

لتمثُّؿ المنيج السوسيونصي في الخطاب النقدي الغربي ليكوف مسطرة نسوس بيا إشكالية تمقي الخطاب النقدي 
نجازا مف خلاؿ النموذج الجزائري لممقاربة السوسيو نصية. أما المحور ال ثاني فجاء ليقارب إشكالية المنيج تنظيرا وا 

.  وعف منيج الدراسة وقع اختيارنا عمى المنيج النقدي التحميمي الذي فرضو طبيعة 'الشريؼ حبيمة 'المقترح لمباحث
 ميا النقدية.الإشكالية المطروحة لممناقشة، إذ يمكننا مف تفكيؾ وتحميؿ وتقييـ النصوص النقدية واستنباط قي
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 ــ سوسيولوجيا النص الأدبي المرجعيات والمآلات 2
سوسيولوجيا النص الأدبي' ترمي ىذه الجزئية إلى محاولة فيـ العلاقة بيف الأدب والمجتمع مف  منظور '        

التقميدية، ومنيا الانعكاس، الإيديولوجية،  بوصفيا منيجا نقديا أعاد النظر في كثير مف المفاىيـ السوسيولوجيا
الالتزاـ ... ،  ولا شؾ أف العلاقة بيف الأدب والمجتمع ناقشتيا   كثير مف النظريات والمناىج النقدية المعاصرة 

بالنص مف   التي اىتمتالنقد النصانية  بغية الكشؼ عف الزوايا المختمفة لمنص الأدبي، سواء تعمؽ الأمر بمناىج
و الداخمية،  ونعني بذلؾ لغتو ونسقو الداخمي، أو تمؾ المناىج السياقية الخارجية التي ركزت اىتماميا عمى جوانب

 البحث عف التوظيؼ الإيديولوجي لمنص.
جاءت النظرة التجريبية لمنص الأدبي مف منظوره الداخمي أو الخارجي مف مناىج نقدية كثيرة لتعيد النظر في       

ف الأدب والمجتمع، محاولة الاقتراب أكثر مف حقيقة النص الأدبي وجوىره، وفؽ أسس منيجية مفيوـ العلاقة بي
لترجع لمنص بنيتو الديناميكية دوف أف تقطع الصمة مع المرجعيات  ،تحاوؿ الجمع بيف قراءة الداخؿ والخارج

 ى المساف والمعجـ.الخارجية مف خلاؿ تفكيؾ البنيات الداخمية الحاممة لممصالح الاجتماعية عمى مستو 
لوسياف 'مف ىذا المنظور نشأت البنيوية التكوينية وسوسيولوجيا النص الأدبي التي تجمت في أبحاث        
فيما بعد  'بيير زيما 'الذي رسخ مفيوـ التماثؿ البنائي، وميخائيؿ باختيف الذي طرح مفيوـ الحوارية، ليبمور 'غولدماف

 'بيير زيما'مى أنو مجموعة مف المغات المتصارعة فيما بينيا. فكيؼ استطاع نسقا منيجيا يراعي النص الأدبي ع
 إرساء أسس منيجو السوسيولوجي.؟ وما ىي منطمقاتو التي مكنتو مف بناء وبمورة جيازه المفاىيمي.؟       

ما أنجزه 'بيير زيما' قراءتو الفاحصة الناقدة لمنظريات والمناىج النقدية التي مكنتو مف غربمة الآراء   إف أىـ    
النقدية التي انصبت حوؿ النظريات النصانية وسوسيولوجيا المضاميف، ومف ىنا كاف منطمقو، فانتقد الأفكار التي 

الاىتماـ بالجوانب الجمالية في أعماليما  وى' حوؿ عدـ جد Silberman' و' سمبرماف   Fugenطرحيا ' فوجيف 
النقدية بدعوى أف ىذا الاىتماـ لا يدخؿ في مجاليما، لذا ،" اىتما بالظروؼ الاجتماعية المحيطة بالعمؿ الأدبي 

التي اىتمت فقط بأدبية الأدب،  فقط، باعتبار  أف ذلؾ لا يدخؿ في اختصاصيما، وىذا اتجاه  نقيض لمشكلانية
ف إقصاء الجانب الجمالي للأدب إنما ىو إبعاد لممعنى الاجتماعي ذاتو... إذ إف معنى الابداع لا وىو يعتبر أ

 .(013، ص 2102)وديجي.ر، ينفصؿ عف الكتابة كممارسة اجتماعية." 
يجدر بنا في ىذا السياؽ الإشارة إلى أفكار 'ىيجؿ' لقيت انتقادا صارما مف' بيير زيما'. فقد ذىب 'ىيجؿ'          

إلى إقرار مبدأ المماثمة بيف الفف والفمسفة في نظريتو الجدلية التي ترى أف الفف مع الديف والفمسفة يشتركوف في 
التعبير عف الروح والجوىر، وفي الوقت ذاتو فإف الفف " يختمؼ عنيما )الديف والفمسفة(، إذ يقدـ ىذه الحقيقة في 
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والمحسوس إلا أنو يكسب المحسوس سمة روحية، ذلؾ لأف  صور محسوسة، وعمى الرغـ مف ارتباط الفف بالظاىر
العمؿ الفني ليس مجرد عمؿ محسوس يتساوى بأي حقيقة مادية أخرى، فالعنصر الحسي في الفف لا يرتبط إلا بتمؾ 

 .(002، ص 0431)غالب.م،الحواس ذات القدرة عمى التعقؿ مثؿ البصر والسمع."
ية نظر ' ىيجؿ' ليس تقميدا أو محاكاة كما ذىب أفلاطوف، ىو الكشؼ وبقراءة أخرى فإف الفف )الأدب( مف وج   

عف الجوىر المستور مف الشكؿ الظاىر. وقد أكد عمى ىذه الفكرة الباحث ' كامؿ محمد محمد عويضة' في قولو إف 
 ف الباطف لمحقيقة."" الفف ليس تقميدا أو محاكاة لمطبيعة ػػػػػ كما يرى أفلاطوف ػػػػػػػ بؿ ىو محاكاة لمكشؼ عف المضمو 

انتقد 'ب. زيما' فكرة 'ىيجؿ'، لأنيا بكؿ بساطة تمغي مبدأ تعدد المعاني لمعمؿ  وقد (023 ص، 0441،ك)محمد. 
الفني الذي أضحى يخضع لمخطابيف الديني والفمسفي، فيو يستبعد " تعدد معاني النص الأدبي عف طريؽ مطابقتو 

 .(54،تر، لطفي.ع ص0440)زيما.ب،بمعنى معيف." 
ذا كاف انتقاد 'زيما'          رؤية 'ىيجؿ' لمفف جاء عمى أساس استبعاده لتعدد معاني النص الأدبي، فضلا عف لوا 

' التي ألغى بيا كؿ تعدد نمطيتوإلحاقو الفف بالديف والفمسفة. فإف ' ج. لوكاتش' لـ يسمـ مف ىذا الانتقاد بسبب ' 
حيف ربط " البنية الحقيقية لعمؿ أدبي بعممية تحسيف الصورة التي ‘ لممعنى أيضا، وىو بذلؾ يؤكد عمى آراء 'ىيجؿ

".       .(053،ص0434)لوكاتش.ج،يرسميا العمؿ لمعوامؿ الاجتماعية الأساسية التي تحدد صورة العالـ المرسوـ
جعؿ الفف إف الموقؼ الذي عبر عنو 'ج.لوكاتش' يجعؿ مف الفف بشكؿ عاـ انعكاسا لمواقع والحقيقة، وىو ما ي      

' عند 'لوكاتش' ىو الانعكاسفمفيوـ '  ". Typique"  النمطية " أوالنموذجي) الأدب( لا يخرج عف مفيوـ " 
مرادؼ لمنمط، ومعناه الانتصار إلى أحادية المعنى، وىذا ما ترفضو سوسولوجيا 'زيما' التي ترى أف مفيوـ ' 

' الذي يصبح أساسا Typiqueا فوتوغرافيا لمواقع، ولكف تشكيلا 'لمنمطي يعني تصوير  الانعكاس' عند 'لوكاتش' لا "
بمعنى أف مفيوـ النمطي لا يعطي مجالا لمقراءة المتعددة (54، تر، لطفي.ع ،ص0440)زيما.ب، .لأسموب واقعي"

 التي تنشدىا سوسيولوجيا النص الأدبي.
الذي لقي ىو الآخر نقدا صارما مف 'ب.زيما'،  ومف نمطية 'ج.لوكاتش' نمج إلى الفكر  'الغولدماني '       

' التي تختزؿ العمؿ الأدبي في معنى أحادي،  Structure Significative البنية الدالةوبالأخص نقده لمقولة " 
النص الأدبي التي ترى أف العمؿ الأدبي متعدد الدلالات والمعاني، يحمؿ عمى  وىذا ما لـ تقبؿ بو سوسيولوجيا

 ’Zima.P,1985,P6)عاتقو " بنيات دلالية متعددة بتعدد القراءات، ولا تكؼ ىذه البني عف التناقض والتنافس
الاجتماعية التي تتصارع الواقع فإف التعدد الدلالي الذي أشار إليو 'زيما' ما ىو في حقيقة الأمر سوى تعدد المغات )

 داخؿ النص.
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المفاىيـ التي اقترحيا 'غولدماف' في بنيويتو التكوينية ومف ىذه  كثير مفومف جية أخرى نجد 'زيما' يثني عمى      
الذي يخدـ مشروعو النقدي، وفي ذات الوقت لا ينجو مف نقده لإلحاحو عمى ضرورة  الذات المجاوزة لمفرد'مفيوـ ' 

الأدبي الذي يؤكد مف خلالو ' غولدماف' عمى أحادية المعنى والصوت دوف أف يشير إلييا صراحة، تناسؽ العمؿ 
" الذي أشار إليو بيف التطابق  وما أُخذَ عمى ' ؿ.غولدماف ' مفيومو لػػػػ " .ا لـ تقبؿ بو سوسيولوجية ' زيما'وىذا م

لا فسيحا لتعددية الدلالات، فػػػػ" التطابؽ مف جية الواقع المعيش، وبيف رؤية المبدع لمعالـ، وىو ما لا يعطي مجا
بيف رؤية العالـ، كواقع معيش، وبيف  رؤية الكوف المبدع، وما بيف ما يمكف تسميتو بعالـ الأشكاؿ والوسائؿ الأدبية 

 .(23-24، ص 0431) دوبوا.ك،الخالصة." 
"   Polyphonieتعدد الأصوات '  خاصة فكرة " لئف كاف 'ب.زيما' قد استفاد كثيرا مف الإرث ' الباختيني      

في النص الروائي التي مكنتو مف بمورتيا حيف اعتبر العمؿ الروائي مجموعة مف المغات المتصارعة فيما بينيا. فإف 
مدرسة 'فرانكفورت' لا تقؿ تأثيرا في فكرة صياغة فكرة " انفتاح النص عمى معاف متعددة، وبالأخص مف أحد روادىا 

'الذي أبرز  ما يميز الإبداع ىو الإيحاء، وىذه الخاصة تجعمو مثمو مثؿ المغز،  Th .Adronoيودور  أدرنو وىو'ت
 يقوؿ أشياء ويخفي أشياء أخرى، الأمر الذي يستدعي التأويؿ،  ويجعمو نصا منفتحا عمى معاف ممكنة."

 .(54ص ، تر، لطفي.ع،0440)زيما.ب،
غولدماف' ليس منيجو، إنما رؤيتو إلى الدلالة الأحادية التي تبناىا مف خلاؿ إف ما ينتقده ' زيما' عند 'ؿ.       

الإشادة بمفيوـ " التطابؽ" و" المماثمة"، الذيف لا يوفراف القراءة المتعددة التي تنشدىا سوسيولوجيا النص الأدبي، فػػػػػ" 
 ظر التمقي والقراءة غير المكتممة دائما."النص الأدبي لا يمكف أف يتطابؽ مع أي تفسير مف تفسيراتو متبنيا وجية ن

الأدبي ولا يفسح لو  صومف ىنا يُفيـ رفض ' زيما ' لمبدأ أحادية المعنى الذي يخنؽ الن (41)قيدي.ع. ن، ص 
المجاؿ لإنتاج قراءات أخرى تضفي ثراء وديناميكية. ولا شؾ أف ىذه القناعة اتي ترسخت عند 'زيما ' مردىا إلى 

، إذ "تأمؿ المناىج النقدية التي قرأىا بطريقة واعية في ضوء القاعدة العامة التي انطمؽ منيا، والتي قراءاتو الواسعة
يتـ خلاليا النظر إلى الأدبي والاجتماعي عف نظرة جدلية والتعامؿ مع النص الروائي كتجربة جمالية وسوسيولوجية 

 .(014، ص 2102)وديجي.ر، في الآف نفسو" 
'التي تناولت علاقة الأدب  Michel Zeraffaتغافؿ في ىذا السياؽ عف جيود ' ميشاؿ زرافا لا يمكف أف ن       

بالمجتمع، واستفاد منيا ' زيما' لبمورة جيازه المفاىيمي بالأخص الجيود التي تركزت عمى دراسة المغة، في ىذا 
ف مبدئيا أنو يجب الانطلاؽ مف الصدد يقوؿ 'ـ. زرافا' " إف سوسيولوجيا الأدب ذات مرجعية لسانية )...( تبي
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، ص 2102، ر)وديجي. " .الدلالي دمعنى التعقيالخطاب ومف النحو(، إذا أردنا أف نحدد  )مفالأشكاؿ البسيطة 
014). 
الأدب والتركيز عمى أىمية دراسة الأشكاؿ  لـ يقؼ دور ' ـ. زرافا' عند تحديد الأبعاد المنيجية لسوسيولوجيا      

في كشؼ البنية  عمم الدلالة البنيويفي تحديد المعاني والدلالات، بؿ " أكد عمى أىمية نظرية ' غريماس' حوؿ 
في علاقتيا  السيميولوجياويمح 'ـ، زرافا ' عمى أىمية Zeraffa.M, 1971,P75) ) ." السردية التركيبية لمنص

الأدبي خصوصا فيما يتعمؽ بمفيوـ الشكؿ الذي أضفى بعدا ىاما عمى المدلولات الاجتماعية،  بسوسيولوجيا النص
وىذا ما يتجمى في قولو:" لقد كممت السيميولوجيا سوسيولوجيا الأدب لكونيا جعمت مفيوـ الشكؿ يجمع بطريقة 

 .(014، ص 2102، ر)وديجي. . عضوية بيف المدلولات الاجتماعية والدواؿ الأدبية
وأضافت نظرية 'غريماس' في عمـ الدلالة البنيوي لمستيا الخاصة عمى سوسيولوجيا 'زيما' لما وفرتو مف       

أدوات إجرائية لتحميؿ البنية السردية، وتمكينو مف الوصوؿ إلى تحديد المدلوؿ الاجتماعي لمبنية عف طريؽ ما سماه 
"    Les Fonctions Actantiellesف العاممية لوظائ' ب " تحديد العلاقة بيف ا J. Dubois' ج. ديبوا 

فماذا أفادت دراسة (  Zeraffa.M, 1971, P75)   لشخوص تخييؿ ما، والسمات الاجتماعية التي تحمميا." 
 " التي استعارىا 'زيما' مف نظرية 'غريماس' السيميائية.؟ البنية العاممية"

" التي تحكـ الرواية شكَّؿَ الآلية الأساسية في المنظومة المفاىيمية  البنية العامميةلا شؾ أف مفيوـ "       
لسوسيولوجيا النص الروائي لدى 'ب.زيما'، إذ مكنو مف دراسة أحداث الرواية ووقائعيا الاجتماعية والسياسية، وىذا 

 العامميالتحميل إذف،  ،' :" يقتضي شرح البنية السردية Manuel Sociologiqueما أكده في كتابو ' 
L'Analyse actantielle ' وىذا يرتبط ارتباطا وثيقا بالتحميؿ الدلالي، وىذا يعني في الممارسة الخطابة أف ،

الاختيارات الدلالية )...( تقوـ بيا  ذات الخطاب ستظير عمى المستوى العاممي حيث أنيا تحكـ المسار السردي."  
 .(168، ص 2017، ر)وديجي. 

مف ىنا يظير وعي 'زيما' في استعانتو بالتحميؿ العاممي ليستثمره في القراءة السوسيولوجيا مف منظور         
، وىذا ما أشار إليو أحد 'عمم علامة اجتماعي'سيميائي، وىو اليدؼ الذي يطمح إلى تحقيقو المتمثؿ في تأسيس 

ف مستوى ه انطلاقا مألكف يقر  (،العاممي التحميل‘) Greimasالباحثيف " لا يكتفي 'زيما' بنموذج 'غريماس 
وذلؾ عبر البحث في مرحمة ثانية عف القيمة الإيديولوجية لمعوامؿ  .. مف أجؿ  ،سوسيولوجي يعرض تجريديتو

." سيميوطيقا سوسيولوجيةتحقيؽ نزوعو الذي ييدؼ... إلى تأسيس 'عمـ علامة اجتماعي' أو 
 (Dubois.J,1987.P287 ). 
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ويمكف التأكيد أف ' زيما' قد أرسى منيجو السوسيولوجي النصي مستفيدا مف آراء الباحثيف والمنظريف      
السوسيولوجييف والسيميائييف، منتقدا كثيرا مف المناىج النقدية خاصة تمؾ التي كاف ليا اىتماـ بالعناصر الخارجية، 

كما لخصيا الباحث 'رشيد وديحى' " تممؾ ما يبرر  ولـ تميز بيف المعنى الأدبي والمعنى العاـ. ومثؿ الأطروحات
الحالة مف  أىميتيا بالنسبة لمنقد الأدبي ما دامت لا تبحث عف القضايا التي تميز النص الروائي، فالمطموب في ىذه

 إنتاج أدبي ألا يبقى بحثو محصورا في الإطار الضيؽ لعمـ الاجتماع فقط، مثمما ينبغي ألا عالناقد، وىو يتعامؿ م
 .(Zima.P,1985,P123) يبقى في حدود التعامؿ ما الإبداع في سكونيتو." 

في ىذا السياؽ يبرز السؤاؿ التالي الذي يطرح نفسو بإلحاح، لماذا استعاف 'زيما' بالسيميائية في تحميمو       
اعدة، فميس ىناؾ ما السوسيولوجي لمرواية.؟  يبدو لأوؿ وىمة أف الصمة بيف المجاليف السوسيولوجي والسيميائي متب

يجمع بينيما. غير أننا حينما نتأمؿ الأعماؿ الإبداعية ميما كانت طبيعتيا وأجناسيا فيي في نياية المطاؼ 
مجالا لحياتيا، فيو  علامات أو أنظمة علامات، وباعتبار الرواية لا تخرج عف ىذه الأنظمة فإنيا تجد في المجتمع

كؿ مف السيميائية والسوسيولوجيا تجاوبا تمقائيا بينيما، و" لا يمكف محتضنيا لأنو منتجيا. ومف ىنا وجدت 
) لمسوسيولوجيا (، اليوـ أف تتجاىؿ السيميولوجيا إذا ما أرادت أف تتطور وتحافظ عمى كيانيا كعمـ... في ىذا 

، روديجي. )الإطار يمكف القوؿ بأف تطبيؽ المنظور السيميائي عمى الأدب والفنوف يعطي دقة منيجية جديدة". 
 .(014، ص 2102
لسوسيولوجيا النص أف العرض التحميمي السابؽ مكننا مف بمورة فكرة دقيقة عف الخمفية الابستمولوجيا  ؾلا ش      

السوسيولساني تركز اىتماميا عمى التحميؿ  نظر جديدة'زيما ' إلى صياغتيا، وىي وجية  وصؿالأدبي كما ت
ولكي نتمثؿ  Socio linguistique et Intertextuel ("Bradeur.J.P,1971,P24.)»  لمنصوالتناصي 

المقولات التي اقترحيا 'زيما'، كاف عمينا أف نتَمَثَّؿَ انتقاداتو ؿ"باختيف وجوليا كرستفا ' في مسألتيف أساسيتيف، فقد 
لبنيات الخطابية وجودة بيف 'اانتقد 'باختيف' " في جانب أساسي، كونو لا يتساءؿ عف ما ىي بالتحديد العلاقة الم

Structures Discursives  التي تمثؿ الفئات الاجتماعية في النص عمى المستوى المساني، وبيف فئات '
أما انتقاده ؿ'جوليا كرستيفا' فكاف منصبا عمى دراستيا  (013، ص 2102، روديجي. ) .اجتماعية خاصة بعينيا
" التي اعتبرتيا سطوحا نصية ليا وظيفة اجتماعية دوف أف تقبؿ Antoine De La saleلرواية " أنطواف دلاساؿ 

 .(Zima.P,2000,P354) .مع ذلؾ بمفيوـ ' الذات الفردية التي تكوف وراء كؿ إنتاج أدبي"
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شكالية المنيج السوسيونصي   .1  الشريف حبيمة وا 
 إشكالية التنظير  0. 1
، بوصفيا اتجاىا نقديا جديدا رفي الخطاب النقدي الجزائري المعاص ليس مف السيؿ تقديـ المقاربة السوسيونصية   

حاوؿ مقاربة النصوص الإبداعية مف وجية سوسيولوجيا، مستثمرة الآليات الإجرائية التي وفرتيا المناىج النصية. 
جيا منيا وتكمف الصعوبة في الخوض في ىذا الاتجاه النقدي، تداخمو مع كثير مف الاتجاىات النقدية السوسيولو 

النقد الاجتماعي والبنيوية التكوينية، والسوسيونقد، فضلا عف الارتباؾ المنيجي والمفاىيمي الذي شاف كثيرا مف 
الدراسات النقدية، خصوصا الأبحاث التي ظيرت في المرحمة الأولى في بداية الثمانينيات  والتسعينيات مف القرف 

لمنيجي والقيمة المعرفية، التي لـ يتمكف أصحابيا مف التفريؽ بيف الماضي، التي جاءت متفاوتة مف حيث الطرح ا
الاتجاىات النقدية السوسيولوجيا التي تداخمت في كثير مف القراءات النقدية، إلى أف بدأت تتضح ملامح الخطاب 

النظر في  النقدي السوسيونصي مع بداية الألفية الثالثة، فظير جيؿ جديد مف الباحثيف الجزائرييف، حاوؿ إعادة
الممارسات النقدية السوسيونصية ، محاولا تخميصيا مف الارتباؾ المنيجي الذي وقعت فيو الممارسات النقدية 

"وقد نزع ىذا الجيؿ إلى إعادة  السوسيولوجيا الأولى، متمثلا الأبعاد المنيجية والمفاىيمية للاتجاىات السوسيولوجيا،
عيات الخارجية مثؿ: رجعية الأساس في القراءة دوف القطيعة مع المرجالمكانة لبنية النص الأدبي، وجعميا الم

 .(021، ص 2101)شعلان.ع،.والواقع، والإيديولوجيا ،المجتمع
مفاىيميا ومقولاتيا مف الحقؿ السيميائي،  النص الأدبي تستعير في تحميلات لا غرو إف وجدنا سوسيولوجيا   

وبالأخص مف نظرية ' غريماس ' في 'عمـ الدلالة البنيوي'، والاستعانة "بالتحميؿ العاممي". وما كاف لػػػ'زيما' أف يحقؽ 
تو ىذا الإنجاز النقدي لولا قراءتو الحصيفة الناقدة في المناىج النصانية وفي النقد السوسيولوجي في مختمؼ اتجاىا

وعمى العموـ فإف " منيج زيما ىو محاولة جادة لمتركيب بيف نظرية باختيف وضمنيا كؿ  التكوينية.وخاصة البنيوية 
النظريات التي اىتمت بالمغة كأساس لدراسة المجتمع، ونظرية غريماس السيميوطيقية، ومف خلالو أيضا معظـ 

ا مف ىذا التحميؿ صاغ انطلاق (0، ص2101شريف.ح،ال )النقاد الذي كانوا ييدفوف إلى تأسيس نحو الخطاب." 
 .'زيما' المقولات المنيجية لمقاربة الرواية التي كانت مآلات قراءاتو الواسعة لمفكر النصاني والسوسيولوجي

في ىذا السياؽ، أشار الباحث عبد الوىاب شعلاف إلى الياجس النقدي المركزي الذي كاف يشغؿ باؿ ىذا      
ي السؤاؿ المركزي التالي:" كيؼ نحرر النص مف ىيمنة الإيديولوجيا وسمطة المضاميف الجيؿ، ولخصو ف

، ص 2101)شعلان.ع،.الاجتماعية، وفي الوقت ذاتو نبرز طابعو الوظيفي في سياؽ النسؽ الاجتماعي العاـ." 
قميدية خاصة تمؾ ويمكف القوؿ إف المحاولات النقدية الجديدة حاولت خمخمة القراءات السوسيولوحيا الت (021
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المحاولات التي تبنت المنيج البنيوي التكويني، أو تمؾ المناىج التي مزجت بيف البنية النصية وبيف القراءة 
السوسيولوجيا، وىي عمى أىميتيا المعرفية والنقدية لا تقدـ صورة دقيقة عف المقاربة السوسيونصية، كما نظَّر ليا 

 رواده.
ه السوسيونصي في النقد الجزائري المعاصر، ارتأينا أف نقدـ القراءة التي أنجزىا الباحث لتقديـ صورة عف الاتجا     

"، وىذا لعدة  الرواية والعنف، دراسة سوسيونصية في الرواية الجزائرية المعاصرةالموسومة"  'الشريؼ حبيمة'
عف ذلؾ، فيي تعد مف اعتبارات، منيا أنيا دراسة أعمف صاحبيا صراحة تبني المنيج السوسيونصي، فضلا 

 الدراسات التي أنجزىا الجيؿ الجديد الذي التزـ بأدبيات المنيج السوسيونصي كما حدده "بير زيما".
، وقد وقفنا في البداية سنركز في ىذه الجزئية عمى مناقشة المنيج السوسيونصي كما تمثمو الباحث الشريؼ حبيمة   

المنيجي لمدراسة الذي حدده في محاولة الكشؼ البعد عند الأىداؼ التي أعمف عنيا، إذ يفترض أف تميط المثاـ عف 
" عف ىذا الواقع الاجتماعي كمثاؿ داخؿ واقع لغوي أعاد تشكيمو، ذلؾ لتميز الخطاب الأدبي عف الخطاب 

 .(0، ص2101الشريف.ح، )لثاني".السياسي، لأف الأوؿ يفضح ما سكت عنو ا
وتحميميا يقتضي إبراز  العنف"ميد الباحث لذلؾ بفكرة مفادىا أف تناوؿ تيمة "  النقدي،قبؿ الكشؼ عف منيجو      

التفاعؿ القائـ بيف الواقع الاجتماعي وبنية الرواية، وىذا ما أشار إليو في قولو:" اقتضت معالجة الموضوع أف 
عؿ الحاصؿ بيف الواقع الاجتماعي وبنية الخطاب الروائي مستخمصة مف ثنايا ذلؾ الواقع تؤسس عمى إجلاء التفا

مف خلاؿ تجربة مبدع النص، ثـ بنية الواقع الاجتماعي، وبنية النص المنتج، والمصور لذلؾ 
   .(2، ص2101الشريف.ح، .")التفاعؿ

عف منيج مقاربتو، وىو منيج مكنو مف وضع يده عمى حقيقة  'الشريؼ حبيمة'انطلاقا مف ذلؾ أباف الباحث    
التفاعؿ القائـ بيف الواقع الاجتماعي وبيف بنية الرواية التي تستعرض ىذا الواقع بطريقة تحميمية نقدية، و" انطلاقا 

وافد مف ذات الرؤية سأعتمد المنيج السوسيونصي في معالجة القضايا التي يطرحيا البحث، مع الارتكاز عمى ر 
منيجية اجتماعية كانت أو نفسية، أو جمالية، أو فمسفية عند الحاجة مف أجؿ استجلاء عناصر النص وتفاعميا، 
معتمدا ما أوعز بو الخطاب السياسي، وما أوحى بو المد الاجتماعي، وزمنيتيا إلى الذات الجزائرية مف إيحاءات 

منفصمة لمخطاب الروائي الجزائري خلاؿ الأزمنة، التي ودلالات ذات تنوع واختلاؼ، قد ساعدني عمى رسـ خريطة 
 .(5-1، ص 2101) الشريف.ح،."تعج بالأحداث المأساوية، والمواقؼ الدرامية

بنية بيف مف ىنا يمكف القوؿ إف الباحث قد وعى البعد المنيجي الذي يمكنو مف إدراؾ التفاعؿ بيف الواقع و     
"، وىو ىدفو الأساس في البحث، وبالتالي أضحى المنيج السوسيونصي العنفالخطاب الروائي المعبر عف تيمة " 
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يفرض نفسو عمى مجريات البحث، وليس مُفرَضا فرضا تعسفيا،  وبالتالي جاء المنيج المختار منسجما مع الأىداؼ 
موه التي أعمف الباحث في بيانو المنيجي، إذ " يقوـ البحث عمى مبدأ أساس ىو واقعية النص الأدبي، ميما ت

النص، وبيتت فيو أثار الواقع الذي أنتجو، والنظر إليو كمتعاؿ خالص، والواقعية بيذا ىي الآليات المتحكمة في 
، 2101الشريف.ح، )العمؿ الأدبي، ىي الذاكرة التي تمارس في كنفيا نشاطو، وتؤسس مف خلا ذاكرتو الخاصة". 

 . (1ص
' عف قناعة، إذ أدرؾ الأبعاد المنيجية السوسيونصالمنيج ' يتأكد مما سبؽ أف الباحث الشريؼ حبيمة اختار    

ػػػػػػػػ التي تكرس مفيوـ الأدب معادؿ فني لمواقع الاجتماعي، وفي ىذا  نظرياسة المنيجية، ػػػػػػ ر المتوخاة مف ىذه المما
مواقع يعيد إنتاجو، أو الصدد يقوؿ الباحث:" لا نعتقد ثمة خلافا كبيرا حوؿ ىذا المبدأ الأساس، فالأدب معادؿ فني ل

يقاربو وفؽ طقوس، ووسائط لغوية وتحميمية خاصة وحساسة، ىي التي تميزه عف واقعو، تمنحو ىويتو كظاىرة 
    (1، ص2101الشريف.ح، )." ؟إبداعية، والإشكاؿ يطرح عند التساؤؿ عف كيؼ يعيد النص إنتاج واقعو

مف إماطة المثاـ عف منيجية تناوؿ بنية الخطاب الروائي بما  اتضح لمباحث مف ىذه القناعة المنيجية، أنو لابد   
في ذلؾ بنية الشكؿ التي تخفي وراءىا دلالات تؤدي إلى إدلاء التفاعؿ بيف الواقع الاجتماعي وبنية الخطاب 
الروائي، وىذا ما حاوؿ الباحث تفسيره في قولو" حاولت دراسة الخطاب، ثـ بنية الشكؿ، واعتبار الشكؿ منتجا 
لمدلالات وجب الكشؼ عنيا، قادتنا ىذه الدلالات إلى الحديث عف الأدبية التي تتجاوز حدود البنية إلى فاعميتيا، إذ 
تمارس عناصرىا وظائؼ تنتج دلالات ىيكميا، ومف ثـ تصبح الوظائؼ البنائية ذات وظائؼ دلالية في نسيج 

    .( 5، ص2101الشريف.ح، )النص." 
ذا كاف الباحث     قد أباف في الفكرة السابقة عف منيجية مقاربة بنية الشكؿ المنتج لمدلالات مف  'الشريؼ حبيمة 'وا 

لكيفية التي تتولد خلاؿ الوظائؼ التي تؤدييا عناصر البنية الشكمية، فإنو مف جية أخرى لا يتوانى في الكشؼ عف ا
د صياغتو مف جديد لتنتج منو الدلالات، وىذا التي حددىا عمى أساس علاقة الرواية بالواقع الذي تعيبيا الدلالات 

ما يشير إليو في قولو التالي:" إف ما شغمني في البحث ىو الدلالة المولدة عمى أساس العلاقة بالواقع الحي المرتبط 
بالزمف المعيش... وعند النظر في الخطاب الروائي الجزائري، وجدناه في حداثتو خطابا يروي قصة خاصة، وىو 

وخصوصيات  شخصيات،ؽ خصوصيتو بآليات بنائو الجمالي، ىذه الآليات تشكؿ مف الخطاب والمغات والبذلؾ يحق
  .(5، ص2101الشريف.ح، )عيشيا وأسباب معاناتيا."حركاتيا وطرؽ أمكنة 
، أف 'الرواية والعنف'مف المبادئ الأساسية التي أكد عمييا الباحث الشريؼ حبيمة في مقاربتو السوسيونصية     
نص الروائي لا يخرج عف كونو كائنا لغويا صاغو واقع بجميع مستوياتو، ومف ىنا جاءت قراءتو لتعطي بعدا ال
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بعد أساسيا لمنص دوف عزلو عف واقعو، وبمعنى أدؽ فإف الباحث يختزؿ مقاربتو السوسيونصة في بعديف أساسيف، 
الذي يربطو بسياقو الخارجي العاـ،" وبما أف النص  وبعد الخارجالذي يتمثؿ في القراءة المحايثة لمنص،  الداخل

، يؤطر ي نضجو بتكرار الكتابة، والمتمقيكائف لغوي أداتو المغة، أنتجو واقع نفسي اجتماعي ثقافي، يساىـ المتمقي ف
ذلؾ عصر لو نظرياتو ومناىجو، التي تتداخؿ، وتتطور، وتستعار. وبما أف ىذا كمو حاصؿ فإف تعاممي مع النص 

يدؼ الواقع بجميع مستوياتو، وينتيج قراءة لا تعزؿ النص عف وسطو الإنساني الذي يحيا فيو يست
    .(5-1، ص2101.ح،الشريف«).ويتطور

" لمقاربة تيمة العنؼ السوسيونصيةعمى الرغـ مف أف الباحث قد أشار في بيانو المنيجي استعانتو بالمقاربة "     
أف ملامح ىذه المقاربة لـ تتمظير في شكميا الإجرائي، فمـ يشير الباحث إلى  في الرواية الجزائرية المعاصرة، إلا

المفاىيـ الأساسية التي مف المفترض أف يستعيف بيا في مقاربتو، واكتفى بالتأويؿ كمنيج مقاربة، وىو مفيوـ عاـ لـ 
 يحدد طبيعتو وآلياتو الإجرائية. 

ية في تحديد الإطار المنيجي لمقاربتو، واتضح ذلؾ مف الأسئمة ويبدو أف الباحث لـ يمتزـ بالصرامة المنيج     
التي راودتو،" ىؿ سنقؼ عند حدود تحميؿ ىيكؿ البنية.؟ وىؿ سأكتفي بتأويؿ، لا يلامس المعنى.؟ أـ أكتفي بتحميؿ 
 شكمي يحمؿ المعنى.؟ وىؿ اقتصر عمى تطبيؽ مجموعة مف المفاىيـ والأدوات، وعمى رصد الوظائؼ.؟ إنني لـ
أنكر ىذه الخطوات المنيجية في مقاربة النصوص، ولكف البحث الذي يعتمد التأويؿ كاف عميو النظر في العمؿ 

، 2101الشريف.ح، )الروائي باعتبار خصوصيتو كعمؿ مميز، أنتجو واقع خاص )الرواية الجزائرية، والعنؼ(.
 .(2ص
ة المتف الروائي، وقد أعمف صراحة عف تبنيو المنيج " كمنيج لمقاربلتأويلونحف، نتساءؿ لماذا اعتمد الباحث " ا   

ذا قبمنا بالتأويؿ كمنيج، فإف كؿ المناىج تقوـ بتأويؿ النصوص مف رؤية نقدية "ما" . وبالتالي فمـ  السوسيونصي.؟ وا 
لمعاني يتوصؿ الباحثّ إلى تحديد مفيومو الإجرائي لمتأويؿ الذي ادعاه، لذا اعتمد "التأويؿ كمنيج ملائـ لمقاربة ا

 ( 2، ص 2101،ح)الشريف.  في أدبيتيا، وتجنبت قبوؿ المرجعي كما ىو في الواقع، بؿ عينت دلالاتو، ثـ نقدتو."
ذا كاف الشريؼ حبيمة قد تبنى التأويؿ كمنيج كما أشار إلى ذلؾ في الفقرة السابقة، إلا أننا نجده في موقؼ      وا 

صي الذي أعمف عنو، فكيؼ نفسر ىذا الغموض في رؤيتو النقدية، آخر يطرح أسئمة إشكالية تعزز توجيو السوسيون
حينما نتأمؿ مثؿ ىذه الأسئمة:" كيؼ يحضر العنؼ كمرجع جمالي في النص الروائي.؟ وكيؼ ينبني النص وىو 

وفي ىذا الموقؼ نتساءؿ عف الرابط المنيجي الذي يربط  ، ص، ح(2101،حالشريف. ) يتفاعؿ مع واقع العنؼ." 
 ؟الواقع...ة التأويمية بالمقاربة السوسيونصية التي تنبني عمى النص وىو يتفاعؿ مع المقارب
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يبدو أف مسألة المنيج السوسيونصي لـ تضح بشكؿ جمي في ذىف الباحث، فمف جية يصرح تبنيو المنيج     
لمقاربة تيمة العنؼ، ومف جية أخرى يكشؼ عف منيج التأويؿ الذي اعتمده لمقاربة الخطاب الروائي  السوسيونصي

 ذه إشكالية أخرى، دوف أف يوضح " ، وىالتفكيكالتي يتناوؿ تيمة العنؼ، ومف جية ثالثة يميط المثاـ عف مقاربة "
في المقاربة ىي التفكيؾ، تفكيؾ النصوص  ، حسب ما يوضحو في الفقرة التالية: ؼ" أىـ فاعمية مفيومو لمتفكيك

وتشريحيا وتقصي عناصرىا، بتفكيؾ البنيات الذىنية ذاتيا المنطوية في طيات البنيات السردية المنتجة ليا، وأقرأ 
" ، 2101)الشريف.ح، واقعية النصوص مف خلاؿ روائيتيا، ونصيتيا، أقرأ العنؼ ورواية الواقع الجزائري المتأزـ

 (2ص
شكالية التي تبرز في ىذه الدراسة يمكف اختزاليا في الارتباؾ المفاىيمي والمصطحاتي، إذ لـ تحظ إف الإ    

الدراسة برعاية تامة ليذا الجانب عمى المستوى التنظير. ومما ىو مؤكد أف الباحث استعاف بمناىج أخرى لمقاربة 
التحميل د منيا الذي أطمؽ عميو مصطمح " لـ يفصح إلا عف واحو ظاىرة العنؼ في الرواية الجزائرية المعاصرة، 

في دائرة المقاربات المبيمة التي لـ تظفر بالدراسة والتفسير.  ي"، وحتى ىذا المنيج بقالبنيوي لمسرد القصصي
ويبقى المنيج " السوسيونصي" ىو الحاضر الغائب بوصفو المنيج المحوري الذي تدور حولو بقية المناىج التي لـ 

ف كانت الاستعانة بيا ضرورية وأساسية في مثؿ ىذه المقاربات.تتضح صورتيا بشك  ؿ إجرائي، وا 
، فإف المنيج السوسيونصي لـ يحظ بالاىتماـ والدرس، في ىذه الدراسة وخاصة مف جوانبيا      وعمى العموـ

في كتابو الأساسي " النظرية والإجرائية، لـ نر حضورا لمفاىيـ ' بيير زيما' وآليات قراءتو الإجرائية، خاصة ما جاء 
قراءة سوسيولوجيا لمرساؿ بروست، نيزت"، الذيف لـ يرجع ،لأدبي"، وكتابو " رغبة الأسطورة سوسيولوجيا النص ا

ه الدراسة، في " التي كانت مغيبة تماما في ىذ إلييما الباحث، فضلا عف كتابات "' كمود دوشي' في" السوسيونقد
 .وؿ ريكور'لوسياف غولدماف' بشكؿ ممؼ للانتباه ، و'أمبرتو إيكو' و 'بلأىـ دراسات '   ،حيف كاف حضور بارز

 إشكالية ممارسة المنيج السوسيونصي 2. 1
 حبيمة.نستيؿ ىذه الجزئية بسؤاؿ نراه أساسيا، لأنو يحيمنا مباشرة عمى تفكيؾ المنجز النقدي لمباحث الشريؼ      
 الرواية والعنف من منظور المنيج السوسيونصي.؟ قارب الشريف حبيمة فكي

اقتضت الخطة الإجرائية التي حددىا الباحث لمقاربة تيمة العنؼ في الرواية الجزائرية، تقسيـ دراستو إلى ثلاثة     
وقد حاوؿ أف يؤسس لمعلاقة التي تربط بنية المكاف  (،المكان والعنففصوؿ، خصص الأوؿ لدارسة عنصر )

ي لا يمكف فصمو عف الفضاء الروائي، فالمكاف مف ىذا المنظور لو مفيوـ واسع، إذ ينطمؽ مف البيت بالعنؼ، الذ
إلى الشارع ، القرية، المدينة ثـ الوطف، ومف ىذه العناصر تـ رصد" العلاقة التي أنتجيا العنؼ بيف المكاف 
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لثقافية، وما نتج عف ذلؾ مف ظاىر احتواىا والمجتمع الممثؿ في أفراده، بجميع مستوياتيـ الاجتماعية والسياسية وا
المكاف، وافتعميا بالاشتراؾ مع العناصر الأخرى كالشخصيات، والزماف والجماعات البشرية المشاركة في إنتاج 
العنؼ، أو كانت ضحية لو، وفي ذلؾ كَشْؼ لخصوصية المكاف في ظرؼ طارئ أطره 

   .(، ص ج2101الشريف.ح،  .")العنؼ
" كشؼ الباحث عف التحوؿ الدلالي الذي عرفو البيت ىو فضاء ىاـ "في حياة البيتلعنصر "  في تحميمو     

الإنساف، ومف ثـ في النص الروائي، تعيد إنتاجو الكتابة وفؽ رؤية فكرية وجمالية، يتبناىا الكاتب ويحمميا راويو، إذا 
اب الواقع، واندلاع الفجائع التي ألمت بالمكاف كاف البيت في الواقع ممجأ لمراحة والأمف والاطمئناف.. لكف مع اضطر 

 والإنساف الجزائري، تغيرت الرؤية ليذا الحيز اليندسي رمز الأماف، فمـ يعد الحصف الحامي لأىمو.."
 .(22، ص 2101) الشريف.ح،

ية الجزائرية، بالعؼ في الروا البيت'ره لعلاقة 'يفي تفس' الشريؼ حبيمة 'إف المستقرئ لمقراءة التي أنجزىا        
يلاقي صعوبات في تحديد ىوية المنيج الذي اعتمده الباحث في ىذه القراءة، التي لا تكشؼ عف الآليات النقدية 
السوسيونصية، التي مف المفروض أف يشير إلييا الباحث، أو يوظفيا في التحميؿ بوصفيا آليات إجرائية منتجة 

ذا افترضنا جدلا  المنيجية؟يعة المقاربة ما لـ تتضح فييا الآليات لمدلالة.  فكيؼ يمكف لمقارئ أف يتعرؼ عمى طب وا 
أف الباحث قد يكوف قد استعاف بآليات معينة، فما ىي.؟ ولماذا لـ يفصح عنيا.؟ وفي تقديرنا فإف ىذه القراءة لا 

ه الباحث في الفقرة التالية " ز يبر  الرغـ مف أىميتيا، وىذا ما العنف، عمىتعدو أف تكوف مجرد تأويؿ لتمظير تيمة 
يقدـ الممفوظ الروائي حادث اقتحاـ البيوت عمى لساف الأطفاؿ، مستخدما تقنية سردية ىي المشيد. ىؤلاء الأطفاؿ 
يبدو أنيـ مجتمعوف حوؿ امرأة أكبر منيـ، يشير إلييا الممفوظ )تاتا(، ويحكوف ليا ما حؿ ببيوتيـ وأىميـ، لذا يمكف 

ونو ىو نوع مف التفريغ، ويؤدي فعؿ الاقتحاـ المتكرر ضمنيا في الممفوظات الحاممة لفعؿ الدخوؿ يفعم إف ماالقوؿ 
 .(24، ص2101،ح)الشريف. ، المدخنة، أو بالكسر.(" النوافذ)لمخوؿ العنيؼ مف جيات ليست 

المنيج يو، وىو الذي سار عم نفسو ينتيج المنيج' الشريؼ حبيمة 'في موقؼ آخر مف ىذه الدراسة نجد الباحث     
عمف عنو وىو سوسيوجيا النص. ويفترض أف يركز عمى تناوؿ النص الروائي أ، فلا نجد أثرا لممنيج الذي التحميمي

ب وضعية لغوية، وعمى التفاعؿ معيا، ففي ااعتباره رد فعؿ تناصي عمى المغة أو الميجات الاجتماعية وعمى خط
، ص 2101) الشريف.ح،." وصفا لظاىرة العنؼ كما عرضيا السرد الروائي". الفقرة التالية يقدـ الشريؼ حبيمة

11). 
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"، حيث يفاجأ بكسر نوافذ وباب بيتو، وغير بعيد ما حدث لشاعر )الطاىر وطار( بطؿ رواية "الشمعة والدىاليز    
ارتداد جبتو بعد ليجد نفسو أمام سبعة أشخاص ممثمين، يعمنون محاكمتو، تنتيي بقتمو " لم يكن قد انتيى من 

 خروجو من الحمام، وينتيي من التساؤل حتى دخموا.
 كسروا الباب، حطموه، ودخموا.

 يبدو من وجوىيم إلا أعينيم في أيادييم رشاشات، وفي أحزمتيم سيوف. كانوا سبعة ممثمين، فلا
، ص 2101يف.ح،) الشر مروه بالوقوف، وجمسوا ىم، وأعمنوا بصوت واحد محكمة."أدفعوه إلى غرفة النوم، و 

11-10) 
بقي في إطار قراءتو التأويمية التي أكد عمييا في بيانو 'الشريؼ حبيمة  'ف ىذه المقاربة أف الباحثميتضح     

أعتمد التأويؿ كمنيج ملائـ لمقاربة المعاني في أدبيتيا، وتجنبت المرجعي كما ىو في الواقع، بؿ  لذاالمنيجي،" 
 (2، ص 2101الشريف.ح،) ."عاينت دلالاتو، ثـ نقدنو" 

نستنتج مف ذلؾ أف الباحث تغاضى عف روح المنيج السوسيونصي بإعلانو صراحة اعتماده التأويؿ لمقاربة   
وفي تحميمو لبنية  المعاني، وتجنب المرجعي، وفي ذلؾ تأكيد عمى عدـ التزاـ الباحث بالرؤية المنيجية المصرح بيا.

كشؼ الباحث عف أدواتو الإجرائية لتفسير ىذه البنية، واكتفى بعرض تيا بزمف العنؼ لـ يقالشخصيات في علا
مفيومي زمف القصة وزمف الخطاب مف خلاؿ" الكشؼ ... عف زمف النص لنصؿ إلى المستوى الدلالي لمزمف، ولا 

 ،2101.ح،الشريف«). يتـ ذلؾ إلا بالمرور عمى زمف القصة وزمف الخطاب، ثـ كيفية انبناء الزمنيف في النص."
 (42ص 
وفي موقؼ آخر يؤكد عمى المنحى المنيجي الذي سار عميو البحث ، وىو منحى لا تتمظير فيو المقاربة     

وربطيا  ،السوسيونصية بشكميا الإجرائي، الذي  يتجاوز النص الأدبي إلى نصوص أخرى عممية ، تاريخية ، دينية
مستيدفة في الدراسة بالخطابات والميجات السائدة.، واضح المعالـ، مع إبراز تأثر الروايات ال بوضع سوسيولغوي

" ، في ىذا الصدد يقوؿ:" وعي الشخصية بزمن العنفلنأخذ عمى سبيؿ المثؿ كيؼ تناوؿ الباحث الشريؼ حبيمة " 
يتجمى وعي الشخصيات بزمف العنؼ مف خلاؿ الزمف النفسي، المرتبط أساسا بالشخصية، حيث يمتد في الذكريات 

ر عنو الحالة النفسية المتغيرة، إنو الماضي العائد بواسطة الذاكرة مستخدما الومضة المورائية، وفي والطموح، تعب
ىذه القراءة عمى أىميتيا في  (، مثؿ021، ص 2101الشريف.ح،«). الوقت نفسو ىو زمف المستقبؿ الحمـ .."

ا تبدو قراءة  ىي أقرب مف التحميؿ دراسة وعي الشخصيات في المدونة الروائية  التي اختارىا الباحث، إلا أني
 النفسي لمشخصيات منيا إلى التحميؿ السوسيونصي.
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ولعؿ الفقرة المقتبسة والتي سنأتي عمى ذكرىا تشير أف التحميؿ الذي تبناه الباحث لـ ييتـ بتحميؿ البني الدلالية    
الاجتماعي بمختمؼ صراعاتو  السردية في وضع معطيات السوسيو لغوي والميجة الجماعية التي تجسد الواقع

لمصالح الجماعة مف خلاؿ الربط بيف بنى  ةوتناقضاتو ومصالحو التي تجسدىا الوحدات الدلالية والتركيبية المجسد
الدلالة والسرد. يقوؿ الباحث الشريؼ حبيمة:" وقد كشفت قراءة الروايات في ضوء ىذا الطرح أف التداعي كاف نيج 

، وتتخذ المواقؼ، والملاحظ أيضا أف شخصيات والتخيؿاعر والأفكار والذكريات المدونة، حيث تتداعى المش
الروايات تشترؾ في تداعياتيا، كونيا تحكي عف زمف واحد وموضوع واحد، الأمر الذي يجعؿ ملاحظة التفاوت 

-021ص ، 2101) الشريف.ح،."محصورا تقريبا في قدرة كؿ كاتب في التعامؿ مع تقنيات الكتابة وفنياتيا." 
020). 

 الخاتمة . 5
لممقاربات النقدية التي تبنت المنيج السوسيونصي في  المستقرئ وصفوة القوؿ اتضح مف ىذه الدراسة أف    

القراءات النقدية بسبب تحديد ىوية المنيج الذي اعتمده لصعوبات  الخطاب النقدي الجزائري المعاصر، يلاقي
التي مف المفروض أف يشير إلييا  التي تكشؼ عف ىوية المنيج، السوسيونصيةالآليات النقدية إىماليا لتوظيؼ 

التحميؿ بوصفيا آليات إجرائية منتجة لمدلالة.  فكيؼ يمكف لمقارئ أف يتعرؼ عمى طبيعة  ويوظفيا فيالباحث، 
 :تستخمص النتائج التاليةومف ىنا  المنيجية؟المقاربة ما لـ تتضح فييا الآليات 

عميو بالوضعية  ، جاءت تعيد الاعتبار لطرؽ أداء الكلاـ بما اصطمحتسوسيولوجيا النص الأدبيإف   -0
السوسيولوجيا المسانية، وبمفيوـ التناص الذي جرد مف محتواه الحقيقي، فلا يمكف إدراؾ حقيقة التناص إلا بوجود 

 ع النصوص والواقع بمختمؼ مستوياتو.الذات التي تعبر عف موقؼ الفرد، فالعمؿ الأدبي في حوار دائـ ومتواصؿ م
الأوجو، ىي إشكالية متعددة  الجزائرية المعاصرة، السوسيونصي في الدراسات النقديةأف إشكالية ممارسة المنيج  -2
  :ي يمكف اختزاليا في اتجاىيف نقديفالت
المنيج السوسيونصي، وبقي ، وىو الاتجاه الذي لـ يتمثؿ حقيقة بالاتجاه التمفيقيالأوؿ يمكف أف نصطمح عمية  -1

 يتأرجح بيف السوسيولوجيا الجدلية والبنيوية التكوينية.
، وىو الاتجاه الذي عمؿ عمى الاستفادة مف المنيج السوسيونصي بالاتجاه التجاوزيوالثاني نصطمح عميو  -5

النموذج الذي  اومف ىذالمجاؿ لممناىج والنظريات النقدية دوف تبرير.  ححسب ما تفتضيو الضرورة المنيجية مع فس
وقع عميو الاختيار )الرواية والعنؼ، دراسة سوسيونصية في الرواية الجزائرية المعاصرة( ؿ'الشريؼ حبيمة، وىي 
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إقامة التفاعؿ بيف عمى الدراسة لمست المنيج المصرح بو، دوف أف توظؼ آلياتو المنتجة لممعرفة، التي تعمؿ 
 الرواية الجزائرية والعنؼ.

جوىر الإشكالية يكمف في عدـ تمثؿ المفاىيـ والمقولات الجوىرية، والمرجعيات الأساسية لأصوؿ المنيج، ػ إف -4
 نتج عنو ارتباؾ في كثير مف القراءات، تجمى عمى مستوى التنظير والإنجاز. امم
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