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Résumé:

Dans le contexte de la mondialisation des droitd’ltamme, des valeurs démocratiques et
I'érosion de la notion de souveraineté .s’adhéuesyastéme international des droits de I’'homme est
devenue inévitable. Le probleme réside dans legiadt la plupart des pays du Tiers-Monde avaient
une participation limitée a la mise en place degruments internationaux relatifs aux droits de
’homme. Ces mémes pays sont confrontés a deux clifficiles, soit de rester en dehors du system
international de protection des droits de I'homme|e consentement aux valeurs occidentales comme
valeurs universelles

Dans cette optique les réserves se présentent commmyen juridique offert a I'état pour
ratifier les traités relatifs aux droits de 'homnmait en préservant leurs spécificités cultureltas
essayera d'étudier la spécificité du régime jgud de la réserve relative aux conventions
internationales sur les droits humains comme umégoae distincte du reste des branches du droit

international .on s'intéressera aussi aux diffiesiljuridiqgues et pratiques de la réservation autant
gu’outil de préservation des spécificités cultieglface a la mondialisation des droits de 'homme

Abstract

In the context of the globalization of human rigatel democratic values and the erosion of the
concept of sovereignty, accession to the internatibuman rights system has become inevitable, the
problem is that the most of the Third World cousdgrhave limited participation in the establishment
of the international human rights instruments, lseytfind themselves between two choices both
difficult either remain outside the Convention, the approval of the Western values as universal
values , the states that object to ratification finemselves in the situation of the potential aedu

In This context the importance of the reservatigpears as a legal mean to join the
international conventions of human rights whilegam@ing the cultural specificities of countries. we
will try in this study to shed the light on the &gystem of the particularity of the reservatiorttie
international conventions on human rights as agomjedistinct from the rest of the branches of
international law, and we will address the legal practical problematic raised by the reservat®n a
tool in the face of the globalization of human tgh
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Introduction

Les droits de 'homme sont un aboutissement delidion de la pensée humaine a la
recherche d’'une société plus juste et respectudeida dignité humaine. Ces droits sont le
produit d'un long processus de maturation juridigigesont devenue un critere déterminant
dans les relations internationales, tout le moedaléfend, il est évident qu’ils connaissent un
succes sans partage. Les droits de 'homme sendiectétre universellement admis.

Mais prétendre a une validité universelle des droié I’'homme, c’est accepter la
diversité culturelle qui exige une pleine reconsaice de l'autre. Dans ce contexte, les
spécificités culturelles apparaissent comme unt dies peuples et une réalité qu'on doit
respecter pour une valorisation des droits de Iimendans les différentes communautés
partout dans le monde.

La spécificité culturelle est un concept Iégitinteure exigence réelle et fondamentale
pour l'universalité des droits de 'homme, maisni@ndialisation de la démocratie et des
droits de I'homme a introduit des modifications slata conception des relations
internationales, les régimes politiques de divecsdsires ont la capacité de bafouer les droit
de 'homme, ils ne peuvent pas cependant caches l@atiques antidémocratiques, parce
gu'ils (les régimes) peuvent perdre leur légitindtéa lumiere des normes mondiales de la
démocratie et peuvent étre exposés aux sanctiomdigages par la communauté
internationale, qui a augmenté sa capacité deé&'émglans les affaires intérieures des Etats

S’abstenir de se joindre aux traités internationealatifs aux droits de I’'homme est
devenu impensable aussi ; dans un systéme intemahtiu la défense des droits de 'homme
pourraient bien se révéler un cheval de Troie thiioclandestinement au coeur d’autre
civilisation. Donc Motivé par le souci d’adhéreune étique internationale de respect de la
dignité humaine, la majorité des pays du tiers neoowdt participé au systeme international
des droits de 'homme, sachant bien que leur iboibn a été modeste, si ce n'est
inexistante dans le développement des instrumemésnationaux des droits de 'homme.
Alors la question qui se pose : comment |'Etat dgtéserver les spécificités culturelles lors
de l'adhésion aux normes internationales des dd@td’homme? Ou en d’autres termes
comment peut-on faire face a la mondialisationdtegs de I'homme ?

Certains instruments de droits de 'hnomme ont eaux états d'échapper a certaines
de leurs obligations dans ce domaine, afin de tendes droits et les devoirs de chaque
société ainsi que l'intérét individuel et l'intépatblic de I'Etat. Il existe différentes méthodes
qui permettent a I'Etat de préserver les partideirculturelles, religieuses, sociales,
politiques ....etc .Il existe plusieurs méthodeertes par les conventions internationales
relatives aux droits de I'homme pour maintenir tveraineté des Etats parties, on se
concentrera dans la présente recherche sur umisémajuridique estimé le plus pratique
pour maintenir la spécificité culturellées réserves

D’ailleurs Il est connu que les traités internatior des droits de I’homme constituent
une catégorie séparée et distincte des autregéstraiternationaux, mais quel est le degré
d'applicabilité des régles relatives aux résereggenues dans les Conventions de Vienne sur
les réserves en matiére des droits de ’lhomme?iAlgtat peut il exercer son droit souverain
a eémettre des réserves sur toutes les disposdemesonventions des droits de I'homme ?

Dans une autre optique, il est difficile de niempact des cultures ,des philosophies,
religions, coutumes et traditions, dans le cona#gptdroits de I'homme .le fondement
idéologique des droit de 'homme est un sujet arooerse car on ne congoit pas les droits
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de 'lhomme dans un format unique, il existe plusethémes débattus entre les pays, en
fonction des différentes spécificités culturell@®onc qu’'on est il de la compatibilité des
droits de 'lhomme avec la pluralité des systeméisialis et des croyances religieuses ?

On essayera de répondre a toutes ses questioageasties rubriques suivantes :1_La
licéité des réserves aux conventions des droithdenme

2 _Les réserves aux traités relatifs aux droits ‘tenime : un régime juridique
spécifique
3_Les réserves relatif saux droits de I’'hommesdarpratique

4 L’Algérie et les réserves aux traités de dro@d'lltomme ('exemple de I'Algérie.....)

1 Lalicéité des réserves inter nationale des dragitde 'hnomme

En droit interne, la pratique des réserves ne paatadmise. On concoit mal qu’une
partie a un contrat puisse refuser certaines claeisen accepter d’autre. Le contrat constitue
un tout indivisible et s'impose dans son intégéaditix parties contractant®s

On entend parla légitimité des réserves aux traitésnationaux la possibilité pour un
Etat ou pour des organisations internationales etéfgune proposition visant a modifier les
effets d’un traité internationale, et a cet égarddevrait distinguer entre les traités bilatéraux
et les traités multilatéraux d'une part et, d'aptid, il faut faire la distinction entre les test
internationaux relatifs aux droits de I'homme estd@tres traités. Les méthodes utilisées dans
la préparation des traités relatifs aux droits 'denhme sont les mémes méthodes utilisées
dans la préparation des autres traités internatignen tenant compte de la singularité des
normes des droits de 'homrite

Mais avant de parler de la licéité des réservefaut préciser que L’expression
«réserve» s’entend d’'une déclaration unilatéralel que soit son libellé ou sa désignation,
faite par un Etat ou par une organisation inteomaiie a la signature, a la ratification, a I'acte
de confirmation formelle, a I'acceptation ou a pPapbation d’'un traité ou a l'adhésion a
celui-ci ou quand un Etat fait une notification sleccession a un traité, par laquelle cet Etat
ou cette organisation vise a exclure ou a modidiet juridique de certaines dispositions du
traité dans leur application a cet Etat ou & amtganisatiof?.

Habituellement, la Convention prévoit dans sesadigpns finales la question de la
|égitimité des réserves , si celle-ci permet leserées, on peut faire une réserve a tout
moment, ce’ est a dire lors de la signature, de la ratifamabu de I'adhésion a la Convention,
et en fonction de la réserve I'état peut limitendagement dans certaines dispositions de la
Convention, ou déclarer une interprétation a aeegadispositions de la Convention, en vertu
de laquelle I'état refléte sa compréhension daclan d'appliquer ces text8s

Les traités internationaux relatifs aux droits t@rinme ont pour but essentiel, au dela
de la satisfaction des intéréts individuels de okagpartie, de poser un objectif commun qui
doit étre atteint grace a une coopération mutyédle réserves cherchent a renforcer entre les
états une certaine homogénéité, malgré la divedgiseorigines, des systemes économiques,
des cultures et de I'évolution historique des pesipBien évidement une telle entreprise ne
peut étre réalisée si elle repose sur une trée Ealhésion : la porté universelle des principes
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qui sont a la base du traité doit nécessairemetnadeire dans les conditions de participation
des état$.

Le débat concernant la possibilité et I'ampleur deserves relatives aux conventions
relatives aux droits de I’'homme est loin d’étre veau. La controverse autour des réserves
sur la convention sue génocidea fait I'objet d’'un avis consultatif de la Couttémationale
de justice .L’ assemblée générale des Nations Umiappelé la Commission des droits de
I’'homme d'inclure une disposition sur les résemyass le projet du Pacte international relatif
aux droits civils et politiques a I'époque. Celecanduit & une controverse continue au sein de
la commission des droits de 'homme et le troisi€&oeité de 'assemblé général lors de la
rédaction de PIDCP.

Cette controverse puise son essence du souci des Etmaintenir leur souveraineté en
formulant des réserves, en vertu des quelles ilgiont la portée de leur engagement a ces
dispositions. C’est a juste titre que Pierre-H&MMBERT a dit : «il est dangereux de croire
qgue la question des réserves serait purement tgabnalors qu’elle touche directement des
aspects fondamentaux de la souveraimté

Les réserves se présentent commaeine« invitation a l'accords, ils sont
particulierement importants dans le cas de ladimésiardive d'un Etat a un traité
multilatéral ;car les pays se trouvent dans unatippsminoritaire lors de I'élaboration du
traite. Comme le dit le professeur Charles DOVICHIRcompte tenu de la différence entre
les pays dans les institutions et les traditioh®st difficile que I'état accepte sans réserve
toutes les dispositions du traité internatiomad?.

Il faut noter que la deuxieme source de réglemiemtahternationale des droits de
’homme réside naturellement dans les traités maigonaux. Or, sur le plan universel,
nombreux sont les traités spéciaux - sur I'élimoratde la discrimination raciale, de la
discrimination a I'égard des femmes, sur la prad@cties enfants... - qui complétent les deux
Pactes généraux des Nations Unies. Ces traitésraiiiids assez massivement et illustrent
aussi l'internationalisation des droits de I'homme droit positif. Toutefois, le respect de
I'intégrité de ce corpus conventionnel sur les tdrale 'homme suppose que les Etats
s'abstiennent de formuler des réserves qui poratteinte a la substance des obligations
consentie$’Ainsi, la réserve est une expression de la souveté@ide I'Etat lors de son
engagements, mais cette souveraineté n’est pakiapstie est contrainte par les singularités
des regles de droits de 'homme, qui differentalgges régles du droit international.

En ce qui concerne la validité des réserves aubésreelatifs aux droits de I'homme, on
dénombre trois prise de position: certains tramésrdisent explicitement les réserves a leur
dispositions, d’autres restent silencieux concdrtaguestion des réserves, mais la plupart de
ces traités ont inclus des dispositions régissantdserve's®.

Il apparait clairement que les réserves en droitlsienme sont un « mal nécessaire » ;
nécessaire pour attirer les Etats, mais mal damgdéadance a défaire les régimes établissant
des normes des droits de I'homme. La multituderédesrves ont poussé les droits de I'hnomme
dans une crise car ils peuvent ruiner le réginsetidgtés. La question qui se pose est : existe-
t-il un régime juridique spécifique aux réservdatiees aux droits de 'lhomme ?
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2_ Les réserves aux traités relatifs aux droits dd'homme : un régime juridique
spécifique

L’état lors de la signature du traité, la ratifioatou a tout autre forme d'expression de
son consentement a étre lié par le traité peutireprle désire d’exclure certaines
dispositions ou de les modifier. Les commentatelwrsdroit international estiment que la
réserve revét une importance particuliere en raidenl'augmentation du nombre des
participants dans les traités internationaux @t@e actuelle. Les traités internationaux sous
I'égide des conférences internationales, ou dansatke des organisations internationales,
peuvent étre en contradiction avec certaines digpas d'une religion particuliére, comme
l'islam, par exemple, quand il s’agit des questidhgritage et de la polygamie...etc, , il est
donc impératif quelles pays islamiques formulees teserves sur les textes dérogatoire de la
religion musulmane tout en restant iléaux autrepatiitions de la Conventigh.

Dans un tel contexte, les réserves deviennentgpitient indispensables. Parce
gu’elles sont souvent la seule solution possibks téserves permettent une lutte pour les
droits de ’'homme qui ne peuvent devenir réalité gans le cadre de systemes de droit qui
fonctionnent, que ce soit au niveau local, natiooal international tout en respectant les
particularités culturelles de chaque état.

Mais le probleme des réserves aux traités relatifs droits de I'homme se manifeste
dans le grand nombre de réserves formulées p&tés et leur ampleur, en particulier ceux
qui ont un caractére général qui peuvent nuireudugbe le traité espérait atteindre. Il ne faut
pas considérer cette problématiques du coté qatmtitseulement ; le souci ne réside pas
dans le grand nombre de réserves, mais dans fets eér elles participent a la segmentation
du traité de maniéere significative, conduisant mamséquent a vider la protection
internationale des droits de I'homme de son contelmague réserve touchant les dispositions
d'un régime spécial d’'un traité relatif aux draies 'hnomme contribue a la fragmentation du
réseaux des obligatiof3.

Avant d’aborder les conditions d’admission des més® on essayera de dresser un
panorama historique sur la question des réservegr@tés multilatéraux. On distingue deux
périodes :

A_ L'époque de la société des nations et jusqu'ehl@h system rigide était en
vigueur. Pour qu’une réserve soit admise l'accadadis les états contractants partis au traité
était exigé. Sans cet accord, I'état réservatar@auvait adhérer au traité. Cette conception
découlait du principe contractuel selon lequel onti@at est un rapport de volontés qui ne peut
étre modifié par un acte unilatéral. L’'unanimités daats partis quant a I'admission d’'une
réserve est de nature & assurer le respect degfaiité de cet accord de volofit8.

B_ dans le cadre de I'ONU, ce systeme a été assoupksouplissement a été
provoqué par la Cour internationale de justice dammsavis consultatif du28 mai 1951 relatif
aux réserves a la convention pour la préventiola e€pression du crime de génocide du
9décembrel1948.en I'espéce, il s’agissait de résapportées par 'URSS .le probléme était
de savoir si 'URSS pouvait étre partie a cettevemtion malgré I'objection de certain états et
donc I'absence de l'unanimité a la réserve souitigla question fut soulevée devant la CIJ
par le secrétaire général de 'ONU. Dans son asmglw €28 mail951 qui constitue une
référence importante en la matiére, la ClJ rejatthése de I'unanimité. Elle ajoute une idée
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fondamentale qui sera codifiée par la conventiorvidane : en cas de silence du traité, les
réserves sont acceptable a condition d'étre covipaivec I'objet et le but du traiféd

Marqué par l'avis consultatif de la Cour internasile, la réserve est entré dans une
nouvelle ere ou ses régles fut adoptées par la éiowv sur le droit des traités de 1969 en
détail, elle a précisé ses conditions d’admisséyilses modalités et ses effets. Mais ces
dispositions sont elles applicables aux conventiel&ives aux droits de ’homme?

L’article 19 de la convention de vienne stipuleUr Etat ou une organisation
internationale, au moment de signer, de ratifiex, anfirmer formellement, d’accepter,
d’approuver un traité ou d’'y adhérer, peut formulee réserve, a moins:

a) Que la réserve ne soit interdite par le traité;

b) Que le traité ne dispose que seules réserves déterminées, parmi lesquelles nee fizas

la réserve en question, peuvent étre faites;

c) Que, dans les cas autres que ceux Visés aux flméet b, la réserve ne soit pas
incompatible avec I'objet et le but du traité.

Si ces conditions s’appliquent aux traités destsgrde I’'homme dans la mesure ou ils
sont des traités multilatéraux soumis aux princigasdroit international, la question des
réserves souléve plusieurs problématiques dansadeecde la singularité des droits de
'homme.

La Cour européenne des droits de 'homme a instaneéregle révolutionnaire avec
I'arrét Bellilois contre Suisse en 1988 ; quane el jugé les réserves inadmissibles car elles
sont contradictoires avec le but et I'objet dutéaiLa Cour interaméricaine partage son
analyse, et, bien que n’étant pas une juridictierGomité des droits de 'homme des Nations
Unies applique avec cran la méme doctrine, encemsi@ement, le 2 novembre 1999, dans
I'affaire Kennedy contre Trinidad et Tobago. Endton de leur degré d’institutionnalisation,
d’autres Comités d’experts indépendants veulenptedoune conception voisine, et cette
derniére tendance est instructive, méme si ellesete a la résistance de plusieurs Etats

Le champ des réserve dans les conventions relativesdroits de I'homme est trés
restreint , il est absolument interdit de formubbes réserves contraires a des normes
impératives qui caractérisent certains droits ldenime qui sont décrits comme essentielle,
ily'en a méme certain qui estiment que toutes éges de droits de 'homme sont des jus
Cogens, incompatible avec la notion des réserves.

La réserve est interdite lorsqu’elle est contraifébjet et au but du traité. Cette régle
constitue un principal apport jurisprudentiel gtatique des réserves en générale .ce principe
est beaucoup plus valorisé dans les traités dets di® I’'homme, par exemple, toute réserve
au premier article du pacte international des draitile et politique 1966 est inadmissible en
raison de sa contradiction avec but et a I'objepacte.

C’est dans cette méme perspective que Le Comaéfralix droits civils et politique sa
jugé que les réserves étaient inadmissibles daneoleventions internationales relatives aux
droits de I'homme, ces traités ne constituent pasréseau d’échanges d’obligations
interétatiques. lls visent a reconnaitre des dnits individus. Le principe de la réciprocité
n'‘a pas sa place dans les traités relatifs autsdde 'lhomme. Les traités conclus dans ce
domaine ne se prétent pas au jeu des réservess atbjiections et, en particulier, I'Etat
objectant ne saurait étre délié de ses obligattonsentionnelles a I'égard des ressortissants
de I'Etat réservatairé®).
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Ce principe a été confirmé au niveau régional, dav@ntion européenne des droits de
I'nomme qui a permis en vertu de l'article 64 d#itéaconvention & chaque Etat lors de la
signature ou la présentation d’'un instrument déication de faire une réservation sur un
texte particulier de la Convention, dans la mesurelle est contradictoire avec un texte dans
son droit interne, les réserves de caractére gésend aussi interdites, également I'état en
exprimant sa réserve sur le texte spécifique doitrfir une explication de la loi avec laquelle
la disposition du traité est contraire

Toujours Sur le plan régional, la Convention angne des droits de I’'homme donne
aux Etats parties la possibilité de formuler derves sur les dispositions de la Convention,
cependant elle n'a pas montré les conditions eéfiieds de ces réserves, en revanche elle a
renvoyé aux régles générales de la Convention eend de 1969.

De ce qui précéde il apparait clairement qu’il exiscertaines conditions qui doivent
étre respectées dans la réservation en matiemdroies de I’'homme

Le moment auquel interviennent les réserves : deserves peuvent étre formulées a
trois moments différents ; au moment de la sigeatlu traité, au moment du dépot des
instruments de ratification et au moment de l'adiregau traité. Restreindre la possibilité de
formuler une réserve a la Convention dans le tesipsére bénéfique pour limiter les
réserves afin de conserver un maximum d’obligatidass la convention.

En outre, la réservation doit étre liee a un tesgécifigue de la Convention, l'utilité
d'interdire les réserves de caractére général,avigmiter les réserves de caractere politique
telles que celles qui se référent a des intéréigrgéx de I'Etat, laissant ainsi la possibilité
pour I'Etat de se soustraire a toute obligatioraoxi instruments de contrdle imposés par la
Convention.

Comme nous l'avons vu, le « régime de Vienne »,caopour étre d’application
générale, est adapté, quant au fond, aux exiggraréisulieres des traités relatifs aux droits
de 'homme et les mécanismes généraux d’appréciate la licéité des réserves trouvent
également a s’appliquer aux réserves formulées cmdsmaine. Mais, parallélement, se sont
développés, depuis une quinzaine d’années, desrdEmtcomplémentaires, effectués
directement par les Organes de surveillance désiments relatifs aux droits de I’'homme, et
dont I'existence, sinon la licéité, peut difficilemt étre remise en cause.

Toutefois, le respect de l'intégrité de ce corposventionnel sur les droits de 'hnomme
suppose que les Etats s’abstiennent de formulerédesves qui portent atteinte a la substance
des obligations consenties. La Conférence de VB a d'ailleurs bien vu le probleme
lorsqu’elle a demandé aux Etats d’examiner la podigs réserves qu'ils formulent de facon a
ce que chacune d’elles ne soit pas incompatible Hobjet et le but du traité en cause et
envisagent, le cas échéant, leur reft&it.

3 _Les réserves sur les droits humains dans la prque

Dans la pratique, les Etats parties aux traitéatifelaux droits de 'homme peuvent
formuler des réserves sur un tel texte ou un ausils s’opposent aux lois internes ou les
particularités culturelles de I'étaf.

Avant d'examiner les positions de certains pays tiadlomaine des réservations, il faut
d'abord faire la distinction entre la réserve atdéclaration interprétative, ces deux notions
sont souvent confondues. Si la déclaration esttdina l'interprétation du point de vue de
I'Etat, sans opérer un changement d'effet juridigue la Convention ;il s’agit d'une
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déclaration interprétative mais dans le cas, deifioaion ou de Il'annulation d’'une
obligation on parle alors d’une réserve peut impstn libellé”)

L'expression «déclaration interprétative» s’entefuhe déclaration unilatérale, quelle
que soit son libellé ou sa désignation, faite paEtat ou par une organisation internationale,
par laquelle cet Etat ou cette organisation visgéziser ou a clarifier le sens ou la portée
d’un traité ou de certaines de ses dispositions.

Sur la base de la définition contenue dans I'eri@ de la Convention de Vienne sur le
droit des traités, 1969, le critere de distinctemtre la déclaration interprétative et la réserve
est l'effet souhaité. La qualification d'une déal@on unilatérale comme réserve ou
déclaration interprétative est déterminée pardigfiridique que son auteur vise a produire.

Pour déterminer si une déclaration unilatérale toém par un Etat ou une organisation
internationale au sujet d’un traité est une réserwvene déclaration interprétative, il convient
d’interpréter cette déclaration de bonne foi suivarsens ordinaire a attribuer a ses termes,
en vue d’en dégager I'intention de son auteur,larfaére du traité sur lequel elle pdfte

Cette compréhension s’est approfondi avec I'&fBelilos, ou la Cour européenne des
Droits- se basant sur l'article 02 de la conventienVienne loi traités- a distingué entre la
déclaration interprétative simple qui n'a pas ldewa de la réserve et la déclaration
interprétative qualifiee considéré comme réservegogu’elles produisent les mémes effets.
(22)

Malgré les efforts des Nations Unies et des instins internationales et des
conférences internationales dans le domaine désdéréhomme, et leur appels répétés pour
réduire les réserves aux conventions des droitthdexme, la pratique reste différente ;en
1994, 46 des Etats parties au Pacte relatif auksdoivils et politiques ont inclus 150
réservations d’intensité variable par rapport écéptation des obligations découlant du Pacte.

Ce recours excessif a formuler des réserves #doaussi, les déclarations des droit de
’homme qui ne sont pas considérés comme des a;coml constituant pas des sources
d’obligation, c’est le cas de I'égypt. lors de papbation de la Déclaration universelle des
droits de I'hnomme, ou elle formule des réserved'aricle 06 ou il n’est pas permis selon la
loi islamique le mariage d’'une musulmane a un naisutman, ainsi que l'article 18
concernant la liberté de religion et les changerdentligion qui sont incompatibles avec les
régles relatives a l'apostasie islamiffde.

Aussi, Sur les191 états ayant ratifié la conventiative aux droit de I'enfant, 66(soit
un tiers) ont déposé des réserves ou des déclmaimerprétatives. Les réserves et les
déclarations interprétatives touchent 29 des 40lestde fonds que contient la convention.
Les dispositions les plus souvent mentionnéesgsaétiats sont l'article 14(liberté de pensée,
de conscience et de religionl7 états) l'articlel'adoption nationale et internationale 14
états).10 états ont émis une réserve a caractageah@, pour signaler que leur ordre interne
prévaudrait sur la conventi&?.

La pratique juridique qu’ont les Etats européersidstruments universels montre ainsi
leur réticence a s’impliquer dans le systeme usiletie protection des droits de 'lhomme :
non seulement ils refusent de considérer le dnbérmational a caractere universel autrement
gue comme un droit interétatique mais ils s’afffassent de certaines obligations essentielles
par le mécanisme des réserves.

Au niveau régional, le nombre des réserves a lav€dion européenne des droits de
I'nomme continue d'augmenter, le royaume uni quatdié la Convention des le début a
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montré un nombre limité de réservations et uneesgétlaration interprétative, en revanche la
France a retardé la ratification de la Conventimsygj'en 1994, et le nombre des réserves et
déclarations et supérieur , le Portugal, qui diéath Convention en 1978, détient le record
pour le nombre de réservations enregistrées 08rvesseet plusieurs déclarations
interprétatives. Le fait que certaines des résefeesiulées par les Etats parties a la
Convention, faisait une vague référence a la léfsi nationale globale, et certains d'entre
eux sont venus dans une forme tres générale, ceeqooncorde pas avec l'article 64 de la
Convention, qui interdit ce genre de réservatf@MsA cet égard, il convient de noter la
position de la France par rapport la Conventiomegéenne les autres traités relatifs aux droits
de I'homme, la France a fait preuve de beaucoygpadsitions aux conventions sous prétexte
gue son systeme juridique offre une meilleure gaaau droit de I’'homme que le systéme
international.

Régionalement toujours, les Etats-Unis et, jusggcamment, avait refusé de ratifier les
traités internationaux relatifs aux droits de I'hom sous le prétexte des obstacles
constitutionnels, puis elle a remplacé la politigieela non-ratification avec la politique de
ratification avec réserv&®

Les Etats-Unis et en plus de toutes les réservaesufées dans les conventions ratifiées
elle ne considere pas les dispositions du trattBéra’application automatique, afin d'assurer
que le traité n’est pas directement applicable demsribunaux des Etats-Unis. Le traité doit
étre présenté au Sénat, qui donne son consentémlantatification d'un traité relatif aux
droits de 'hommé&?"

4 L’Algérie et les réserves aux traités de droitde 'homme

Parler de la spécificité nationale en matiere destsdde 'hnomme porte une certaine
ironie, car les droits de I'homme sont un systénhgeaiivé qui porte une dimension
universelle incontestable. Cette universalité skaatant plus pragmatique si elle prenait en
compte toutes les spécificités nationales et reges.

L'Algérie n'a accédé a l'indépendance politigueegu’1962.Elle n'a pas eu l'occasion
de contribuer a I'édification du droit internatibriges droits de 'homme avant cette date.
L’Algérie, étant une colonie francaise, n'a pastdbné dans la préparation et la rédaction de
la Charte des Nations Unies ainsi que dans la @#itda universelle des droits de I'homme de
1948, car elle n'était pas encore un membre demMNatnies, mais elle est devenue membre
a I'Organisation des Nations Unies en temps oppgrtwr avoir une modeste participation
dans les touches finale des dispositions des deueations internationales sur les droits de
I'homme de 1966°

L'Algérie a toujours veiller veillé a ce que sorstgyne juridique soit relatif a la
promotion et a la protection des droits de I'homaneconformité avec les normes de droit
humanitaire et le droihternational relatifs aux droits de ’homme, sanblier les exigences
Jles facteurs et les circonstances de l'environnérsecial et les niveaux économiques,
politiques et nationau%®

Et Si les efforts du gouvernement algérien dansteses soixante et soixante-dix du
siecle dernier étaient consacrés au développemenbgique et social national pour éliminer
I'néritage lourd du colonialisme .A partir de I'@en1989, I'Algérie s’est intéressé de plus en
de plus aux droits de 'homme.car les obstaclagatification des traités relatifs aux droits de
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’lhomme n’existaient plus. L’Algérie motivé par ouci d’éviter toute Ingérence dans les
affaires internes a ratifié un nombre considérabtestrument relatifs aux droits de 'homme.

I'Algérie s’est pressé a la ratification et a I'ésilon aux conventions relatives aux droits
de 'nomme, qui a stimulé la force juridique de sgateme interne, se transformant a une
extension de la législation internationale renfercéapidement sous leffet de la
mondialisation, qui ne laisse pas datats faiblesune marge de liberté qu'il avait avant en
vertu du principe de souveraineté, qui a été adpaté&es pays comme une couverture pour
justifier leurs actions illégaléd”

C’est Dans ce contexte que les constitutions dgédifen émis respectivement en 1976
et 1989 et 1996, ont émis certains des principegrgéx de la Déclaration universelle des
droits de 'hnomme a des degrés divers. La Constitute 1963 prévoit expressément l'article
11, le «consentement de I'Algérie sur la Déclamatiniverselle des droits de 'homme."

L’Art. 132de la constitution algérienne actuellépsle : « Les traités ratifiés par le
Président de la République, dans les conditionsupsepar la Constitution, sont supérieurs a
la loi ». Le Conseil constitutionnel a interprégpoint dans sa résolution n ° 01 publié le 20
Aodt 1989, on déclarantque tout accord ratifié et publié s’'insert dansdi®it national, et
acquiert en vertu de la Constitution une supér@m@ux lois, chaque citoyen algérien peut
linvoqué devant les autorités judiciair€

L'Algérie est a l'avant-garde des pays arabes ifieralies conventions relatives aux
droits de 'homme, étant donné le type et le nordlereonventions ratifiées. Cependant, elle
protége la spécificité culturelle en formulant déserves et des déclarations interprétatives
sur certains des textes contraires a la parti¢c@larabo-islamique, nous essaieront d’exposer
un échantillon des réserves les plus pertinentas p@server la spécificité culturelle face a la
mondialisation des droits de I'hnomme.

L'Algérie a ratifié les deux Pactes des droits ‘lenhme pour l'année 1966 relatifs
respectivement: aux droits économiques, sociaculairels et la Convention, et sur les droits
civils et politiques et le premier Protocole faetift se rapportant au Pacte relatif aux droits
civils et politiques par le décret présidentiel 89767, le 16 mai 1989.

Toutefois, I'Algérie n'a pas publié les deux Paeteke Protocole facultatif au Journal
officiel qu’ en 1997, ce qui montre l'incapacitindoquer ces textes devant les juridictions
nationales, comme le stipule par la décision n °ddlConseil constitutionnel de 1989
mentionné ci-dessus, et le contenu de l'articled@4Code civil, et la méme chose pour la
Charte africaine des droits de I'homme et des psujaltifiés par I'Algérie en vertu du décret
87/37 en date du 03.02.1987

Toutefois, cette ratification fut assortie de déafi@ns interprétatives, pour manifester
la compréhension et l'interprétation de I'Algémmeernant certaines dispositions, notamment
l'article premier commun aux Pactes et l'article diB Pacte international relatif aux
Conventions culturelles et économiques, et I'at@8 de celle-ci, et de l'article 23 du Pacte
relatif aux droits civils et politiques et I'aricR2 de celle-&.

La Convention sur I'élimination de toutes les fosnte discrimination a I'égard des
femmes, I'Algérie I'a ratifié qu'apres 15 annéessde entrée en vigueur en 1996, suite a la
pression croissante de I'opinion publique et lesvaments féministes. Le texte fut publié par
décret n ° 96/51 le 22/01/1996. L'Algérie a exprithes réserves générales sachant bien que le
la seule réserve permise en vertu de la Conveetitrtelle qui est indiquée au paragraphe
02 de l'article 30.
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La Convention contre la torture et autres chatismentiels, inhumains ou dégradants a
été ratifiee par I'Algérie avec le décret présiagrg9/68 le 16/05/1989 mais le texte de la
Convention fut publié dans le Journal officiel sgaent en 1997.L'Algérie n'a pas formulé
des réserves sur les dispositions de la Conventibm,a méme accepté la compétence du
Comité contre la torture pour examiner les plairdéposées par les Etats et les individus,
conformément aux articles 21 et 22 .'Algérie, egarmi les rares pays qui ont ratifié la
compétence de la Commission.

Lors de la ratification par I'Algérie de la Convient relative aux droits de I'enfant le
16/04/1993 certaines réserves fut exprimées staigsg articles relatifs a certaines questions
qui sont contraires a la réalité de la sociétéradgae, l'appartenance religieuse, culturelle et
civilisation elle, par exemple la question de ljgiilan et de I'égalité entre les garcons et les
filles dans la question de I'héritage, et la libete croyance de I'enfant etc .

Conclusion

La mondialisation des droits de 'homme est devame réalité inévitable. Les états
sont obligés de se conformer au systéme interradtibes droits de 'homme. Mais le droit
international relatif aux droits de 'nomme a pernta possibilité pour les Etats de se
soustraire a certaines obligations car la majatéé pays du tiers monde n’avait pas une
participation effective quant a I'édification dussyme international des droits de I'hnomme .lIs
peuvent donc ratifier les traités en formulant deserves sur les dispositions contradictoires
avec leurs spécificités culturelles.

Les dispositions des Conventions de Vienne de 1869,978 et de 1986 relatives aux
réserves ne sont certainement pas sans faibleageehes ont le grand mérite de la souplesse
et de I'adaptabilité. En dépit des résistancesstrdticences, I'histoire a montré I'importance
des réserves et leur réle dans la création d’'uearésiniversel de protection des droits de
'homme.

les réserves dans le cadre des traités relatifglanits de 'homme apparaissent comme
la taxe a payer pour assurer une large participates pays dans les traités relatifs aux droits
de 'nomme, mais le désir d'élargir la participatiles Etats a ces traités nécessite que les
réserves soient temporaires, I'Etat doit prendeendesures contenues dans les traités relatifs
aux droits de 'hnomme .la réserve permet a I'émtpdendre des mesure législatives pour
éviter toute contradiction avec les normes unillaseles droits de ’lhomme.

En fin de compte, nous proposons ce qui suit:

L'attribution d'une convention internationale ses Iréserves formulées par les Etats
parties spécifique aux traités relatifs aux draits 'homme, afin d’établir des normes
internationales concernant la légalité des résemnst les conditions d'acceptation des
réserves et I'objections aux réserves entre autessEtats sont exhortés a réduire les réserves
aux traités relatifs aux droits de 'homme le faite I'objet et le but de ces accords est de
protéger les droits fondamentaux de l'individu fad&tat, qui est soumis a sa juridiction.
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